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ผลการตรวจวัดคณุภาพอากาศจากปล่องระบายอากาศ
แบบต่อเนื่อง (Continuous Emission 
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ภาคผนวก ค-2 

ผลการตรวจสอบความถูกต้องการทำงานของ  
CEMs : System Audit 

 

 



Job No. Date

Client Name Stack Name

Plant Name Location

2.1. Does sampling point comply to U.S.EPA Method 1

Yes No N/A

3. CEMS System Type

Dry-Basis Wet-Basis N/A

3.1. If Wet-basis, 

sample must be above dew point at all time before entering analyzer

Yes No N/A

3.2. If Dry-basis

sample must be above dew point prior to conditioning system

Yes No N/A

3.3. Analyzer  details.

Analyzer List Brand Model

NO/NOx Horiba ENDA-5000

SO2 Horiba ENDA-5000

CO Horiba ENDA-5000

O2 Horiba ENDA-5000

CO2 - -

Opacity - -

Flow - -

Temp - -

- N/A

- N/A

N/A 0-25 %/Vol

- N/A

- N/A

N/A 0-200 ppm

N/A 0-50 ppm

N/A 0-200 ppm

Serial No Measurement Range

Plant2 Rayong

2. Probe and Probe Location Checks

What to Check Observations

Probe locations in the stack or duct are in the 

same location as in the monitoring plan?

The measurement location is in accordance with the 

standard installation guidelines for Continuous Emissions 

Monitoring Systems (CEMs)

Has the duct or stack location been 

modified? ( Dimensions )
The installation location remains at its original position with no changes from the initial layout.

Have the probe or probe components  

(e.g., dilution probe orifice) been changed?)
The installed probe remains in good condition, without any signs of modification or damage

 Analyzer List

SYSTEM AUDIT CHECKLIST

1. Plant and Audit Information

500006433-4 17/03/2026

GPSC SPP11 HRSG#1
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SYSTEM AUDIT CHECKLIST

4. Calibration gases details.

Gas List
Cylinder 

No.

Certificate 

Concentration

Type of

Cal Gas 

(e.g., SRM, 

PRM, etc.,)

Cylinder 

Pressure

Expiration 

Date

Certificate 

or

e-File

NO/NOx A00464SV 104 ppm ± 1% COA 1500 PSI 04-Dec-26 Hardcopy + E-File

SO2 A00707SV 45 ppm ± 1% COA 1500 PSI 25-Oct-26 Hardcopy + E-File

CO D027705 98.5 ppm ± 1% COA 2000 PSI 02-Nov-29 Hardcopy + E-File

O2 Instrument Air 20.9 %/Vol N/A N/A N/A N/A

Zero Gas Instrument Air N/A N/A N/A N/A N/A

Remark : Zero air gas(Supplier certification) : SO2, NOx and THC <0.1 ppm CO <1 ppm, and CO2 <400 ppm

5. QA/QC Plan Review.

Are stainless steel regulators used for SO2  

cylinders?
Yes , Have stainless steel regulators used for SO2 cylinders

Check the concentration values for each 

cylinder. Are concentration ranges correct ?  

Linearity test point ranges are shown below:

Point 1: % - 30% of span 

Point 2: 50% -60% of span 

Point 3: % - 100% of span

The standard gas currently in use covers only a single range 

(Point 3: 80%–100% of span). To improve data reliability 

from the instrument, it is recommended to increase the 

calibration frequency

Check the zero air gas documentation. 

(Supplier certification)

SO2, NOx and THC < 0.1 ppm 

CO < 1 ppm

CO2 < 400 ppm

Zero air and standard O₂ gas are supplied from instrument 

air, in accordance with the equipment specifications. 

Nevertheless, it is recommended to procure certified 

standard N₂ and O₂ gases for calibration to improve the 

accuracy of measurement results

Read the cylinder regulator pressure. 

Cylinder pressure should not be < 150 psi.

The standard gas cylinders are within the operational 

pressure range, with all cylinders maintaining pressures 

above 150 psi

Spot check the cylinder certificates versus 

the cylinder numbers engraved on the 

cylinder. Table A may be used to record 

information for each cylinder.

All cylinder numbers listed in the certificates are consistent 

with the engraved numbers on the respective cylinder

Verify that gases meet calibration gas 

definition in Follow US EPA Standard

he gas conforms to EPA specifications and is accompanied 

by a Certificate of Analysis (COA), with an associated 

uncertainty not exceeding 1%

Check the expiration date of gas in cylinders. 

e of an expired cylinder is not in compliance 

with § 75.21(c).

The gas cylinders remain within their operational validity; 

however, it is advisable to initiate procurement planning as 

they are set to expire in 2026

What to Check Observations
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SYSTEM AUDIT CHECKLIST

5.1 Calibration Zero/Span. Must be within ± 2.0% of analyzer measurement range

NO Yes No N/A

SO2 Yes No N/A

CO Yes No N/A

O2 Yes No N/A

CO2 Yes No N/A

5.2 System calibration Zero/Span. Must be within ± 5.0% of analyzer measurement range

NO Yes No N/A

SO2 Yes No N/A

CO Yes No N/A

O2 Yes No N/A

CO2 Yes No N/A

5.3 Stable sample flow rate. Sample must be extracted at the flow rate within ± 10% 

of flow  rate established  during system  response time  check  

Yes No N/A

5.4 System response time ( Concentraion reach 95% of Span value with-in 15 mins )

NO Sec. N/A

SO2 Sec. N/A

CO Sec. N/A

O2 Sec. N/A

CO2 Sec. N/A

5.5 Are there preventive maintenance procedures (Including CEMs audit)

and record keeping identified ? 

Yes No N/A

5.6 Is there calibration procedure identified ?

Yes No N/A

5.7 Are there calibration plan, calibration result and record keeping identified ?

Yes No N/A

-

-

-

-

-

What to Check Observations
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SYSTEM AUDIT CHECKLIST

5.5 Stratification Test

Parameter of interested : NO O2

SO2 CO2

CO N/A

Result : Unstratified

Minimally Stratified

Stratified

6. DAHS , Data recording 

6.1 Data recording, must be recorded every 1 minute interval

Yes No N/A

6.2 Average concentration for each run, must be with in measurement range

NO Yes No N/A

SO2 Yes No N/A

CO Yes No N/A

O2 Yes No N/A

CO2 Yes No N/A

Opacity Yes No N/A

Flow Yes No N/A

Temp Yes No N/A

What to Check Observations

Preventive maintenance procedures and 

recordkeeping identified?
A suitable preventive maintenance procedures plan has been established

Are RATA test procedures provided?

The Relative Accuracy Test Audit (RATA) has been properly 

conducted in accordance with the regulations set by the 

Department of Industrial Works

Are emissions and QA test recordkeeping 

and reporting procedures, including missing 

data procedures, addressed?

Data has been comprehensively recorded and is accessible 

for historical review through the DASH platform

Are calibration error test and linearity test 

procedures outlined in the plan? 

The calibration report has been prepared in accordance with 

the standard procedure outline

Is there a written QA/QC Plan

(it may be stored electronically but should be 

available), and when was it last updated?

A suitable Quality Assurance and Quality Control (QA/QC) 

plan has been established
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SYSTEM AUDIT CHECKLIST

7.Facility of CEMs

7.1 Air conditioning unit

- Operating Yes No N/A

- Cleaning Yes No N/A

7.2 Lighting

- Operating Yes No N/A

- Cleaning Yes No N/A

7.3 Ventilation fan

- Operating Yes No N/A

- Cleaning Yes No N/A

7.4 Shelter

- Cleaning Yes No N/A

- Place Yes No N/A

- Cleaning Yes No N/A

- Safety Lock Yes No N/A

- Rack/stand Yes No N/A

Inspector Approver

Date Date17/03/2026 19/03/2026
 

Nawat C.

 

Is there a written QA/QC Plan

(it may be stored electronically but should be 

available), and when was it last updated?

The QA/QC plan has been properly implemented in 

accordance with factory standards and the manufacturer's 

recommendations

Is any other data input by hand? If so spot 

check to see that the DAHS data agree with 

hard copy data. 

The following types of data may be entered 

manually: 

-Negative (< 0) emission values 

-Reference method back-up data 

-RATA reference method data and RATA 

results  

-Operating data (load and time)  

The data acquisition system does not contain any values less 

than zero. Historical data is retrievable. RATA testing has 

been conducted in accordance with the Department of 

Industrial Works' requirements, and the data system is 

operating normally.
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Job No. Date

Client Name Stack Name

Plant Name Location

2.1. Does sampling point comply to U.S.EPA Method 1

Yes No N/A

3. CEMS System Type

Dry-Basis Wet-Basis N/A

3.1. If Wet-basis, 

sample must be above dew point at all time before entering analyzer

Yes No N/A

3.2. If Dry-basis

sample must be above dew point prior to conditioning system

Yes No N/A

3.3. Analyzer  details.

Analyzer List Brand Model

NO/NOx Horiba ENDA-5000

SO2 Horiba ENDA-5000

CO Horiba ENDA-5000

O2 Horiba ENDA-5000

CO2 - -

Opacity - -

Flow - -

Temp - -

SYSTEM AUDIT CHECKLIST

1. Plant and Audit Information

500006433-4 18/03/2026

GPSC SPP11 HRSG#2

N/A 0-200 ppm

N/A 0-50 ppm

N/A 0-200 ppm

Serial No Measurement Range

Plant2 Rayong

2. Probe and Probe Location Checks

What to Check Observations

Probe locations in the stack or duct are in the 

same location as in the monitoring plan?

The measurement location is in accordance with the 

standard installation guidelines for Continuous Emissions 

Monitoring Systems (CEMs)

Has the duct or stack location been 

modified? ( Dimensions )
The installation location remains at its original position with 

no changes from the initial layout.

Have the probe or probe components  

(e.g., dilution probe orifice) been changed?)
The installed probe remains in good condition, without any 

signs of modification or damage

 Analyzer List

- N/A

- N/A

N/A 0-25 %/Vol

- N/A

- N/A
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SYSTEM AUDIT CHECKLIST

4. Calibration gases details.

Gas List
Cylinder 

No.

Certificate 

Concentration

Type of

Cal Gas 

(e.g., SRM, 

PRM, etc.,)

Cylinder 

Pressure

Expiration 

Date

Certificate 

or

e-File

NO/NOx A00464SV 104 ppm ± 1% COA 1600 PSI 04-Dec-26 Hardcopy + E-File

SO2 A00707SV 45 ppm ± 1% COA 1500 PSI 25-Oct-26 Hardcopy + E-File

CO D027705 98.5 ppm ± 1% COA 1100 PSI 02-Nov-29 Hardcopy + E-File

O2 Instrument Air 20.9 %/Vol N/A N/A N/A N/A

Zero Gas Instrument Air N/A N/A N/A N/A N/A

Remark : Zero air gas(Supplier certification) : SO2, NOx and THC <0.1 ppm CO <1 ppm, and CO2 <400 ppm

5. QA/QC Plan Review.

What to Check Observations

Check the concentration values for each 

cylinder. Are concentration ranges correct ?  

Linearity test point ranges are shown below:

Point 1: % - 30% of span 

Point 2: 50% -60% of span 

Point 3: % - 100% of span

The standard gas currently in use covers only a single range 

(Point 3: 80%–100% of span). To improve data reliability 

from the instrument, it is recommended to increase the 

calibration frequency

Check the zero air gas documentation. 

(Supplier certification)

SO2, NOx and THC < 0.1 ppm 

CO < 1 ppm

CO2 < 400 ppm

Zero air and standard O₂ gas are supplied from instrument 

air, in accordance with the equipment specifications. 

Nevertheless, it is recommended to procure certified 

standard N₂ and O₂ gases for calibration to improve the 

accuracy of measurement results

Read the cylinder regulator pressure. 

Cylinder pressure should not be < 150 psi.

The standard gas cylinders are within the operational 

pressure range, with all cylinders maintaining pressures 

above 150 psi

Spot check the cylinder certificates versus 

the cylinder numbers engraved on the 

cylinder. Table A may be used to record 

information for each cylinder.

All cylinder numbers listed in the certificates are consistent 

with the engraved numbers on the respective cylinder

Verify that gases meet calibration gas 

definition in Follow US EPA Standard

he gas conforms to EPA specifications and is accompanied 

by a Certificate of Analysis (COA), with an associated 

uncertainty not exceeding 1%

Check the expiration date of gas in cylinders. 

e of an expired cylinder is not in compliance 

with § 75.21(c).

The gas cylinders remain within their operational validity; 

however, it is advisable to initiate procurement planning as 

they are set to expire in 2026

Are stainless steel regulators used for SO2  

cylinders?
Yes , Have stainless steel regulators used for SO2 cylinders
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SYSTEM AUDIT CHECKLIST

5.1 Calibration Zero/Span. Must be within ± 2.0% of analyzer measurement range

NO Yes No N/A

SO2 Yes No N/A

CO Yes No N/A

O2 Yes No N/A

CO2 Yes No N/A

5.2 System calibration Zero/Span. Must be within ± 5.0% of analyzer measurement range

NO Yes No N/A

SO2 Yes No N/A

CO Yes No N/A

O2 Yes No N/A

CO2 Yes No N/A

5.3 Stable sample flow rate. Sample must be extracted at the flow rate within ± 10% 

of flow  rate established  during system  response time  check  

Yes No N/A

5.4 System response time ( Concentraion reach 95% of Span value with-in 15 mins )

NO Sec. N/A

SO2 Sec. N/A

CO Sec. N/A

O2 Sec. N/A

CO2 Sec. N/A

5.5 Are there preventive maintenance procedures (Including CEMs audit)

and record keeping identified ? 

Yes No N/A

5.6 Is there calibration procedure identified ?

Yes No N/A

5.7 Are there calibration plan, calibration result and record keeping identified ?

Yes No N/A

-

-

-

-

-

What to Check Observations
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SYSTEM AUDIT CHECKLIST

5.5 Stratification Test

Parameter of interested : NO O2

SO2 CO2

CO N/A

Result : Unstratified

Minimally Stratified

Stratified

6. DAHS , Data recording 

6.1 Data recording, must be recorded every 1 minute interval

Yes No N/A

6.2 Average concentration for each run, must be with in measurement range

NO Yes No N/A

SO2 Yes No N/A

CO Yes No N/A

O2 Yes No N/A

CO2 Yes No N/A

Opacity Yes No N/A

Flow Yes No N/A

Temp Yes No N/A

Preventive maintenance procedures and 

recordkeeping identified?

A suitable preventive maintenance procedures plan has 

been established

Are RATA test procedures provided?

The Relative Accuracy Test Audit (RATA) has been properly 

conducted in accordance with the regulations set by the 

Department of Industrial Works

Are emissions and QA test recordkeeping 

and reporting procedures, including missing 

data procedures, addressed?

Data has been comprehensively recorded and is accessible 

for historical review through the DASH platform

Are calibration error test and linearity test 

procedures outlined in the plan? 

The calibration report has been prepared in accordance with 

the standard procedure outline

Is there a written QA/QC Plan

(it may be stored electronically but should be 

available), and when was it last updated?

A suitable Quality Assurance and Quality Control (QA/QC) 

plan has been established

What to Check Observations
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SYSTEM AUDIT CHECKLIST

7.Facility of CEMs

7.1 Air conditioning unit

- Operating Yes No N/A

- Cleaning Yes No N/A

7.2 Lighting

- Operating Yes No N/A

- Cleaning Yes No N/A

7.3 Ventilation fan

- Operating Yes No N/A

- Cleaning Yes No N/A

7.4 Shelter

- Cleaning Yes No N/A

- Place Yes No N/A

- Cleaning Yes No N/A

- Safety Lock Yes No N/A

- Rack/stand Yes No N/A

Inspector Approver

Date Date18/03/2026 20/03/2026
 

Nawat C.

 

Is there a written QA/QC Plan

(it may be stored electronically but should be 

available), and when was it last updated?

The QA/QC plan has been properly implemented in 

accordance with factory standards and the manufacturer's 

recommendations

Is any other data input by hand? If so spot 

check to see that the DAHS data agree with 

hard copy data. 

The following types of data may be entered 

manually: 

-Negative (< 0) emission values 

-Reference method back-up data 

-RATA reference method data and RATA 

results  

-Operating data (load and time)  

The data acquisition system does not contain any values less 

than zero. Historical data is retrievable. RATA testing has 

been conducted in accordance with the Department of 

Industrial Works' requirements, and the data system is 

operating normally.
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ภาคผนวก ค-3 

ผลการตรวจสอบความถูกต้องการทำงานของ 
 CEMs : Performance Audit 

 



This document is issued by the Company under its General Conditions of Service accessible at https://www.sgs.com/en/terms-and-conditions. Attention is drawn to the limitation of liability, 
indemnification and jurisdiction issues defined therein. 
Any holder of this document is advised that information contained hereon reflects the Company’s findings at the time of its intervention only and within the limits of Client’s instructions, if any. 
The Company’s sole responsibility is to its Client and this document does not exonerate parties to a transaction from exercis ing all their rights and obligations under the transaction 
documents. Any unauthorized alteration, forgery or falsification of the content or appearance of this document is unlawful and offenders may be prosecuted to the fullest extent of the law. 

 



This document is issued by the Company under its General Conditions of Service accessible at https://www.sgs.com/en/terms-and-conditions. Attention is drawn to the limitation of liability, 
indemnification and jurisdiction issues defined therein. 
Any holder of this document is advised that information contained hereon reflects the Company’s findings at the time of its intervention only and within the limits of Client’s instructions, if any. 
The Company’s sole responsibility is to its Client and this document does not exonerate parties to a transaction from exercis ing all their rights and obligations under the transaction 
documents. Any unauthorized alteration, forgery or falsification of the content or appearance of this document is unlawful and offenders may be prosecuted to the fullest extent of the law. 

 

( )*
* ( )** ( )**

 



This document is issued by the Company under its General Conditions of Service accessible at https://www.sgs.com/en/terms-and-conditions. Attention is drawn to the limitation of liability, 
indemnification and jurisdiction issues defined therein. 
Any holder of this document is advised that information contained hereon reflects the Company’s findings at the time of its intervention only and within the limits of Client’s instructions, if any. 
The Company’s sole responsibility is to its Client and this document does not exonerate parties to a transaction from exercis ing all their rights and obligations under the transaction 
documents. Any unauthorized alteration, forgery or falsification of the content or appearance of this document is unlawful and offenders may be prosecuted to the fullest extent of the law. 

 



This document is issued by the Company under its General Conditions of Service accessible at https://www.sgs.com/en/terms-and-conditions. Attention is drawn to the limitation of liability, 
indemnification and jurisdiction issues defined therein. 
Any holder of this document is advised that information contained hereon reflects the Company’s findings at the time of its intervention only and within the limits of Client’s instructions, if any. 
The Company’s sole responsibility is to its Client and this document does not exonerate parties to a transaction from exercis ing all their rights and obligations under the transaction 
documents. Any unauthorized alteration, forgery or falsification of the content or appearance of this document is unlawful and offenders may be prosecuted to the fullest extent of the law. 

 



This document is issued by the Company under its General Conditions of Service accessible at https://www.sgs.com/en/terms-and-conditions. Attention is drawn to the limitation of liability, 
indemnification and jurisdiction issues defined therein. 
Any holder of this document is advised that information contained hereon reflects the Company’s findings at the time of its intervention only and within the limits of Client’s instructions, if any. 
The Company’s sole responsibility is to its Client and this document does not exonerate parties to a transaction from exercis ing all their rights and obligations under the transaction 
documents. Any unauthorized alteration, forgery or falsification of the content or appearance of this document is unlawful and offenders may be prosecuted to the fullest extent of the law. 

 

( )*
* ( )** ( )**

 



This document is issued by the Company under its General Conditions of Service accessible at https://www.sgs.com/en/terms-and-conditions. Attention is drawn to the limitation of liability, 
indemnification and jurisdiction issues defined therein. 
Any holder of this document is advised that information contained hereon reflects the Company’s findings at the time of its intervention only and within the limits of Client’s instructions, if any. 
The Company’s sole responsibility is to its Client and this document does not exonerate parties to a transaction from exercis ing all their rights and obligations under the transaction 
documents. Any unauthorized alteration, forgery or falsification of the content or appearance of this document is unlawful and offenders may be prosecuted to the fullest extent of the law. 

 



 

 

 

 
 

 

 

 

 

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก ค-4 

    ผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม  
และความคิดเห็นของประชาชน 

ประจำปี พ.ศ. 2568 

 



 

   
 

การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ - สังคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2  

ของบริษัท โกลว เอสพพีี 11 จำกัด ประจำป 2568 ระหวางวันที่ 10 - 12 สิงหาคม พ.ศ. 2568 

 
1. หลักการและเหตุผล 

โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด ไดนำเสนอรายงานการ
ประเมินผลกระทบสิ่งแวดลอมและรายงานการเปลี่ยนแปลงรายละเอียดโครงการในรายงานการประเมินผลกระทบ
สิ่งแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด ตอสำนักงานนโยบาย
และแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม (สผ.) ซึ่งไดรับความเห็นชอบในรายงานดังกลาว ในป พ.ศ. 25 57 โดย
โครงการตองปฏบิัตติามมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบส่ิงแวดลอม ซึ่งไดกำหนดใหมกีารสำรวจสภาพเศรษฐกิจ 
สังคมและความคิดเห็นของครัวเรือน ผูนำทองถ่ิน รวมถึงตัวแทนหนวยงานราชการที่เกี่ยวของ โดยรอบโครงการฯ เพ่ือ
เปนการเปดโอกาสใหประชาชนไดมีสวนรวมในการใหขอคิดเห็น ขอเสนอแนะ ตอการดำเนินกิจกรรม ของโครงการฯ 
รวมท้ังรับทราบปญหาความเดือดรอนรำคาญที่อาจจะเกิดจากการดำเนินงานของโครงการฯ ในรอบปท่ีผานมา ภายใน
รัศมี 5 กิโลเมตรรอบที่ต้ังโครงการ ปละ 1 คร้ัง  

ดังนั้นไดดำเนินการสำรวจความคิดเห็นของชุมชนบริเวณโดยรอบพื้นที่โครงการฯ  10 - 12 สงิหาคม พ.ศ. 2568 
เพ ื่อผูประกอบการหรือเจาของโครงการฯ ไดรับทราบขอมูลที่จะนำไปปรับปรุงการดำเนินงานของโครงการฯ  ให
สอดคลองกับสภาพความเปนอยู และความตองการของประชาชนรอบพื้นท่ีโครงการฯ ทั้งน้ี  เพื่อการอยูรวมกันอยาง
ปกติสุขระหวางสถานประกอบการและชุมชนใกลเคยีงมีรายละเอียดการดำเนินงานดังนี้ 

 

2. วัตถุประสงคของการติดตามตรวจสอบ 
การติดตามตรวจสอบสภาพเศรษฐกิจและสังคม บริเวณชุมชนโดยรอบพ้ืนที่โครงการฯ มวีัตถุประสงคดังนี้ 

1) เพ่ือศึกษาขอมูลพื้นฐานเกี่ยวกบัสภาพเศรษฐกิจและสังคม การประกอบอาชีพ สาธารณูปโภค สาธารณูปการ
และสภาพความเปนอยูของประชาชนในชุมชน 

2) เพื่อรับทราบปญหาเกี ่ยวกับสภาพแวดลอมในปจจุบันจากการดำเนินกิจกรรมของโครงการ ฯ ที่มีต อการ
ดำเนินชีวิตของประชาชนในชุมชน 

3) เพื่อสำรวจการรับรูขาวสาร ผลกระทบจากระยะดำเนินการ  รวมทั้งความคิดเห็นและขอเสนอแนะของ
ประชาชนจากการดำเนินโครงการฯ 
 
3. พ้ืนที่ดำเนินการศึกษา 
 พื้นที่สำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของประชาชนที่มีตอโครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 
โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด ประจำป 2568 (รูปที่ 1) ที่อาจไดรับผลกระทบครอบคลุมพื้นท่ีดังนี้ 
  
 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น 
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4. วิธีการศึกษาสภาพเศรษฐกิจและสังคม 
 การศึกษาสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของประชาชน ทำโดยการสุมตัวอยางสัมภาษณชุมชนที่อยูอาศยั
โดยรอบพื้นที่โครงการฯ ดวยแบบสอบถาม ซึ่งครอบคลุมพื้นที่ชุมชนตามที่กำหนดในมาตรการในรายงานการวิเคราะห
ผลกระทบสิ่งแวดลอม โดยสามารถแยกออกเปน 5 กลุม ดังนี้ 

 กลุมผูนำชุมชน (แบบสอบถามดังภาคผนวก 1) 
 กลุมตัวแทนครัวเรือน (แบบสอบถามดังภาคผนวก 2) 
 กลุมหนวยงานที่เก่ียวของดานตางๆ (แบบสอบถามดังภาคผนวก 3) 
 กลุมพ้ืนที่ออนไหว (แบบสอบถามดังภาคผนวก 4) 
 กลุมสถานประกอบการท่ีอยูโดยรอบพ้ืนที่โครงการฯ (แบบสอบถามดังภาคผนวก 5) 
 
รายละเอียดวิธีการศกึษาของแตละกลุมตัวอยางมีดังตอไปนี้ 
 
4.1 วิธีการศึกษาสภาพเศรษฐกิจและสังคมของผูนำชุมชน  

4.1.1 รวบรวมขอมูลทติุยภูมิ 
เปนการรวบรวมและทบทวนขอมูลเกี่ยวกับขอมูลดานเศรษฐกิจ สังคม ท่ีต้ังชุมชนและสภาพแวดลอม

ของชุมชนที่อยูอาศยัโดยรอบพื้นที่โครงการฯ ดังภาคผนวกท่ี 1 ซึ่งองคประกอบของแบบสอบถามมีรายละเอียด ดังนี้ 
สวนท่ี 1 ขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม 
สวนท่ี 2 สภาพเศรษฐกิจ สงัคมของชุมชน 
สวนท่ี 3 ขอมูลดานดานสุขภาพอนามยัและสาธารณปูโภคของชุมชน 
สวนท่ี 4 ขอมูลดานสภาพแวดลอมในปจจุบันของชุมชน 
สวนท่ี 5 การรับทราบขอมูล/ขาวสาร และการมีสวนรวมกิจกรรมของโครงการฯ 
สวนท่ี 6 ทัศนคติตอการดำเนินโครงการฯ 
สวนท่ี  7 การประชาสัมพันธและการมีสวนรวมกิจกรรมของโครงการฯ 

 
4.1.2. การกำหนดกลุมตัวอยาง  

ในการเก็บขอมูลแบบสอบถามของผู นำชุมชน โดยใชวิธ ีการสุ มตัวอยางแบบเฉพาะเจาะจง  
(Purposive Sampling) โดยสำรวจใหครอบคลุมชุมชนหลักโดยรอบพ้ืนที่โครงการฯ รัศม ี5 กิโลเมตร ทั้งหมด 8 ชุมชน 
ชุมชนละ 3 ตัวอยาง ซึ่งจะตองทำการสำรวจรวมทั้งหมด 24 ตัวอยาง ดังตารางที่ 1 
  

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
 

      4                         บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด                              
 

4.1.3 การประมวลผลการวเิคราะหขอมูล 
ในการวิเคราะหขอมูลจะใชโปรแกรมสำเรจ็รูปทางสถิติ (Statistics Package for the Social Sciences)  

ซึ่งมีขั้นตอนโดยจัดเตรียมคูมอืการลงรหัสเพื่อเปลี่ยนขอมูลจากแบบสอบถามเปนรหัสสำหรับการบันทึกขอมูล กอนที่  
จะทำการลงรหัสนั้น ไดทำการตรวจสอบความถูกตองของขอมูลแบบสอบถามใหถูกตอง เมื่อไดทำการแปลผลและจัดทำ 
ตารางแสดงขอมูลแลว จากน้ันทำการวิเคราะหผลขอมูลและจัดทำรายงานตอไป 
 

4.2 วิธีการศึกษาสภาพเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือน 

4.2.1 รวบรวมขอมูลทุติยภูมิ เปนการรวบรวมและทบทวนขอมูลเกี่ยวกับขอมูลดานเศรษฐกิจ สังคม ที่ต้ัง
ชุมชนและสภาพแวดลอมของชุมชนท่ีอยูอาศัยโดยรอบพื้นที่โครงการฯ ดังภาคผนวกท่ี 2 ซ่ึงองคประกอบของแบบสอบถาม 
มีรายละเอียด ดังนี ้

สวนท่ี   1 ขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม 
สวนท่ี   2 ขอมูลดานเศรษฐกิจของครัวเรอืน 
สวนท่ี   3  ขอมูลดานสุขภาพอนามัยและสาธารณูปโภค 
สวนท่ี   4  ขอมูลดานสภาพแวดลอมในปจจุบันของชุมชน 
สวนท่ี   5  การรับทราบขอมูลและการมสีวนรวมกิจกรรมของโครงการฯ 
สวนท่ี   6  ทัศนคติตอการดำเนินโครงการฯ 
สวนท่ี   7  การประชาสัมพันธและการมสีวนรวมกิจกรรมของโครงการฯ 
 

4.2.2 การกำหนดกลุมตัวอยาง  
การกำหนดขนาดตัวอยางหวัหนาครัวเรือนหรอืผูแทนครัวเรือนที่อยูในพื้นที่ท่ีอาศัยอยูโดยรอบโครงการฯ  

ภายในพื้นที่รศัมี 5 กิโลเมตร ดังตารางที่ 1 โดยขนาดของกลุมตัวอยางจะคำนวณตามหลักสถิติของ Taro Yamane มี
สูตรคำนวณดังน้ี  

 

     n = 
N

1+Ne2
 

 

     เมื่อ  n คือ จำนวนตัวอยางหรือขนาดของกลุมตัวอยาง 
       N คือ จำนวนหนวยทั้งหมดหรือขนาดของประชากรท้ังหมด  
       e คือ ความคลาดเคล่ือนในการสุมตัวอยาง (Sampling Error)  
                     
    ในที่นี ้กำหนดระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 หรือมีคาความคลาดเคลื่อนเทากับ ±0.05 เมื่อคำนวณจำนวน

ตัวอยางโดยใชสูตรของ Taro Yamane จากจำนวนครัวเรือนที่อยูในพื้นที่ที ่อาศัยอยูโดยรอบโครงการฯ ภายในพื้นที่รัศมี  
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5 กิโลเมตร จากที่ต ั ้งโครงการฯ ซึ่งมีทั้งหมด 94,940 ครัวเรือน จาก 8 ชุมชน พบวาตัวอยางครัวเรือนที่จะทำการสำรวจ 

มีจำนวนทั้งสิ้น 398 ตัวอยาง โดยแทนคาในสูตรไดดังน้ี 

  ขั้นตอนท่ี 1 แทนคาสูตร n =     94,940 

              1+ (94,940 (0.05)2)  

     =   398.32 ≈ 398 ตัวอยาง 

ขั้นตอนที่ 2  คำนวณประชากรรายชุมชน โดยทำการหาสัดสวนกลุมตัวอยางในแตละชุมชนโดยใชสูตรดังนี ้

จำนวนกลุมตัวอยางรายชุมชน  = ขนาดประชากรของชุมชน × ขนาดกลุมตัวอยางทั้งหมด 
                                                                                                 ขนาดประชากรทั้งหมด 

ยกตัวอยางเชน : บานเนินสวรรค  =         8,372×398   =  35.12 ≈ 36 ตัวอยาง 
                                                                            94,940 
 
ตารางท่ี 1 จำนวนตัวอยางครัวเรือนในการสำรวจ 

ลำดับ หมูบาน/ชุมชน 
กลุมครัวเรือน จำนวน 

ผูนำ
ชุมชน 

ที่สำรวจ 
จำนวนครัวเรือน 

จำนวนตัวอยางจาก
การคำนวณ 

จำนวนตัวอยาง 
ที่สำรวจ 

ชุมชนในพ้ืนที่รัศม ี0-5 กิโลเมตร  
ตำบลมาบยางพร อำเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง 

1 หมู 2 บานเนินสวรรค 8,372 35.12 36 3 
2 หมู 3 บานมาบยางพร 11,181 46.91 47 3 
3 หมู 4 บานหวยปราบ 17,380 72.92 73 3 
4 หมู 6 บานมาบยางพรใหม 11,422 47.92 48 3 

ตำบลปลวกแดง อำเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง     
5 หมู 4 บานวังตาผิน 13,611 57.11 58 3 

ตำบลตาสิทธิ์ อำเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง     
6 หมู 1 บานคลองกรำ 8,928 37.46 38 3 

ตำบลบอวิน อำเภอศรีราชา จังหวัดชลบุรี     
7 หมู 3 บานหวยปราบ 18,457 77.44 78 3 
8 หมู 7 บานหนองกางปลา 5,589 23.45 24 3 

รวม 94,940 398.32 402 24 
หมายเหตุ : ขนาดตัวอยางครัวเรือน คำนวณจากสูตร Taro Yamane  

 ที่มา :   สำนักบริหารการทะเบียน กรมการปกครอง, เดือนกรกฏาคม พ.ศ.  
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4.2.3 การสำรวจขอมูลแบบสอบถามในภาคสนาม 
การสำรวจดานสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น ไดดำเนินการระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 

2568 ท้ังนี้ มีการเตรียมความพรอมในสวนของพนักงานสัมภาษณภาคสนาม โดยที่ปรึกษาไดทำการชี้แจงรายละเอียด
ของแบบสอบถาม วัตถุประสงคและเปาหมายในการสำรวจ ตลอดจนรายละเอียดเกี่ยวกับโครงการฯ ใหมีความรูและ
ความเขาใจโครงการฯ ในระดับท่ีสามารถใหขอมูลเบื้องตนแกผูใหสัมภาษณได อยางไรก็ตาม การเก็บขอมลูของพนักงาน
สัมภาษณไดดำเนินการภายใตการควบคุมดูแลของผูมีประสบการณภาคสนามซึ่งทำหนาที่ตรวจสอบ แกไข  ใหขอมูลมี
ความถูกตองและสมบูรณเพียงพอที่จะนำมาแปลผล โดยการสำรวจความคิดเห็นภาคสนามจากกลุมตัวอยางครัวเรือนใน
แตละชุมชนในพื้นที่ศึกษาในคร้ังนี้ ไดเลือกกลุมตัวอยางครัวเรือนเพ่ือเปนตัวแทนมาศึกษา โดยใชการเลือกกลุมตัวอยาง
แบบการสุมตัวอยาง โดยอาศัยหลักความนาจะเปน (Probability Sampling) และใชวิธีการสุมตวัอยางแบบเปนระบบ 
(Systematic Random Sampling) โดยจะกระจายการสุมตัวอยางตามสัดสวนครัวเรือนที่อาศัยอยูในแตละพ้ืนที่ โดยให
ครอบคลุมตำบลหลักในพื้นที่ศึกษา โดยมีขั้นตอนดังน้ี 

ขั้นตอนท่ี 1 : จำแนกครัวเรือนท่ีอาศัยอยูโดยรอบโครงการฯ ภายในพื้นท่ีศึกษา จากท่ีต้ังโครงการฯ 
ขั้นตอนท่ี 2 : ทำการสุมตัวอยางครัวเรอืนรายตำบล โดยทำการเก็บรวบรวมขอมลูจากผูแทนครัวเรือน 

ครัวเรือนละ 1 ราย โดยคำนึงถึงการกระจายของกลุมตัวอยางใหสม่ำเสมอ จากนั้นจะทำการเก็บรวบรวมขอมูลใหได
ขนาดของจำนวนตัวอยางครัวเรือนในแตละตำบลตามสัดสวนจำนวนประชากร โดยมีวิธีการดังนี้ 

(ก) การสุมตัวอยางครัวเรือนจะตองสุมตวัอยางครัวเรือนในตำบลท่ีไดกำหนดไว และจำนวนตวัอยาง
ขั้นต่ำตองเปนไปตามท่ีไดคำนวณตามสัดสวนของชุมชนนั้นๆ 

(ข) การเลือกพื้นที่เปาหมายเบื้องตนเพื่อสุมตัวอยาง จะเลือกพื้นที่ที ่มีจำนวนครัวเรือนหนาแนน  
เปนหลัก โดยพิจารณาจากแผนที่และการสำรวจเบื้องตน และกำหนดใหสุมตัวอยางกระจายอยางทั่วถึงในพื้นที่นั ้นๆ  
หากชมุชนที่ทำการสำรวจมีพ้ืนที่ท่ีมีจำนวนครัวเรือนหนาแนนอ่ืนๆ จะทำการสำรวจใหครอบคลุมทกุๆ พ้ืนที่ในชุมชนนั้นๆ  
ดวย เพ่ือใหเกิดการกระจายของตัวอยางและใหเปนตัวแทนท่ีครอบคลุมท้ังตำบล 

(ค) การเลือกครัวเรือนเปาหมายเพื่อสุมตัวอยาง จะไมกำหนดวาจะเปนหนวยใด หรือครวัเรือนใด  
ทุกๆ ครัวเรือน มีโอกาสที่จะถูกเลือกเชนเดียวกัน แตจะสุมตัวอยางตามความเหมาะสมของสถานการณท ี่เกิดข้ึน  
ในการสำรวจ เชน รานคา หรือบานเรือนทีส่ะดวกใหเขาสัมภาษณและยินดีที ่จะใหความคิดเห็น แตมีขอกำหนดเบื้องตน
ในการสุมตัวอยาง โดยตองทำการสุมตัวอยางใหครอบคลุมทั้งพ้ืนที่เปาหมาย และตองไมมีการเลือกตัวอยางจากความรูสึก 
และอคติสวนตัว (Bias) เชน การเลือกสุมตัวอยางเพื่อทำการสัมภาษณเฉพาะเพศชาย หรือชวงอายุใดอายุหน่ึง เปนตน  

 
4.2.4 การประมวลผลการวเิคราะหขอมูล 

ในการวิเคราะหขอมูลจะใชโปรแกรมสำเรจ็รูปทางสถิติ (Statistics Package for the Social Sciences)  
ซ่ึงมีขั้นตอนโดยจัดเตรียมคูมือการลงรหัสเพ่ือเปล่ียนขอมูลจากแบบสอบถามเปนรหัสสำหรับการบนัทึกขอมูล โดยกอนท่ี
จะทำการลงรหัสนั้น ไดทำการตรวจสอบความถูกตองของขอมูลแบบสอบถามใหถูกตอง เมื่อไดทำการแปลผลและจัดทำ
ตารางแสดงขอมูลแลว จากน้ันทำการวิเคราะหผลขอมูลและจัดทำรายงานตอไป 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 
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ประมวลภาพการลงพื้นที่ศึกษาสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นตอรายงานการประเมินผล
กระทบสิ่งแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด แสดงไดดัง
ภาพถายท่ี 1 

 
4.3 วิธีการศึกษาสภาพเศรษฐกิจและสังคมของกลุมหนวยงานท่ีเก่ียวของ 

4.3.1 รวบรวมขอมูลทติุยภูมิ  
เปนการรวบรวมและทบทวนขอมลูเกี่ยวกับขอมูลดานเศรษฐกิจ สังคม ที่ตั้งชุมชนและสภาพแวดลอม

ของชุมชนที่อยูอาศยัโดยรอบพื้นที่โครงการฯ ดังภาคผนวกท่ี 3 ซึ่งองคประกอบของแบบสอบถามมีรายละเอียด ดังนี้ 
สวนท่ี 1 ขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม 
สวนท่ี 2 ขอมูลทั่วไปดานเศรษฐกิจ สงัคมของชุมชน 
สวนท่ี 3 ขอมูลดานสุขภาพอนามัยและสาธารณูปโภคของชุมชน 
สวนท่ี 4 ขอมูลดานสภาพแวดลอมในปจจุบันของชุมชน 
สวนท่ี 5 การรับทราบขอมูล/ขาวสารของโครงการฯ 
สวนท่ี 6 ทัศนคติตอการดำเนินโครงการฯ 
สวนท่ี 7 การประชาสัมพันธและการมีสวนรวมกิจกรรมของโครงการฯ 
 

4.3.2 การกำหนดกลุมตัวอยาง  
ในการเก็บขอมูลแบบสอบถามของหนวยงานราชการที่เกี่ยวของ และศาสนสถาน โดยใชว ิธีการสุม

ตัวอยางแบบเฉพาะเจาะจง (Purposive Sampling) โดยสำรวจใหครอบคลุมชุมชนหลักโดยรอบพ้ืนที่โครงการฯ จำนวน 
10 หนวยงาน ซ่ึงทำการสำรวจรวมทั้งหมด 10 ตัวอยาง 

 
4.3.3 การประมวลผลการวิเคราะหขอมูล 

ในการวิเคราะหขอมูลจะใชโปรแกรมสำเรจ็รูปทางสถิติ (Statistics Package for the Social Sciences)  
ซึ่งมีขั้นตอนโดยจัดเตรียมคูมอืการลงรหัสเพื่อเปลี่ยนขอมูลจากแบบสอบถามเปนรหัสสำหรับการบันทึกขอมูล กอนที่  
จะทำการลงรหัสนั้นไดทำการตรวจสอบความถูกตองของขอมลูแบบสอบถามใหถกูตอง เมื่อไดทำการแปลผล และจัดทำ
ตารางแสดงขอมูลแลวจากนั้นทำการวิเคราะหผลขอมูลและจัดทำรายงานตอไป 
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4.4 วิธีการศึกษาสภาพเศรษฐกิจและสังคมของพ้ืนที่ออนไหว 

4.4.1 รวบรวมขอมูลทติุยภูมิ  
เปนการรวบรวมและทบทวนขอมลูเกี่ยวกับขอมูลดานเศรษฐกิจ สังคม ที่ตั้งชุมชนและสภาพแวดลอม

ของชุมชนที่อยูอาศยัโดยรอบพื้นที่โครงการฯ ดงัภาคผนวกท่ี 4 ซึ่งองคประกอบของแบบสอบถามมีรายละเอียด ดังนี้ 
สวนท่ี 1 ขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม 
สวนท่ี 2 ขอมูลทั่วไปดานเศรษฐกิจ สงัคมของชุมชน 
สวนท่ี 3 ขอมูลดานสุขภาพอนามัยและสาธารณูปโภคของชุมชน 
สวนท่ี 4 ขอมูลดานสภาพแวดลอมในปจจุบันของชุมชน 
สวนท่ี 5 การรับทราบขอมูล/ขาวสารของโครงการฯ 
สวนท่ี 6 ทัศนคติตอการดำเนินโครงการฯ 
สวนท่ี 7 การประชาสัมพันธและการมีสวนรวมกิจกรรมของโครงการฯ 
 

4.4.2 การกำหนดกลุมตัวอยาง  
ในการเก็บขอมูลแบบสอบถามของพื ้นที่ออนไหวโดยใชว ิธ ีการสุ มตัวอยางแบบเฉพาะเจาะจง 

(Purposive Sampling) โดยสำรวจใหครอบคลุมชุมชนหลักโดยรอบพื้นที่โครงการฯ จำนวน 12 หนวยงาน ซึ่งทำการ
สำรวจรวมทั้งหมด 12 ตัวอยาง ดังตารางท่ี 15 
 

4.4.3 การประมวลผลการวเิคราะหขอมูล 
ในการวิเคราะหขอมูลจะใชโปรแกรมสำเรจ็รูปทางสถิติ (Statistics Package for the Social Sciences)  

ซึ่งมีขั้นตอนโดยจัดเตรียมคูมือการลงรหสัเพื่อเปลี่ยนขอมูลจากแบบสอบถามเปนรหัสสำหรับการบนัทึกขอมูล กอนที่จะ
ทำการลงรหัสนั้นไดทำการตรวจสอบความถูกตองของขอมูลแบบสอบถามใหถูกตอง เมื่อไดทำการแปลผล และจัดทำ
ตารางแสดงขอมูลแลวจากนั้นทำการวิเคราะหผลขอมูลและจัดทำรายงานตอไป 
 

4.5 วิธีการศึกษาสภาพเศรษฐกิจและสังคมของสถานประกอบการท่ีอยูโดยรอบพ้ืนที่โครงการ 

4.5.1 รวบรวมขอมูลทติุยภูมิ  
เปนการรวบรวมและทบทวนขอมลูเกี่ยวกับขอมูลดานเศรษฐกิจ สังคม ที่ตั้งชุมชนและสภาพแวดลอม

ของชุมชนที่อยูอาศยัโดยรอบพื้นที่โครงการฯ ดังภาคผนวกท่ี 5 ซึ่งองคประกอบของแบบสอบถามมีรายละเอียด ดังนี้ 
สวนท่ี 1 ขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม 
สวนท่ี 2 การรับทราบขอมูล/ขาวสาร และการดำเนินงานที่ผานมา 
สวนท่ี 3 ทัศนคติตอการดำเนินโครงการฯ 
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รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
 

      9                         บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด                              
 

4.5.2 การกำหนดกลุมตัวอยาง  
ในการเก็บขอมูลแบบสอบถามใชวธิีการสุมตัวอยางแบบเฉพาะเจาะจง (Purposive Sampling) โดย 

สำรวจตัวแทนสถานประกอบการขางเคียงตางๆ จํานวน 4 บริษัท จำนวน 4 ตัวอยาง 
 

4.5.3 การประมวลผลการวิเคราะหขอมูล 
ในการวิเคราะหขอมูลจะใชโปรแกรมสำเรจ็รูปทางสถิติ (Statistics Package for the Social Sciences)  

ซึ่งมีขั้นตอนโดยจัดเตรียมคูมือการลงรหสัเพื่อเปลี่ยนขอมูลจากแบบสอบถามเปนรหัสสำหรับการบนัทึกขอมูล กอนที่จะ
ทำการลงรหัสนั้นไดทำการตรวจสอบความถูกตองของขอมูลแบบสอบถามใหถูกตอง เมื่อไดทำการแปลผล และจัดทำ
ตารางแสดงขอมูลแลวจากนั้นทำการวิเคราะหผลขอมูลและจัดทำรายงานตอไป 
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ภาพถายที ่ 1    ประมวลภาพการศึกษาสภาพเศรษฐกิจและสังคมของรายงานการประเมินผลกระทบ
สิ่งแวดลอมโครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 
จำกัด ระหวางวันท่ี 10 - 12 สิงหาคม 2568 
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5. ผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคม  
 การศึกษาสภาพเศรษฐกิจและสังคมที่อยูอาศัยโดยรอบพื้นที่โครงการฯ เพื่อสอบถามทัศนคติ ความคิดเห็นและ
ขอเสนอแนะที่เกี่ยวกับการดำเนินงานของโครงการฯ ซึ่งไดดำเนินการสำรวจระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 โดย
จำแนกกลุมตัวอยางเปน 5 กลุม ไดแก 1) กลุมผูนำชุมชน 2) กลุมครัวเรือน 3) กลุมหนวยงานที่เกี่ยวของ 4) กลุมพื้นที่
ออนไหว และ 5) กลุมสถานประกอบการที่อยูโดยรอบพื้นที่โครงการฯ ที่อยูโดยรอบพื้นที่โครงการฯ ซึ่งสามารถแสดง
ตารางประมวลผลทางสถิติไดดังภาคผนวกที่ 6 - ภาคผนวกที่ 10 โดยมีรายละเอียดของผลการสำรวจแตละกลุมตัวอยาง
ที่ทำการศึกษาดังตอไปน้ี 

 
5.1 ผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคมของกลุมผูนำชุมชน  

ในการสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคมของผูนำชมุชนที่อยูโดยรอบโครงการฯ ไดดำเนินการสำรวจความคิดเห็น 
จากผูนำชมุชน ทั้งหมด 8 ชุมชน รวมจำนวนตัวอยาง 24 ตัวอยาง (แสดงรายละเอียดของกลุมตัวอยางดังตารางที่ 2) 
ตารางแสดงผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคมของกลุ มผู นำชุมชน โดยละเอียดนำเสนอไวใน ภาคผนวกที่ 6  
และสามารถสรุปรายละเอียดของผลการศึกษาไดดังนี ้

 
ตารางท่ี 2 แสดงจำนวนตัวอยางของกลุมผูนำชุมชน  

หมูบาน/ชุมชน ตำแหนงของผูใหสัมภาษณ จำนวนตัวอยาง  
ชุมชนในพ้ืนที่รัศมี 0-5 กิโลเมตร 
ตำบลมาบยางพร อำเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง 
หมู 2 บานเนินสวรรค ผูใหญบาน 1 

ผูชวยผูใหญบาน 1 
กรรมการชุมชน 1 

หมู 3 บานมาบยางพร ผูชวยผูใหญบาน 1 
กรรมการชุมชน 2 

หมู 4 บานหวยปราบ ผูใหญบาน 1 

ผูชวยผูใหญบาน 1 

กรรมการชุมชน 1 

หมู 6 บานมาบยางพรใหม ผูชวยผูใหญบาน 1 

กรรมการชุมชน 2 
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ตารางท่ี 2 แสดงจำนวนตัวอยางของกลุมผูนำชุมชน (ตอ) 

หมูบาน/ชุมชน ตำแหนงของผูใหสัมภาษณ จำนวนตัวอยาง  
ตำบลปลวกแดง อำเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง 
หมู 4 บานวังตาผนิ ผูชวยผูใหญบาน 1 

กรรมการชุมชน 2 
ตำบลตาสิทธิ์ อำเภอปลวกแดง จงัหวัดระยอง 
หมู 1 บานคลองกรำ ผูชวยผูใหญบาน 3 
ตำบลบอวิน อำเภอศรีราชา จังหวัดชลบุร ี
หมู 3 บานหวยปราบ ผูใหญบาน 1 

ผูชวยผูใหญบาน 1 
กรรมการชุมชน 1 

หมู 7 บานหนองกางปลา ผูใหญบาน 1 
ผูชวยผูใหญบาน 2 

รวม 24 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
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5.1.1 ผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคมของกลุมผูนำชุมชนในรัศมี 5 กิโลเมตรจากที่ต้ัง
โครงการฯ 

การสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคมของผูนำชุมชนในภาพรวม ที่อยูโดยรอบโครงการฯ รัศมี 5 กิโลเมตร  
จากที่ต้ังโครงการฯ ไดดำเนินการสำรวจความคิดเห็นจากผูนำชุมชน ท้ังหมด 8 ชุมชน รวมจำนวนตัวอยาง 24 ตัวอยาง 

 
สวนท่ี 1 ขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม 
ผูนำชุมชนสวนใหญเปนเพศชาย รอยละ 79.2 รองลงมาเปนเพศหญิง รอยละ 20.8 ซึ่ง 3 อนัดับแรก

สวนใหญมีอายุอยูระหวาง 41-50 ป รอยละ 50.0 รองลงมามีอายุอยูระหวาง 51-60 ป รอยละ 37.5 และมีอายุมากกวา 
60 ป รอยละ 8.3 

สำหรับการนับถือศาสนา ผูนำชุมชนทั้งหมดนับถือศาสนาพุทธ ในสวนของดานการศึกษาสูงสุด 3
อันดับแรก พบวา ผูนำชุมชนสวนใหญมีการศึกษาระดบัมัธยมศึกษาตอนปลาย(ม.6)/ปวช. หรือเทียบเทารอยละ 33.3
รองลงมามีการศึกษาระดับประถมศึกษาตอนตน (ป.4) รอยละ 20.8 และมีการศึกษาระดับอนุปริญญา/ปวส. หรือ
เทียบเทา รอยละ 12.5 ซึ่งผูนำชุมชนสวนใหญดำรงตำแหนงเปนกรรมการชุมชน รอยละ 41.7 รองลงมาดำรงตำแหนง
ผูชวยผูใหญบาน รอยละ 37.5 โดยสวนใหญมีระยะเวลาในการดำรงตำแหนงอยูระหวาง 6-10 ป รอยละ 50.0 รองลงมา
มีระยะเวลาการดำรงตำแหนงอยูระหวาง 1-5 ป รอยละ 45.8 สำหรับภูมิลำเนาของผูนำชุมชนสวนใหญระบุวา อยูในพ้ืน
ที่มาตั้งแตเกิด รอยละ 95.8 และยายมาจากที่อืน่ รอยละ 4.2 โดยทั้งหมดระบุวายายมาจากภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
โดยยายมามากกวา 20 ปข้ึนไป 

 
สวนท่ี 2 ขอมูลเศรษฐกิจ และสังคม 

จากการสอบถามผูนำชุมชนเกี่ยวกับลักษณะทางสังคมของชุมชน พบวาชุมชนมีระยะเวลาการกอต้ัง
เฉล่ีย 30 ป โดยผูนำชุมชนใหความเห็นวาคนในชมุชนสวนใหญยายมาจากที่อื่น รอยละ 87.5 รองลงมาเห็นวาเปนคนใน
พ้ืนที่ รอยละ 12.5 ซึ่งผูนำชุมชนเห็นวาชุมชนมีลักษณะเปนชุมชนเมือง รอยละ 87.5 และเห็นวาชมุชนมีลักษณะเปน
ชุมชนก่ึงเมือง รอยละ 12.5 

เมื่อสอบถามถึงลักษณะที่อยูอาศัยของคนในชุมชนผูนำชุมชนทั้งหมดเหน็วาลักษณะบานเรือนในชมุชน 
เปนบานปูนซ่ึงผูนำชมุชนทั้งหมด เห็นวาคนในชมุชนนับถือศาสนาพุทธ  

ผูนำชุมชนเห็นวาคนในชุมชนมีความรัก สามัคคี ชวยเหลือเกื ้อกูลกันเป นอยางดี  รอยละ 87.5 
รองลงมาเห็นวามคีวามรัก สามัคคี ช วยเหลือกันในบางเรื่อง บางโอกาส บางกลุม รอยละ 8.3 และเห็นวามีความรัก 
สามคัคี ชวยเหลือเกื้อกูลกันเฉพาะบางคน บางกลุม รอยละ 4.2 

จากการสอบถามผูนำชุมชนเกี่ยวกับลักษณะทางเศรษฐกิจของชุมชน พบวาผูนำชุมชนทั้งหมดเห็นวา
ครอบครัวในชุมชนมีงานทำ/มีรายได โดย 3 อันดับแรกเห็นวาคนในชมุชนประกอบอาชีพพนักงานบริษัท/ลูกจาง/
พนักงานโรงแรม รอยละ 75.0 รองลงมาเห็นวาประกอบอาชีพคาขาย/ธุรกิจสวนตัว รอยละ 20.8 และเห็นวาประกอบ
อาชีพรับจางท่ัวไป รอยละ 4.2 ดานของอาชีพเสริมผูนำชุมชนท้ังหมดเห็นวาคนในชุมชนไมมีการประกอบอาชีพเสริมแต
อยางใด รวมทั้งใหความเหน็วาคนในชมุชนมีฐานะทางเศรษฐกิจปานกลาง และไมมีปญหาในการประกอบอาชีพแตอยาง
ใด โดยมี่รายไดเฉลี่ย 23,750 บาทตอเดือน 
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ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
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สวนท่ี 3 ขอมูลดานสาธารณสุขและสาธารณูปโภคชุมชน 
ดานสาธารณสุข/สุขภาพ พบวา ผูนำชุมชนสวนใหญระบุวามีปญหาขาดแคลนสถานพยาบาล รอยละ 

75.0 ซึ่งไมเคยมีการแกไขปญหาแตอยางใด รองลงมาระบุวาไมมปีญหาสาธารณสุขแตอยางใด รอยละ 25.0  
และจากการสอบถามผูนำชุมชนเก่ียวกับปญหาสาธารณูปโภคพ้ืนฐานในชุมชน พบวา สวนใหญจำนวน

ระบุวาไมมีปญหารอยละ 75.0 รองลงมามีปญหาไฟฟาตก/ ดับและน้ำประปาไมคอยไหล รอยละ 25.0 ซึ่งทั้งหมดระบุวา
มีการแกไขปญหาโดยแจงหนวยงานที่เก่ียวของมาดำเนินการแกไข  

  
สวนท่ี 4 ขอมูลดานสภาพแวดลอมและสังคมในปจจุบันของชุมชน 

ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม 
ผลการสำรวจความคิดเห็นในเรื่องของผลกระทบทางดานสิ ่งแวดลอมในชุมชนที่ไดรับในปจจุบัน 

รายละเอียดแสดงในตารางท่ี 3 โดยสามารถสรุปปญหา 3 อันดบัแรก ดังนี้ 
อันดับ 1 ปญหาฝุนละอองและปญหาเสียงดัง ผูนำชุมชนเห็นวาเปนปญหาที่ไดรับมากที่สุด รอยละ 

100.0 สัดสวนเทากัน โดยปญหาฝุนละอองไดรับผลกระทบจากนิคมอุตสาหกรรม ซึง่ระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูใน

ระดบัปานกลาง คาเฉล่ีย (xത= 3.22, S.D.= 0.422) โดยปญหาเสียงดังไดรับผลกระทบจากจากการจราจรบนทองถนน ซึ่ง

ระดบัของผลกระทบท่ีไดรับอยูในระดับปานกลาง คาเฉล่ีย (xത= 3.00, S.D.= 0.000) 
อันดับ 2 ปญหาขยะมูลฝอย ผูนำชุมชนเห็นวาเปนปญหาที่ไดรับรองลงมา รอยละ 83.3 โดยไดรบั

ผลกระทบจากการขยายตัวของประชากรและการบริโภคท่ีเพิ่มมากขึ้นสงผลใหปริมาณขยะในชุมชนเพิ่มข้ึน ซึ่งระดับของ

ผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับปานกลาง คาเฉล่ีย (xത= 3.00, S.D.= 0.000) 
อันดับ 3 ปญหาน้ำทวมขังผูนำชุมชนเห็นวาเปนปญหาท่ีไดรับ รอยละ 58.3 โดยไดรับผลกระทบจาก

ปริมาณฝนตกหนัก ซึ่งระดับของผลกระทบท่ีไดรับอยูในระดับปานกลาง คาเฉลี่ย (xത= 3.00, S.D.= 0.000) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
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ตารางท่ี 3 ความคิดเห็นของผูนำชุมชน ท่ีมีตอผลกระทบดานส่ิงแวดลอมในปจจุบันของชุมชน 

ประเภทของผลกระทบ 

ผลกระทบ1/ 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) 

ระดับผลกระทบ 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) 

คาเฉล่ีย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี มี 
นอย
ท่ีสุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ที่สุด 

1) ฝุนละออง 0.0 100.0 0.0 0.0 78.3 21.7 0.0 3.22 0.422 ปานกลาง 
2) ควัน/เขมา 79.2 20.8 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 3.00 0.000 ปานกลาง 
3) กลิ่นเหม็น 62.5 37.5 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 3.00 0.000 ปานกลาง 

4) เสียงดัง 0.0 100.0 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 3.00 0.000 ปานกลาง 
5) ขยะมูลฝอย 16.7 83.3 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 3.00 0.000 ปานกลาง 
6) น้ำเสีย 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
7) น้ำทวมขัง 41.7 58.3 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 3.00 0.000 ปานกลาง 
8) ดินเส่ือมคุณภาพ 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
9) ถนนชำรุด/การ

คมนาคมไมสะดวก/
อบุัติเหตุจากการ
คมนาคม 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

10) การร่ัวไหล
ของสารเคมี/
กาซธรรมชาติ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

11) การเกิด
เพลิงไหม/
การระเบิด 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

หมายเหตุ : 1/ จำนวนผูใหสัมภาษณท้ังหมด 24 ตัวอยาง  
 2/ คาเฉลี่ย เปนคาท่ีไดจากการรวมกันของขอมูลทุกตัวในชุดขอมูลนั้น หารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด (วรรณี แกมเกตุ, 2551) 

3/ SD. เปนคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ใชสำหรับหาคาความแตกตางโดยเฉลี่ยของระดับผลกระทบจากคาก่ึงกลางของขอมูลหรือความแตกตาง 
 ของระดับผลกระทบโดยเฉลี่ย 

 4/ วิเคราะหระดับของผลกระทบท่ีไดรับจากคาเฉลี่ยโดยใชแนวคิดของ  Likert  (อางอิงจากบุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธ์ิ, 2553) ดังนี ้
   คาคะแนน 1.00-1.50     หมายถึง     ระดับนอยที่สุด 
   คาคะแนน 1.51-2.50     หมายถึง     ระดับนอย 
   คาคะแนน 2.51-3.50     หมายถึง     ระดับปานกลาง 
   คาคะแนน 3.51-4.50     หมายถึง     ระดับมาก 
   คาคะแนน 4.51-5.00     หมายถึง     ระดับมากที่สุด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
 

เมื่อสอบถามถึงสภาพแวดลอมโดยทั่วไปของชุมชนในปจจุบันเปรียบเทียบกับในอดีตที่ผานมา  พบวา 
ผูนำชมุชนทั้งหมดระบุวาสภาพแวดลอมไมมีการเปล่ียนแปลงจากอดีตแตอยางใด  

ผลกระทบดานสงัคม 
ผลการสำรวจความคิดเห็นในเรื่องของผลกระทบทางดานสังคมในชุมชน ที่ไดรับในปจจุบัน รายละเอียด

แสดงในตารางท่ี 4 โดยสามารถสรุปปญหาได 3 อันดับแรก ดังนี ้

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
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อันดับ 1 ปญหาการลักขโมย ปญหายาเสพติด และปญหาประชากรแฝง ผูนำชุมชนเห็นวาเปน
ปญหาท่ีไดรับมากท่ีสุด รอยละ 100.0 สัดสวนเทากัน ซึ่งปญหาการลักขโมยมีสาเหตุมาจากคน/วัยรุนในชุมชนปญหายา
เสพตดิมีสาเหตุมาจากวัยรุนในชุมชน ปญหาประชากรแฝงมีสาเหตุมาจากคนตางถ่ินอพยพ/ยายเขามาเพื่อพักอาศัยและ

ประกอบอาชีพ โดยเห็นวาระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับปานกลาง คาเฉล่ีย (xത= 3.00, S.D.= 0.000) 
อันดับ 2 ปญหาการทะเลาะวิวาทของคนในชุมชน ผูนำชุมชนเห็นวาเปนปญหาที่ไดรับรองลงมา 

รอยละ 87.5 ซึ่งมีสาเหตุมาจากจากประชากรแฝง โดยเห็นวาระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับปานกลาง คาเฉลี่ย 

(xത= 3.00, S.D.= 0.000) 
อันดับ 3 ปญหาการวางงาน ผูนำชุมชนเห็นวาเปนปญหาที่ไดรับผลกระทบรอยละ 54.2 ซึ่งมีสาเหตุ

มาจากเศรษฐกิจไมดี/ไมมีการจางงาน  โดยเห็นวาระดับของผลกระทบที่ไดร ับอยู ในระดับปานกลาง คาเฉล่ีย 

(xത= 3.00, S.D.= 0.000) 
 

ตารางท่ี 4 ความคิดเห็นของกลุมผูนำชุมชน ท่ีมีตอผลกระทบดานสังคมในบริเวณชุมชน 

ประเภทของผลกระทบ 

ผลกระทบ1/ 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) 

ระดับผลกระทบ 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) 

คาเฉล่ีย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี มี 
นอย
ที่สุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ท่ีสุด 

1) การลักขโมย 0.0 100.0 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 3.00 0.000 ปานกลาง 
2) การทะเลาะว ิวาทของ

คนในชุมชน 
12.5 87.5 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 3.00 0.000 ปานกลาง 

3) ยาเสพติด 0.0 100.0 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 3.00 0.000 ปานกลาง 

4) ความยากจน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
5) การวางงาน 45.8 54.2 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 3.00 0.000 ปานกลาง 
6) อาชญากรรม 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
7) ราคาผลผลิตตกต่ำ 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
8) ประชากรแฝง 0.0 100.0 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 3.00 0.000 ปานกลาง 

หมายเหตุ : 1/ จำนวนผูใหสัมภาษณท้ังหมด 24 ตัวอยาง  
 2/ คาเฉลี่ย เปนคาท่ีไดจากการรวมกันของขอมูลทุกตัวในชุดขอมูลนั้น หารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด (วรรณี แกมเกตุ, 2551) 

3/ SD. เปนคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ใชสำหรับหาคาความแตกตางโดยเฉลี่ยของระดับผลกระทบจากคาก่ึงกลางของขอมูลหรือความแตกตาง 
 ของระดับผลกระทบโดยเฉลี่ย 

 4/ วิเคราะหระดับของผลกระทบท่ีไดรับจากคาเฉลี่ยโดยใชแนวคิดของ  Likert  (อางอิงจากบุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธ์ิ, 2553) ดังนี ้
   คาคะแนน 1.00-1.50     หมายถึง     ระดับนอยที่สุด 
   คาคะแนน 1.51-2.50     หมายถึง     ระดับนอย 
   คาคะแนน 2.51-3.50     หมายถึง     ระดับปานกลาง 
   คาคะแนน 3.51-4.50     หมายถึง     ระดับมาก 
   คาคะแนน 4.51-5.00     หมายถึง     ระดับมากที่สุด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
 

เม่ือสอบถามถึงลักษณะความสัมพันธระหวางคนในหมูบานหรอืในชุมชน ผูนำชมุชนท้ังหมดเห็นวาคนใน
ชุมชนมีความสัมพันธที่ดีระหวางเพ่ือนบาน รวมทั้งเห็นวาโดยภาพรวมภายในชุมชนเปนชุมชนที่นาอยู 



 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
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สวนท่ี 5 การรับทราบขอมูล/ขาวสาร และการมีสวนรวมกิจกรรมของโครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 
11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด  

ความคิดเห็นเก่ียวกับโครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 
พบวา ผูนำชุมชนทั้งหมดระบุวาทราบ/รูจักโครงการ โดยระบุวาทราบเจาหนาที่ของทางโครงการฯ มากที่สุด รอยละ 37.5 
มีรายละเอียดดังรูปท่ี 2 

 
เมื่อสอบถามถึงการมีสวนรวมทำกิจกรรมกับโครงการฯ ผูนำชุมชนทั้งหมดระบุวา เคยเขารวมกิจกรรม

กับโครงการฯ โดยเคยเขารวมกิจกรรมกิจกรรมมอบทุนการศึกษา มากที่สุด รอยละ 38.9 โดยมีรายละเอียดดังรูปท่ี 3 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

รูปที่ 3  ความคิดเห็นของผูนำชุมชนท่ีมีตอการเขารวมกิจกรรมของโครงการฯ 

     

 
 
 
 
 
 
 

รูปที่ 2  ความคิดเห็นของผูนำชุมชนท่ีมีตอการรับทราบขอมูลของโครงการฯ 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
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สวนที ่6 ผลกระทบและทัศนคติตอการดำเนินโครงการ 
ผลกระทบดานสิ่งแวดลอมจากการดำเนินงานของโครงการฯ ที่ผานมา ผูนำชุมชนทั้งหมดระบุวาการ

ดำเนินงานของโครงการฯ ไมมีผลกระทบตอชุมชนแตอยางใดมรีายละเอียดดงัตารางที่ 5 และรูปท่ี 4-6 
ตารางท่ี 5 ความคิดเห็นของผูนำชุมชน ท่ีมีตอผลกระทบดานสิ่งแวดลอมท่ีไดรับจากการดำเนินการของโครงการฯ 

ผลกระทบจากการดำเนิน
โครงการฯ 

ผลกระทบ1/ 
(จำนวนตัวอยาง/ 

รอยละ) 

ระดับผลกระทบ 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คา 

เฉลี่ย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี มี 
นอย
ท่ีสุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ท่ีสุด 

ผลกระทบดานส่ิงแวดลอม 
1. สงผลกระทบดานฝุนละออง

ตอชุมชน 
100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

2. สงผลกระทบดานเสียงดัง
จากการดำเนนิการของ
โครงการฯ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

3. ไดรับผลกระทบจากน้ำเสีย
ของโครงการฯ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

4. ไดรับผลกระทบจากของเสีย
จากกิจกรรมของโครงการฯ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

5. ไดรับผลกระทบจากเขมา/
ควันจากกจิกรรมของ
โครงการฯ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

6. ทำใหสารเคมีร่ัวไหลออกสู
ชุมชน 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

ผลกระทบดานเศรษฐกิจ 
1. มกีารแยงงานจากคนนอก

ชุมชน 
100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

2. มรีายไดลดลง/คาครองชีพ
สงูข้ึน 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

3. อาชพีด้ังเดิมหายไป 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

 

 

 

 

 

 

 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 
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ตารางที่ 5 ความคิดเห็นของผูนำชุมชน ที่มีตอผลกระทบดานสิ่งแวดลอมที่ไดรับจากการดำเนินการของโครงการฯ    
         (ตอ) 

ผลกระทบจากการดำเนิน
โครงการฯ 

ผลกระทบ1/ 
(จำนวนตัวอยาง/ 

รอยละ) 

ระดับผลกระทบ 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คา 

เฉลี่ย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี มี 
นอย
ท่ีสุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ท่ีสุด 

ผลกระทบดานสังคม - สขุภาพ 
1. สงผลใหเกิดโรคระบบ

ทางเดินหายใจ 
100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

2. สงผลใหเกิดโรคเกี่ยวกับ
ผิวหนัง ผด ผื่น คัน 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

3. ทำใหเกดิอาการเจ็บปวย
ดวยสาเหตุอันเน่ืองมาจาก
มลพิษจากโครงการ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

4. เกิดความเครียด วิตกกังวล 
จากการดำเนินโครงการ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

5. การเพิ่มขึ้นของอัตราการ
เสียชีวิตดวยโรคปอดและ
ระบบทางเดินหายใจ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

6. การบริการดานสุขภาพไม
เพียงพอ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

7. ปญหาความแตกแยกของ
ชุมชน 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

8. ประชากรแฝงเพิ่มมากข้ึน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

หมายเหตุ : 1/ จำนวนผูใหสัมภาษณที่ทราบ/รูจักโครงการทั้งหมด 24 ตัวอยาง  
 2/ คาเฉลี่ย เปนคาท่ีไดจากการรวมกันของขอมูลทุกตัวในชุดขอมูลนั้น หารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด (วรรณี แกมเกตุ, 2551) 

3/ SD. เปนคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ใชสำหรับหาคาความแตกตางโดยเฉลี่ยของระดับผลกระทบจากคาก่ึงกลางของขอมูลหรือความแตกตาง 
 ของระดับผลกระทบโดยเฉลี่ย 

 4/ วิเคราะหระดับของผลกระทบท่ีไดรับจากคาเฉลี่ยโดยใชแนวคิดของ  Likert  (อางอิงจากบุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธ์ิ, 2553) ดังนี ้
   คาคะแนน 1.00-1.50     หมายถึง     ระดับนอยที่สุด 
   คาคะแนน 1.51-2.50     หมายถึง     ระดับนอย 
   คาคะแนน 2.51-3.50     หมายถึง     ระดับปานกลาง 
   คาคะแนน 3.51-4.50     หมายถึง     ระดับมาก 
   คาคะแนน 4.51-5.00     หมายถึง     ระดับมากที่สุด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
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รูปท่ี 4 ความคิดเห็นของผูนำชุมชนท่ีมีตอผลกระทบดานสิ่งแวดลอม 

 

 

 

รูปที่ 5 ความคิดเห็นของผูนำชุมชนท่ีมีตอผลกระทบดานเศรษฐกิจ 

 
 
 



 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 
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รูปที่ 6 ความคิดเห็นของผูนำชุมชนท่ีมีตอผลกระทบดานสังคม - สุขภาพ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
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ผูนำชุมชนทั้งหมดระบุวาไดรับประโยชนจากการดำเนินโครงการฯ ในทุกดาน โดยมีรายละเอียดดัง
ตารางที่ 6 และรูปท่ี 7-9 
ตารางท่ี 6 ความคิดเห็นของผูนำชุมชนที่มีตอผลประโยชนที่ไดรับจากการดำเนินการของโครงการฯ  

ผลดีจากการดำเนินโครงการฯ 

ผลประโยชน1/ 
(จำนวนตัวอยาง/

รอยละ) 

ระดับผลประโยชน 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) 

คาเฉลี่ย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี มี 
นอย
ท่ีสุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ท่ีสุด 

ดานส่ิงแวดลอม 
1. คณุภาพสิ่งแวดลอมดีข้ึน 0.0 100.0 0.0 8.4 45.8 33.3 12.5 3.50 0.834 ปานกลาง 
2. แหลงน้ำในชุมชนมีคุณภาพ

ดีขึ้น 
0.0 100.0 0.0 4.1 41.7 41.7 12.5 3.63 0.770 มาก 

3. มีการปลูกตนไมเพื่อเพ่ิม 
พื้นที่สีเขียว 

0.0 100.0 0.0 0.0 45.8 41.7 12.5 3.67 0.702 มาก 

ดานเศรษฐกิจ 
1. สนับสนุนและใชพลังงาน

สะอาด เชน พลังงาน
แสงอาทิตย น้ำ ลม และ
ขยะ 

0.0 100.0 0.0 0.0 41.7 45.8 12.5 3.71 0.690 มาก 

2. ทำใหมีกระแสไฟฟาใชอยาง
เพียงพอ 

0.0 100.0 0.0 0.0 70.8 29.2 0.0 3.29 0.464 ปานกลาง 

3. เศรษฐก ิจของชุมชนดีขึ ้น/
สรางรายไดใหแกทองถิ่น 

0.0 100.0 0.0 0.0 50.0 37.5 12.5 3.63 0.711 มาก 

4. สรางงานใหก ับประชาชนใน
ชุมชน 

0.0 100.0 0.0 0.0 50.0 37.5 12.5 3.63 0.711 มาก 

5. ทำใหการคาขายของรานคา
ปลีกและธุรกิจบริการต างๆ 
ดีขึ้น 

0.0 100.0 0.0 0.0 25.0 62.5 12.5 3.88 0.612 มาก 

6. มีงบประมาณในการพัฒนา
ชุมชนสถาบ ันการศ ึกษา 
สถาบันทางศาสนาเพิ่มขึ้น 

0.0 100.0 0.0 0.0 25.0 75.0 0.0 3.75 0.442 มาก 

7. มีการสงเสริมและสนับสนุน
ก า ร ด ำ เ น ิ น ง า น ข อ ง
หน วยงานสาธารณส ุขใน
พื้นที ่

0.0 100.0 0.0 12.5 25.0 62.5 0.0 3.50 0.722 ปานกลาง 

8. มีรายร ับจากเง ินกองทุน
พัฒนาโรงไฟฟา 

0.0 100.0 0.0 0.0 62.5 25.0 12.5 3.50 0.722 ปานกลาง 
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ตารางท่ี 6 ความคิดเห็นของผูนำชุมชนที่มีตอผลประโยชนที่ไดรับจากการดำเนินการของโครงการฯ (ตอ) 

ผลดีจากการดำเนินโครงการฯ 

ผลประโยชน1/ 
(จำนวนตัวอยาง/

รอยละ) 

ระดับผลประโยชน 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) 

คาเฉลี่ย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี มี 
นอย
ท่ีสุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ท่ีสุด 

ดานสังคม - สุขภาพ 
1. ไดรับบริการดานสุขภาพ

อนามัยดีขึ้น 
0.0 100.0 0.0 0.0 37.5 50.0 12.5 3.75 0.676 มาก 

2. สงเสริมดานการศึกษา 0.0 100.0 0.0 4.2 50.0 33.3 12.5 3.54 0.779 มาก 

3. ปรับปรุงสถานที่ออกกำลัง
กาย 

0.0 100.0 0.0 0.0 41.7 58.3 0.0 3.58 0.504 มาก 

4. สนับสนุนกิจกรรมตางๆใน
ชุมชน 

0.0 100.0 0.0 0.0 45.8 45.8 8.4 3.63 0.647 มาก 

หมายเหตุ : 1/ จำนวนผูใหสัมภาษณที่ทราบ/รูจักโครงการทั้งหมด 24 ตัวอยาง 
 2/ คาเฉลี่ย เปนคาท่ีไดจากการรวมกันของขอมูลทุกตัวในชุดขอมูลนั้น หารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด (วรรณี แกมเกตุ, 2551) 

3/ SD. เปนคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ใชสำหรับหาคาความแตกตางโดยเฉลี่ยของระดับผลกระทบจากคาก่ึงกลางของขอมูลหรือความแตกตาง 
 ของระดับผลกระทบโดยเฉลี่ย 

 4/ วิเคราะหระดับของผลกระทบท่ีไดรับจากคาเฉลี่ยโดยใชแนวคิดของ  Likert  (อางอิงจากบุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธ์ิ, 2553) ดังนี ้
   คาคะแนน 1.00-1.50     หมายถึง     ระดับนอยที่สุด 
   คาคะแนน 1.51-2.50     หมายถึง     ระดับนอย 
   คาคะแนน 2.51-3.50     หมายถึง     ระดับปานกลาง 
   คาคะแนน 3.51-4.50     หมายถึง     ระดับมาก 
   คาคะแนน 4.51-5.00     หมายถึง     ระดับมากที่สุด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
 

      24                         บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด                              
 

 

 

 

รูปที่ 7 ความคิดเห็นของผูนำชุมชนท่ีมีตอผลประโยชนดานสิ่งแวดลอม 

 

 

 

รูปท่ี 8 ความคิดเห็นของผูนำชุมชนท่ีมีตอผลประโยชนดานเศรษฐกิจ 

 



 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
 

      25                         บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด                              
 

 

 

รูปที่ 9 ความคิดเห็นของผูนำชุมชนท่ีมีตอผลประโยชนดานสังคม - สุขภาพ 

 
จากการสอบถามผู นำชุมชนตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอมและมาตรการปองกันผลกระทบ 

ดานตางๆ ของโครงการฯ พบวาผูนำชุมชนทั้งหมดระบุวามีความเชื่อมั่นพอสมควร (หากมีอุบัติเหตุสามารถแกไขหรอื
ควบคุมไดทัน) รอยละ 100.0 แสดงดังรูปท่ี 10 

 

 

รูปท่ี 10 ความคิดเห็นของผูนำชุมชนที่มีตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอมและมาตรการปองกันผลกระทบ 
ดานตาง  ๆของโครงการฯ 

 
ซึ่งเมื่อสอบถามความคิดเห็นโดยภาพรวมกับการมีอยู ของโครงการฯ พบวาผ ูนำชุมชน จำนวน  

ทั้งหมดระบุวาเห็นดวยกับการมีอยูของโครงการฯ เนื่องจากใหเหตุผลวา ไมไดรับผลกระทบใด จากโครงการฯ มากที่สุด 
รอยละ 30.6 

 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
 

      26                         บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด                              
 

สวนท่ี 7 การประชาสัมพันธและการมีสวนรวมกิจกรรมของโครงการฯ 
ทั้งนี้เม่ือสอบถามถึงความตองการใหประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการ เพิ่มเตมิ พบวาผูนำ

ชุมชนทั้งหมดตองการทราบขอมมูลเพิ่มเติม โดยผูนำชุมชนสวนใหญตองการทราบการมีสวนรวมของบริษัทกับชุมชนมาก
ที่สุด รอยละ 41.5 แสดงดังรูปท่ี 11 

 
 

  
 

 

 

 

รูปท่ี 11  ความคิดเหน็ของผูนำชุมชนที่มีตอความตองการรับทราบขอมูลขาวสารเกี่ยวกับโครงการฯ 

 

ดานการประชาสัมพันธ พบวาผูนำชุมชนตองการใหโครงการฯ ประชาสัมพันธ และสงขาวสารให
ชุมชนทราบ โดยแจงขอมูลผานกำนัน ผูใหญบาน หรือผูนำชุมชนมากท่ีสุดรอยละ 48.8 รายละเอียดดังตารางท่ี 12 

 

 

 

 

รูปที่ 12  ความคดิเห็นของผูนำชุมชนท่ีมตีอวธิีการประชาสัมพันธ และสงขาวสารใหชุมชนทราบ 

 
 
 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
 

      27                         บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด                              
 

รายละเอยีดความพึงพอใจตอการทำกิจกรรมเพื่อสังคม (CSR) ในพื้นที่ดำเนินธุรกิจของ (Community 
Satisfaction Index) รายละเอียดดังตารางที่ 7 
ตารางที ่ 7 ดัชนีความพึงพอใจของผู นำชุมชนตอการทำกิจกรรมเพื ่อส ังคม (CSR) ในพื้นที ่ (Community 
Satisfaction Index) 

กิจกรรมของโครงการ 
ระดับความพึงพอใจ1/ 

(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คาเฉล่ีย2/ คา S.D.3/ แปลคา4/ 
นอยที่สุด นอย ปานกลาง มาก มากที่สุด 

ดานส่ิงแวดลอม 
1. โครงการ “ปลอยพนัธุสัตวน้ำ 

ณ อางเก็บน้ำหนองปลาไหล 
0.0 0.0 0.0 87.5 12.5 4.13 0.338 มาก 

2. โครงการ “ปลูกปาขุมชนลดโลก
ร อน ณ ป  าช ุมชนบ  านศ ิ ริ
อนุสรณ” 

0.0 0.0 0.0 87.5 12.5 4.13 0.338 มาก 

คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.13 มาก 

ดานเศรษฐกิจ 

1. โครงการ “สงเสริมวิสาหกิจ
ชุมชนกลุมแมบานเกษตรหมู 3 
บานหวยปราบ” 

0.0 0.0 0.0 87.5 12.5 4.13 0.338 มาก 

คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.13 มาก 
ดานสังคม 

1. โครงการ “ทุนการศึกษา
ตอเน่ืองระดับปริญญาตรี” 

0.0 0.0 12.5 75.0 12.5 4.00 0.511 มาก 

2. โครงการ “ทุนการศึกษาสมาคม
เพื่อนชุมชน” 

0.0 0.0 12.5 75.0 12.5 4.00 0.511 มาก 

3. โครงการ “ทอดกฐิน ทอดผาปา  0.0 0.0 12.5 75.0 12.5 4.00 0.511 มาก 
คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.00 มาก 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
 

      28                         บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด                              
 

ตารางที่ 7 ดัชนีความพึงพอใจของผูนำชุมชนตอการทำกิจกรรมเพื่อสังคม (CSR) ในพื้นที่ (Community Satisfaction 
Index) (ตอ) 

กิจกรรมของโครงการ 
ระดับความพึงพอใจ1/ 

(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คาเฉล่ีย2/ คา S.D.3/ แปลคา4/ 
นอยที่สุด นอย ปานกลาง มาก มากที่สุด 

ดานคุณภาพชีวิต 
1. โครงการ “กองทุนพัฒนา

ไฟฟา” 
0.0 0.0 12.5 75.0 12.5 4.00 0.511 มาก 

2. โครงการพ ัฒนาระบบไฟฟา 
(Light for a Better Life) 

0.0 0.0 12.5 75.0 12.5 4.00 0.511 มาก 

คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.00 มาก 

ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย 

1. โครงการ “สนับสนุนรวมเปน
เจาภาพผาปามหากุศล สำหรับ
นำไปซื้อรถพยาบาล ใหมูลนิธิ
กูภัย อำเภอปลวกแดง” 

0.0 0.0 12.5 75.0 12.5 4.00 0.511 มาก 

2. โครงการ “พี่สอนนอง หลักสูตร
การเอาตัวรอดจากเหตุกราดยิง 
“หนี ซอน สู” 

0.0 0.0 12.5 75.0 12.5 4.00 0.511 มาก 

3. โครงการ “สนับสนุนกิจกรรม
โครงการ เดิน วิ่ง เพ่ือสุขภาพ 
อบต.ปลวกแดง” 

0.0 0.0 12.5 75.0 12.5 4.00 0.511 มาก 

4. โครงการ “สนับสนุนโครงการ
เฝาระวังเพื่อปองกันและลด
อุบัติเหตุทางถนนในชวง
เทศกาลสงกรานต อบต.มาบ
ยางพร” 

0.0 0.0 12.5 75.0 12.5 4.00 0.511 มาก 

คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.00 มาก 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
 

      29                         บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด                              
 

ตารางที่ 7 ดัชนีความพึงพอใจของผูนำชุมชนตอการทำกิจกรรมเพื่อสังคม (CSR) ในพื้นที่ (Community Satisfaction 
Index) (ตอ) 

กิจกรรมของโครงการ 
ระดับความพึงพอใจ1/ 

(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คาเฉล่ีย2/ คา S.D.3/ แปลคา4/ 
นอยที่สุด นอย ปานกลาง มาก มากที่สุด 

ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ/การมีสวนรวม/การเปดเผยขอมูล 
1. โครงการ “กิจกรรมวันเด็กกับ

โรงไฟฟา ณ รร.บานคลอง
กรำ และ รร.บานมาบเตย 

0.0 0.0 0.0 87.5 12.5 4.13 0.338 มาก 

2. โครงการ “สนับสนุนของขวัญ 
ในก ิจกรรมว ั นเด ็ ก ให   รร. 
โดยรอบ 

0.0 0.0 12.5 62.5 25.0 4.13 0.612 มาก 

3. โครงการ “สนับสนุนของขวัญ 
ในประเพณีสงกรานตและวัน
ผูสูงอายุ” 

0.0 0.0 12.5 62.5 25.0 4.13 0.612 มาก 

4. โครงการ “สนับสนุนกจิกรรม
โครงการปณิธานความดี (จติ
อาสา) พัฒนาชุมชนฯ ใหแก 
อบต.ปลวกแดง” 

0.0 0.0 0.0 87.5 12.5 4.13 0.338 มาก 

5. โครงการ “การประชุม
คณะกรรมการพหุภาคีรวม และ
คณะกรรมการติดตามตรวจสอบ
ผลกระทบส่ิงแวดลอมโครงการ
โรงไฟฟาพลังความรอนรวม 
บริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด” 

0.0 0.0 4.2 58.3 37.5 4.33 0.565 มาก 

6. โครงการ “สนับสนุนประเพณี
ลอยกระทง อบต.มาบยางพร” 

0.0 0.0 12.5 58.3 29.2 4.17 0.637 มาก 

7. โครงการ “ประชุมรับฟงความ
คิดเหน็การติดต้ังระบบโซลา
เซลล บนหลังคาโรงงาน META” 

0.0 0.0 0.0 50.0 50.0 4.50 0.511 มาก 

คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.22 มาก 

หมายเหตุ : 1/ จำนวนผูใหสัมภาษณที่ทราบ/รูจักโครงการทั้งหมด 24 ตัวอยาง 
 2/ คาเฉลี่ย เปนคาท่ีไดจากการรวมกันของขอมูลทุกตัวในชุดขอมูลนั้น หารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด (วรรณี แกมเกตุ, 2551) 

3/ SD. เปนคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ใชสำหรับหาคาความแตกตางโดยเฉลี่ยของระดับผลกระทบจากคาก่ึงกลางของขอมูลหรือความแตกตาง 
 ของระดับผลกระทบโดยเฉลี่ย 

 4/ วิเคราะหระดับของผลกระทบท่ีไดรับจากคาเฉลี่ยโดยใชแนวคิดของ  Likert  (อางอิงจากบุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธ์ิ, 2553) ดังนี ้
   คาคะแนน 1.00-1.50     หมายถึง     ระดับนอยที่สุด 
   คาคะแนน 1.51-2.50     หมายถึง     ระดับนอย 
   คาคะแนน 2.51-3.50     หมายถึง     ระดับปานกลาง 
   คาคะแนน 3.51-4.50     หมายถึง     ระดับมาก 
   คาคะแนน 4.51-5.00     หมายถึง     ระดับมากที่สุด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
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    เม่ือสอบถามถึงความพึงพอใจตอกิจกรรมท่ีเคยเขารวมกับโครงการฯ ในภาพรวมผูนำชุมชนมีความพึง

พอใจในระดับมาก คาเฉล่ีย  (xത= 4.21, S.D.= 0.415) 
    ทั้งนี้ผูนำชุมชนทั้งหมดระบุวาหากทางโครงการฯ จัดกิจกรรมรวมกับชุมชนยินดีเขารวมกิจกรรม และ
เม่ือสอบถามเกี่ยวกับการสงเสริมกิจกรรมรวมกับชุมชน พบวาผูนำชมุชนท้ังหมดระบุวาตองการใหทางโครงการฯ เขารวม
และสนับสนุนกิจกรรมกับชุมชน โดยระบุวาตองการใหสนับสนุนงานประเพณีมากที่สุด รอยละ 21.7 รายละเอียดดัง
ตารางท่ี 8 

ตารางท่ี 8 กิจกรรมท่ีผูนำชุมชนตองการใหทางโครงการฯ สนับสนนุ 

รายละเอียด รอยละ 
1) ตองการใหสนับสนุนดานการศึกษา 10.8 
2) ตองการใหสนับสนุนกิจกรรมดานศาสนา 13.3 
3) ตองการใหมกิีจกรรมอนุรักษสิ่งแวดลอม 10.8 
4) ตองการใหสงเสริมดานอาชีพในชุมชน 16.9 
5) ตองการใหสนับสนุนงบประมาณหมูบาน 18.1 
6) ขึ้นอยูกับทางโครงการจัดกิจกรรมาให 8.4 
7) ตองการใหสนับสนุนงานประเพณี 21.7 

รวม 100.0 
หมายเหตุ : จำนวนผูใหสัมภาษณทั้งหมด 24  ตัวอยาง  

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
 

นอกจากนีผู้นำชมุชนไดใหขอเสนอแนะตอการดำเนินงานของโครงการฯ ซ่ึงสามารถสรุปประเด็นดังนี้ 
- ตองการใหโครงการฯ ลงพ้ืนท่ีรวมกิจกรรมกับชุมชนอยางสม่ำเสมอเพ่ือรับทราบปญหาชุมชน

   (รอยละ 20.8) 
- ตองการใหโครงการฯ สนับสนุนและเพิม่การจัดงานประเพณีในชุมชนใหหลากหลายมากขึ้น

   (รอยละ 25.0) 
- ตองการใหโครงการฯ ลงพื้นที่รวมกิจกรรมกับชุมชนอยางสม่ำเสมอเพ่ือรับทราบปญหาชุมชน

   (รอยละ 4.2) 
 
 
 
 
 
 
 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น 
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5.2 ผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคมของกลุมครัวเรือนรัศมี 5 กิโลเมตรจากท่ีต้ังโครงการฯ 
การสำรวจขอมูลโดยใชแบบสอบถามเก่ียวกบัสภาพเศรษฐกิจและสังคมเพ่ือสอบถามความคิดเห็นของประชาชน

ในดานตางๆ รวมถึงผลกระทบตอโครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด นั้น
ไดดำเนินการสำรวจความคิดเห็นจากตัวแทนครัวเรือนทั้งหมด 8 ชุมชน จำนวนตัวอยางทั้งหมด 402 ตัวอยาง (แสดง
รายละเอียดของกลุมตัวอยางดังตารางที่ 1) ซ่ึงไดดำเนินการสำรวจระหวางวนัที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 ตารางแสดงผล
การสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคมของประชาชนโดยละเอียดนำเสนอไวในภาคผนวกที่  7 และสามารถสรุป
รายละเอียดของผลการศึกษาไดดังน้ี 

  
 สวนท่ี 1 ขอมูลท่ัวไปของผูตอบแบบสอบถาม 

ผูใหสัมภาษณเปนเพศหญิง รอยละ 59.2 และเปนเพศชาย รอยละ 40.8 ซึ่งผูใหสัมภาษณสวนใหญมี
อายุอยูระหวาง 41-50 ป รอยละ 50.0 รองลงมามอีายุอยูระหวาง 51-60 ป รอยละ 25.9 การนับถือศาสนา พบวาผูให
สัมภาษณทั้งหมดนับถือศาสนาพุทธ ในสวนของสถานภาพแตงงาน พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีสถานภาพแตงงาน/
อยูดวยกัน รอยละ 85.1 รองลงมามีสถานภาพโสดรอยละ 11.4 สำหรับระดับการศึกษาสูงสุด พบวา ผูใหสัมภาษณสวน
ใหญมีการศึกษาระดบัอนุปริญญา/ปวส. หรือเทียบเทา รอยละ 44.5 รองลงมามีการศึกษาระดับมัธยมศกึษาตอนปลาย
(ม.6)/ปวช. หรือเทียบเทา รอยละ 27.4 ดานสถานภาพในครัวเรือน พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญเปนหัวหนาครัวเรอืน 
รอยละ 59.5 รองลงมาเปนสมาชิกในครัวเรือน รอยละ 40.5 โดยกรณีที่เปนสมาชิกในครัวเรือนสวนใหญเปนคูสมรส  
รอยละ 60.7 รองลงมาเปนบุตร/หลานรอยละ 20.9 

ดานลักษณะการอยูอาศัยผูตอบแบบสอบถามสวนใหญระบุวาอยูอาศัยแบบครอบครัวเดี่ยว (พอ แม 
และลูก) รอยละ 79.4 รองลงมาอยูอาศัยคนเดียวรอยละ 10.4 จากการสอบถามถงึจำนวนสมาชิกในครัวเรือน พบวาแต
ละครัวเรือนมีจำนวนสมาชิกเฉลี่ย 4 คน เปนเพศชายเฉล่ีย 2 คน และเปนเพศหญิงเฉล่ีย 2 คน 

เมื่อสัมภาษณถึงภูมิลำเนา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญอยูในพื้นที่ต้ังแตเกิด รอยละ 85.8 รองลงมา
ยายมาจากที่อื ่น รอยละ 14.2 ในสวนที่ยายมาจากที่อื่นสวนใหญระบุวายายมาจากภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ รอยละ 
52.6 รองลงมายายมาจากภาคกลาง รอยละ 42.0 ซึ่งระยะเวลาที่ยายมาสวนใหญยายมาระหวาง 11-15 ป รอยละ 33.4 
รองลงมาระหวาง 16-20 ป รอยละ 22.8 โดยสาเหตุที่ยายมาสวนใหญ คือ เพื่อประกอบอาชีพ รอยละ 75.4 รองลงมา
สมรสกับคนท่ีนี่ รอยละ 21.0 

 
สวนท่ี 2 ขอมูลเศรษฐกิจและสังคม 
เมื่อสัมภาษณถึงการประกอบอาชีพหลัก พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญประกอบอาชีพคาขาย/ธุรกิจ

สวนตัว รอยละ 39.8 รองลงมาประกอบอาชีพพนักงานบริษัท/ลูกจาง/พนักงานโรงแรม รอยละ 35.1 ทั้งน้ีผูใหสัมภาษณ
สวนใหญระบุวา ไมมีการประกอบอาชพีรอง/อาชีพเสริมแตอยางใด รอยละ 74.6 รองลงมาระบุวามีการประกอบอาชีพ
คาขาย/ธุรกิจสวนตัว และรับจางทั่วไปเปนอาชพีเสริม รอยละ 25.4 

ทั้งนี้ผูใหส ัมภาษณสวนใหญไมประสบปญหาในการประกอบอาชีพ รอยละ 98.3 รองลงมาระบุวา
ประสบปญหาเศรษฐกิจไมดี รอยละ 1.7 สำหรับรายไดรวมตอเดือนของครอบครัวผูใหสัมภาษณระบุวามีรายไดเฉลี่ย 38,500 
บาท/เดือน ในสวนของรายจายรวมตอเดือนของครอบครัวผูใหสัมภาษณระบุวามีรายจายเฉล่ีย  28,250 บาท/เดือน  

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 
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เมื่อพิจารณาถึงความเพียงพอของรายไดเปรียบเทียบกับรายจายของครัวเรือน พบวา ผูใหสัมภาษณ
สวนใหญระบุวา เพียงพอ มีเหลือเกบ็ออม รอยละ 73.1 รองลงมามีรายไดเพียงพอ แตไมมเีก็บออม รอยละ 13.7 

 
สวนท่ี 3 ขอมูลดานสุขภาพอนามัยและสาธารณูปโภค 
ดานสุขภาพอนามัย ในรอบปที่ผานมาจนถึงปจจุบันตนเองและสมาชิกในครอบครัวเคยเจ็บปวย ผูให

สัมภาษณสวนใหญระบุวาไมเคยเจ็บปวย รอยละ 73.6 รองลงมาระบุวาเคยเจ็บปวย รอยละ 26.4 โดยเจ็บปวยดวยโรค
ตางๆสวนใหญ 3 อันดับแรก คือ โรคหวัด/ทางเดินหายใจ รอยละ 33.7 รองลงมาเปนโรคความดัน/โรคเกี่ยวกับระบบ
ไหลเวียนเลือด รอยละ 25.1 และโรคเกี่ยวกับระบบทางเดินอาหาร รอยละ 13.1 ตามลำดับ เมื่อมีการเจ็บปวยผูให
สัมภาษณสวนใหญระบุวา จะเขารับการรักษาที่โรงพยาบาลของรัฐบาล รอยละ 57.2 รองลงมารักษาที่คลินิก รอยละ 
17.7 โดยผูใหสัมภาษณทั้งหมดระบุวาไมมีปญหาในการใหบริการดานสาธารณสุขแตอยางใด 

จากการสอบถามกลุมครัวเรือนในดานแหลงน้ำบริโภค พบวาครัวเรือนทั้ง หมดระบุวามีน้ำดื่มอยาง
เพียงพอ และไมมีปญหาเรื่องน้ำด่ืม โดยซื้อน้ำดื่มบรรจุถังหรือขวด และระบุวาไมไดมีการแกไขหรือปรับปรุงคุณภาพน้ำ
กอนนำไปบริโภคแตอยางใด  

สำหรับน้ำใชในครัวเรือน พบวาผูใหสัมภาษณทั้งหมดระบุวามีน้ำใชในครัวเรือนอยางเพียงพอ โดยใช
น้ำประปา และระบุวา ไมมีปญหาเรื่องน้ำใชแตอยางใด  

ในดานการกำจัดมลพิษจากครวัเรือนผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวาระบายลงทอระบายน้ำเทศบาล
รอยละ 76.6 สวนการกำจัดขยะมูลฝอยทั้งหมดระบุวารวบรวมแลวนำไปทิ้งลงถังขยะของเทศบาล  

จากการสอบถามปญหาเกี่ยวกับการใชไฟฟาในครัวเรือน และปญหาเกี่ยวกับการใชเสนทางคมนาคม
พบวาผูใหสัมภาษณทั้งหมดระบุวาไมมีปญหาการใชไฟฟาในครัวเรือนแตอยางใด  

 
สวนท่ี 4 ขอมูลดานสภาพแวดลอมและสังคมท่ัวไปในปจจุบันของชุมชน 

ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม 
ผลการสำรวจความคิดเห็นในเรื่องของผลกระทบทางดานสิ ่งแวดลอมในชุมชนที่ไดรับในปจจุบัน  

ดังแสดงในตารางท่ี 9 โดยสามารถสรุปผลกระทบ 3 อันดับแรก ดังนี ้
อันดับ 1 ฝุ นละออง ผูใหสัมภาษณเห็นวาเปนผลกระทบที่ไดรับมากที ่สุด รอยละ 61.7 โดยไดรับ

ผลกระทบจากการจราจรมากท่ีสุด ซึ่งระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับปานกลาง คาเฉล่ีย (xത= 3.10, S.D.= 0.434) 
อันดับ 2 เสียงดงั ผูใหสัมภาษณเห็นวาเปนผลกระทบที่ไดรับรองลงมา รอยละ 21.4 โดยไดรับผลกระทบ

จากการจราจรมากที่สุด ซึ่งระดับของผลกระทบที่ไดรับเห็นวาอยูในระดับปานกลาง คาเฉลี่ย (xത= 2.83, S.D.= 0.439) 
อันดับ 3 น้ำทวมขัง ผูใหสัมภาษณเห็นวาเปนผลกระทบที่ไดรับ รอยละ 13.9 โดยไดรับผลกระทบ

จากปริมาณฝนตกหนัก ซึ่งระดับของผลกระทบที่ไดรับเห็นวาอยูในระดับปานกลาง คาเฉล่ีย (xത= 2.93, S.D.= 0.260) 
 
 
 



 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
 

      33                         บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด                              
 

ตารางท่ี 9 ความคิดเห็นของกลุมครวัเรือน ท่ีมีตอผลกระทบดานสิ่งแวดลอมในปจจุบันของชุมชน 

ประเภทของผลกระทบ 

ผลกระทบ1/ 
(จำนวนตัวอยาง/รอย

ละ) 

ระดับผลกระทบ 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) 

คาเฉลี่ย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี มี 
นอย
ท่ีสุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ที่สุด 

1) ฝุนละออง 38.3 61.7 0.0 4.8 80.2 15.0 0.0 3.10 0.434 ปานกลาง 
2) ควัน/เขมา 90.3 9.7 0.0 17.9 74.4 7.7 0.0 2.90 0.502 ปานกลาง 
3) กลิ่นเหม็น 90.8 9.2 0.0 37.8 62.2 0.0 0.0 2.62 0.492 ปานกลาง 

4) เสียงดัง 78.6 21.4 0.0 19.8 77.9 2.3 0.0 2.83 0.439 ปานกลาง 
5) ขยะมูลฝอย 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
6) น้ำเสีย 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
7) น้ำทวมขัง 86.1 13.9 0.0 7.1 92.9 0.0 0.0 2.93 0.260 ปานกลาง 
8) ดินเส่ือมคุณภาพ 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
9) ถนนชำร ุ ด/ การ

คมนาคมไมสะดวก/
อ ุบัต ิ เหต ุจากการ
คมนาคม 

82.3 17.7 0.0 2.8 83.1 14.1 0.0 3.11 0.398 ปานกลาง 

10) การร ั ่วไหล
ข อ ง
ส า ร เ ค มี /
ก  า ซ
ธรรมชาติ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

11) การเกิดเพลิงไหม/
การระเบิด 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

หมายเหตุ : 1/ จำนวนผูใหสัมภาษณท้ังหมด 402 ตัวอยาง 
 2/ คาเฉลี่ย เปนคาท่ีไดจากการรวมกันของขอมูลทุกตัวในชุดขอมูลนั้น หารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด (วรรณี แกมเกตุ, 2551) 

3/ SD. เปนคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ใชสำหรับหาคาความแตกตางโดยเฉลี่ยของระดับผลกระทบจากคาก่ึงกลางของขอมูลหรือความแตกตาง 
 ของระดับผลกระทบโดยเฉลี่ย 

 4/ วิเคราะหระดับของผลกระทบท่ีไดรับจากคาเฉลี่ยโดยใชแนวคิดของ  Likert  (อางอิงจากบุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธ์ิ, 2553) ดังนี ้
   คาคะแนน 1.00-1.50     หมายถึง     ระดับนอยที่สุด 
   คาคะแนน 1.51-2.50     หมายถึง     ระดับนอย 
   คาคะแนน 2.51-3.50     หมายถึง     ระดับปานกลาง 
   คาคะแนน 3.51-4.50     หมายถึง     ระดับมาก 
   คาคะแนน 4.51-5.00     หมายถึง     ระดับมากที่สุด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
  

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
 

      34                         บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด                              
 

เมื่อสอบถามถึงสภาพแวดลอมโดยทั่วไปของชุมชน ในปจจุบันเปรียบเทียบกับในอดีตท่ีผานมา พบวา 
ผูใหส ัมภาษณสวนใหญ ระบุวาสภาพสิ ่งแวดลอมปจจุบันของชุมชนไมมีการเปลี ่ยนแปลงไปจากเดิมแตอยางใด  
รอยละ 85.6 รองลงมาระบุวาสภาพแวดลอมเปลี่ยนแปลงปานกลาง รอยละ 7.4 ระบุวาสภาพแวดลอมเปลี่ยนแปลง
เล็กนอยและระบุวาสภาพแวดลอมเปล่ียนแปลงมาก รอยละ 3.5 สัดสวนเทากัน โดยสภาพแวดลอมที่มีการเปลี่ยนแปลง
ไดแก ความเปนอยูของชมุชนดีข้ึน/ชุมชนเจริญข้ึนและมีส่ิงปลูกสรางเพิ่มขึ้น 

 
ผลกระทบดานสงัคม 
ผลการสำรวจความคิดเห็นในเรื่องของผลกระทบทางดานสังคมในชมุชน ที่ไดรับในปจจุบันดังแสดงใน 

ตารางท่ี 10 โดยสามารถสรุปผลกระทบ 3 อันดับ ดังนี้ 
อันดับ 1 ยาเสพติด ผูใหสัมภาษณเห็นวาเปนผลกระทบที่ไดรับมากที่สุด รอยละ 44.8 โดยไดรับ

ผลกระทบจากวัยรุนในชุมชนรวมกลุมมั่วสมุ ซ่ึงระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับปานกลาง คาเฉล่ีย (xത= 3.16, S.D.= 0.659) 
อันดับ 2 ประชากรแฝง ผูใหสมัภาษณเห็นวาเปนผลกระทบที่ไดรับรองลงมา รอยละ 39.1โดยไดรับ

ผลกระทบจากการยายถิ่นฐานของประชากรเพื่อเขามาทำงานในพื้นท่ี ซึ่งระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับ 

ปานกลาง คาเฉล่ีย (xത= 3.22, S.D.= 0.488) 
อันดับ 3 การลักขโมย ผูใหสัมภาษณเห็นวาเปนผลกระทบที่ไดรับ รอยละ 33.8 โดยไดรับผลกระทบ

จากคนตางถิ่น ซ่ึงระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับปานกลาง คาเฉล่ีย (xത= 3.27, S.D.= 0.445) 
  

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
 

      35                         บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด                              
 

ตารางท่ี 10 ความคิดเห็นของกลุมครัวเรอืน ท่ีมีตอผลกระทบดานสังคมในบริเวณชุมชน 

ประเภทของผลกระทบ 

ผลกระทบ1/ 
(จำนวนตัวอยาง/รอย

ละ) 

ระดับผลกระทบ 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) 

คาเฉล่ีย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมม ี มี 
นอย
ท่ีสุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ท่ีสุด 

1) การลักขโมย 66.2 33.8 0.0 0.0 73.1 26.9 0.0 3.27 0.445 ปานกลาง 
2) การทะเลาะวิวาทของ

คนในชุมชน 
75.9 24.1 0.0 0.0 72.2 27.8 0.0 3.28 0.451 ปานกลาง 

3) ยาเสพติด 55.2 44.8 1.7 10.0 59.4 28.9 0.0 3.16 0.659 ปานกลาง 

4) ความยากจน 82.1 17.9 0.0 26.4 29.2 34.7 9.7 3.28 0.967 ปานกลาง 
5) การวางงาน 83.8 16.2 0.0 0.0 72.3 27.7 0.0 3.28 0.451 ปานกลาง 
6) อาชญากรรม 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
7) ราคาผลผลติตกต่ำ 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
8) ประชากรแฝง 60.9 39.1 0.0 3.2 71.3 25.5 0.0 3.22 0.488 ปานกลาง 

หมายเหตุ : 1/ จำนวนผูใหสัมภาษณท้ังหมด 402 ตัวอยาง 
 2/ คาเฉลี่ย เปนคาท่ีไดจากการรวมกันของขอมูลทุกตัวในชุดขอมูลนั้น หารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด (วรรณี แกมเกตุ, 2551) 

3/ SD. เปนคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ใชสำหรับหาคาความแตกตางโดยเฉลี่ยของระดับผลกระทบจากคาก่ึงกลางของขอมูลหรือความแตกตาง 
 ของระดับผลกระทบโดยเฉลี่ย 

 4/ วิเคราะหระดับของผลกระทบท่ีไดรับจากคาเฉลี่ยโดยใชแนวคิดของ  Likert  (อางอิงจากบุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธ์ิ, 2553) ดังนี ้
   คาคะแนน 1.00-1.50     หมายถึง     ระดับนอยที่สุด 
   คาคะแนน 1.51-2.50     หมายถึง     ระดับนอย 
   คาคะแนน 2.51-3.50     หมายถึง     ระดับปานกลาง 
   คาคะแนน 3.51-4.50     หมายถึง     ระดับมาก 
   คาคะแนน 4.51-5.00     หมายถึง     ระดับมากที่สุด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
 

เมื่อสอบถามถึงลักษณะความสัมพันธระหวางคนในหมูบานหรือในชุมชน ผูใหสัมภาษณสวนใหญเห็น
วาคนในชุมชนมีความสัมพันธที่ดีระหวางเพ่ือนบาน รอยละ 67.2 รองลงมาเห็นวาประชาชนใหความรวมมือกับชุมชนเปน
อยางดี รอยละ 23.6 และเห็นวาตางคนตางอยู ไมยุงเกี่ยวกัน รอยละ 9.2 โดยผูใหสัมภาษณทั้งหมดเห็นวาภาพรวม
ภายในชุมชนเปนชุมชนที่นาอยู  

 
สวนท่ี 5 การรับทราบขอมูล/ขาวสาร และการมีสวนรวมกิจกรรมของโครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 

11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด  
จากการสอบถามผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวาทราบและรูจักโครงการฯ รอยละ 95.8 และมีผูให

สัมภาษณที่ระบุวาไมทราบและไมรู จักโครงการฯ รอยละ 4.2 ซึ่ง 3 อันดับแรกผูใหสัมภาษณระบุวาทราบจากเจาหนาที่
ของทางโครงการ รอยละ 57.5 รองลงมาทราบจากเพื่อนบาน รอยละ 25.0 และทราบจากผูนำชุมชน รอยละ 7.3 มี
รายละเอียดดังรูปท่ี 13 
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เมื่อสอบถามถึงการมีสวนรวมทำกิจกรรมกับโครงการฯ ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา เคยเขารวม

กิจกรรมกับโครงการฯ รอยละ 83.9 โดยเคยเขารวมกิจกรรมประเพณีตางๆ เชน สงกรานตและวันผูสูงอายุมากที่สุด  
รอยละ 30.7 โดยมีรายละเอียดดังรูปท่ี 14 

 

 

 

รูปที่ 14 ความคดิเห็นของกลุมครัวเรือนที่มีตอการเขารวมกิจกรรมของโครงการฯ 

 
สวนที ่6 ผลกระทบและทัศนคติตอการดำเนินโครงการ 
ผลกระทบดานส่ิงแวดลอมจากการดำเนนิงานของโครงการฯ ท่ีผานมา ผูใหสัมภาษณทั้งหมดระบุวาการ

ดำเนินงานของโครงการฯ ไมมีผลกระทบตอชุมชนแตอยางใดมรีายละเอียดดงัตารางที่ 11 และรูปที่ 15-17 
 

     

 
 
 
 
 
 
 

รูปที่ 13  ความคิดเห็นของกลุมครัวเรือนท่ีมีตอการรับทราบขอมูลของโครงการฯ 
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ตารางที ่ 11 ความคิดเห็นของกลุมครัวเรือน ที ่มีตอผลกระทบดานสิ ่งแวดลอมที่ไดรับจากการดำเนินการของ
โครงการฯ 

ผลกระทบจากการดำเนิน
โครงการฯ 

ผลกระทบ1/ 
(จำนวนตัวอยาง/ 

รอยละ) 

ระดับผลกระทบ 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คา 

เฉล่ีย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี มี 
นอย
ท่ีสุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ท่ีสุด 

ผลกระทบดานส่ิงแวดลอม 
1. สงผลกระทบดานฝุน

ละอองตอชุมชน 
100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

2. สงผลกระทบดานเสียงดัง
จากการดำเนินการของ
โครงการฯ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

3. ไดรับผลกระทบจากน้ำ
เสียของโครงการฯ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

4. ไดรับผลกระทบจากของ
เสียจากกิจกรรมของ
โครงการฯ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

5. ไดรับผลกระทบจากเขมา/
ควันจากกิจกรรมของ
โครงการฯ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

6. ทำใหสารเคมีร่ัวไหลออกสู
ชุมชน 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

ผลกระทบดานเศรษฐกิจ 
1. มีการแยงงานจากคนนอก

ชุมชน 
100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

2. มีรายไดลดลง/คาครองชีพ
สูงข้ึน 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

3. อาชีพด้ังเดิมหายไป 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
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ตารางท่ี 11 ความคิดเห็นของกลุมครัวเรอืน ท่ีมีตอผลกระทบดานสิ่งแวดลอมที่ไดรับจากการดำเนินการของ    
   โครงการฯ (ตอ) 

ผลกระทบจากการดำเนิน
โครงการฯ 

ผลกระทบ1/ 
(จำนวนตัวอยาง/ 

รอยละ) 

ระดับผลกระทบ 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คา 

เฉลี่ย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี มี 
นอย
ท่ีสุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ที่สุด 

ผลกระทบดานสงัคม - สขุภาพ 
1. สงผลใหเกิดโรคระบบ

ทางเดินหายใจ 
100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

2. สงผลใหเกิดโรคเกี่ยวกับ
ผิวหนัง ผด ผื่น คัน 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

3. ทำใหเกิดอาการเจ็บปวย
ดวยสาเหตุอัน
เน่ืองมาจากมลพิษจาก
โครงการ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

4. เกดิความเครียด วติกกังวล 
จากการดำเนินโครงการ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

5. การเพิ่มขึ้นของอัตราการ
เสยีชีวิตดวยโรคปอดและ
ระบบทางเดินหายใจ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

6. การบริการดานสขุภาพไม
เพียงพอ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

7. ปญหาความแตกแยกของ
ชุมชน 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

8. ประชากรแฝงเพิ่มมากข้ึน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

หมายเหตุ : 1/ จำนวนผูใหสัมภาษณที่ทราบ/รูจักโครงการทั้งหมด 386 ตัวอยาง  
 2/ คาเฉลี่ย เปนคาท่ีไดจากการรวมกันของขอมูลทุกตัวในชุดขอมูลนั้น หารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด (วรรณี แกมเกตุ, 2551) 

3/ SD. เปนคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ใชสำหรับหาคาความแตกตางโดยเฉลี่ยของระดับผลกระทบจากคาก่ึงกลางของขอมูลหรือความแตกตาง 
 ของระดับผลกระทบโดยเฉลี่ย 

 4/ วิเคราะหระดับของผลกระทบท่ีไดรับจากคาเฉลี่ยโดยใชแนวคิดของ  Likert  (อางอิงจากบุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธ์ิ, 2553) ดังนี ้
   คาคะแนน 1.00-1.50     หมายถึง     ระดับนอยที่สุด 
   คาคะแนน 1.51-2.50     หมายถึง     ระดับนอย 
   คาคะแนน 2.51-3.50     หมายถึง     ระดับปานกลาง 
   คาคะแนน 3.51-4.50     หมายถึง     ระดับมาก 
   คาคะแนน 4.51-5.00     หมายถึง     ระดับมากที่สุด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
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รูปที่ 15 ความคิดเห็นของกลุมครัวเรือนที่มีตอผลกระทบดานสิ่งแวดลอม 

 

 

 

รูปท่ี 16 ความคิดเห็นของกลุมครัวเรือนที่มีตอผลกระทบดานเศรษฐกิจ 
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รูปท่ี 17 ความคิดเห็นของกลุมครัวเรือนที่มีตอผลกระทบดานสังคม - สุขภาพ 
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รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
 

      41                         บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด                              
 

ผูใหสัมภาษณท้ังหมดระบุวาไดรบัประโยชนจากการดำเนินโครงการฯ ในทุกดาน โดยมีรายละเอียดดัง
ตารางที่ 12 และรูปท่ี 18-20 
ตารางท่ี 12 ความคิดเห็นของกลุมครัวเรือน ท่ีมีตอผลประโยชนที่ไดรับจากการดำเนินการของโครงการฯ  

ผลดีจากการดำเนินโครงการฯ 

ผลประโยชน1/ 
(จำนวนตัวอยาง/

รอยละ) 

ระดับผลประโยชน 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คาเฉล่ีย

2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี มี 
นอย
ท่ีสุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ท่ีสุด 

ดานส่ิงแวดลอม 
1. คุณภาพสิ่งแวดลอมดีข้ึน 1.0 99.0 0.0 0.0 77.0 23.0 0.0 3.23 0.422 ปานกลาง 
2. แหล  งน ้ ำใ นช ุ มชน มี

คุณภาพดีข้ึน 
4.4 95.6 0.0 1.1 73.1 21.8 4.0 3.29 0.555 ปานกลาง 

3. มีการปลูกตนไมเพื่อเพิ่ม 
พื้นที่สีเขียว 

3.9 96.1 0.0 0.0 81.4 17.8 0.8 3.19 0.416 ปานกลาง 

ดานเศรษฐกิจ 
1. สนับสนุนและใชพลังงาน

สะอาด เชน พลังงาน
แสงอาทิตย น้ำ ลม และ
ขยะ 

0.5 99.5 0.0 0.0 99.2 0.8 0.0 3.01 0.088 ปานกลาง 

2. ทำใหม ีกระแสไฟฟ าใช
อยางเพียงพอ 

0.5 99.5 0.0 0.0 99.2 0.8 0.0 3.01 0.088 ปานกลาง 

3. เศรษฐกิจของชุมชนดีข ึ้น/
สรางรายไดใหแกทองถิ่น 

0.5 99.5 0.0 0.0 97.4 2.6 0.0 3.03 0.159 ปานกลาง 

4. สรางงานใหกับประชาชน
ในชุมชน 

0.8 99.2 0.0 0.0 98.7 1.3 0.0 3.01 0.114 ปานกลาง 

5. ทำให  การค  าขายของ
ร  านค าปลีกและธ ุรกิจ
บริการตาง  ๆดีขึ้น 

2.3 97.7 0.0 2.7 91.5 5.0 0.8 3.04 0.328 ปานกลาง 

6. มีงบประมาณในการ
พัฒนาชมุชน
สถาบันการศึกษา สถาบัน
ทางศาสนาเพ่ิมข้ึน 

0.3 99.7 0.0 0.0 66.0 34.0 0.0 3.34 0.474 ปานกลาง 

7. ม ี ก า ร ส  ง เ ส ร ิ ม แ ล ะ
สนับสนุนการดำเนินงาน
ของหนวยงานสาธารณสุข
ในพื้นท่ี 

0.3 99.7 0.0 0.0 65.2 34.8 0.0 3.35 0.477 ปานกลาง 

8. มีรายรับจากเงินกองทุน
พัฒนาโรงไฟฟา 

0.3 99.7 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 3.00 0.000 ปานกลาง 

 

 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
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ตารางท่ี 12 ความคิดเห็นของกลุมครัวเรือน ท่ีมีตอผลประโยชนที่ไดรับจากการดำเนินการของโครงการฯ (ตอ) 

ผลดีจากการดำเนินโครงการฯ 

ผลประโยชน1/ 
(จำนวนตัวอยาง/

รอยละ) 

ระดับผลประโยชน 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คาเฉล่ีย

2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี ม ี
นอย
ที่สุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ที่สุด 

ดานสังคม - สุขภาพ 
1. ไดรับบริการดานสุขภาพ

อนามัยดีขึ้น 
0.0 100.0 0.0 0.0 98.2 1.8 0.0 3.02 0.134 ปานกลาง 

2. สงเสริมดานการศึกษา 0.0 100.0 0.0 0.0 97.4 2.6 0.0 3.03 0.159 ปานกลาง 

3. ปรับปรุงสถานที่ 
ออกกำลังกาย 

0.0 100.0 0.0 0.0 97.4 2.6 0.0 3.03 0.159 ปานกลาง 

4. สนับสนุนกิจกรรมตางๆใน
ชุมชน 

10.0 90.0 0.0 0.0 88.3 11.7 0.0 3.12 0.321 ปานกลาง 

หมายเหตุ : 1/ จำนวนผูใหสัมภาษณที่ทราบ/รูจักโครงการทั้งหมด 386 ตัวอยาง  
 2/ คาเฉลี่ย เปนคาท่ีไดจากการรวมกันของขอมูลทุกตัวในชุดขอมูลนั้น หารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด (วรรณี แกมเกตุ, 2551) 

3/ SD. เปนคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ใชสำหรับหาคาความแตกตางโดยเฉลี่ยของระดับผลกระทบจากคาก่ึงกลางของขอมูลหรือความแตกตาง 
 ของระดับผลกระทบโดยเฉลี่ย 

 4/ วิเคราะหระดับของผลกระทบท่ีไดรับจากคาเฉลี่ยโดยใชแนวคิดของ  Likert  (อางอิงจากบุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธ์ิ, 2553) ดังนี ้
   คาคะแนน 1.00-1.50     หมายถึง     ระดับนอยที่สุด 
   คาคะแนน 1.51-2.50     หมายถึง     ระดับนอย 
   คาคะแนน 2.51-3.50     หมายถึง     ระดับปานกลาง 
   คาคะแนน 3.51-4.50     หมายถึง     ระดับมาก 
   คาคะแนน 4.51-5.00     หมายถึง     ระดับมากที่สุด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
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รูปท่ี 18 ความคิดเห็นของกลุมครัวเรือนที่มีตอผลประโยชนดานสิ่งแวดลอม 

 

 

 

รูปที่ 19 ความคิดเห็นของผูนำชุมชนท่ีมีตอผลประโยชนดานเศรษฐกิจ 

 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 
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รูปท่ี 20 ความคิดเห็นของกลุมครัวเรือนที่มีตอผลประโยชนดานสังคม - สุขภาพ 

 
จากการสอบถามผูใหสัมภาษณตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอมและมาตรการปองกันผลกระทบ  

ดานตางๆ ของโครงการฯ พบวาผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวามีความเชือ่มั่นพอสมควร (หากมีอุบัติเหตุสามารถแกไข
หรือควบคุมไดทัน) รอยละ 80.1 รองลงมาระบุวามีเชื่อมั่นสูง รอยละ 19.9 แสดงดังรูปที่ 21 

 

 

 

รูปท่ี 21 ความคิดเห็นของกลุมครัวเรือนที่มีตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอมและมาตรการปองกนั
ผลกระทบดานตางๆ ของโครงการฯ 

 
ซึ่งเมื่อสอบถามความคิดเห็นโดยภาพรวมกับการมีอยูของโครงการฯ พบวาผูใหสัมภาษณจำนวน  

ทั้งหมดระบวุาเห็นดวยกับการมีอยูของโครงการฯ เน่ืองจากใหเหตุผลวา ไมไดรบัผลกระทบใดๆ จากโครงการฯมากที่สุด 
รอยละ 27.2 

 



 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น 
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ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
 

      45                         บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด                              
 

สวนท่ี 7 การประชาสัมพันธและการมีสวนรวมกิจกรรมของโครงการฯ 
ทั้งนี้เม่ือสอบถามถึงความตองการใหประชาสมัพันธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการฯ เพิ่มเติม พบวาผูให

สัมภาษณสวนใหญตองการทราบขอมูลเพ่ิมเติม รอยละ 74.9 โดยผูใหสัมภาษณสวนใหญตองการทราบการมีสวนรวมของ
บริษัทกับชุมชนมากที่สุด รอยละ 46.4 แสดงดังรูปท่ี 22 

 
 

  
 

 

 

 

รูปที่ 22  ความคดิเหน็ของกลุมครัวเรือนท่ีมีตอความตองการรับทราบขอมูลขาวสารเก่ียวกับโครงการฯ 

 

ดานการประชาสัมพันธ พบวาผูใหสัมภาษณตองการใหโครงการฯ ประชาสัมพันธ และสงขาวสารให
ชุมชนทราบ โดยแจงขอมูลผานกำนัน ผูใหญบาน หรือผูนำชุมชนมากท่ีสุดรอยละ 52.2 รายละเอียดดังตารางท่ี 23 

 

 

 

 

รูปที่ 23 ความคิดเห็นของกลุมครัวเรือนที่มีตอวิธีการประชาสมัพันธ และสงขาวสารใหชุมชนทราบ 

 
 
 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
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รายละเอยีดความพึงพอใจตอการทำกิจกรรมเพื่อสังคม (CSR) ในพื้นที่ดำเนินธุรกิจของ (Community 
Satisfaction Index) รายละเอียดดังตารางที่ 13 
ตารางที ่ 13 ดัชนีความพึงพอใจของกลุมครัวเรือนตอการทำกิจกรรมเพื่อสังคม (CSR) ในพื้นที่ (Community 
Satisfaction Index) 

กิจกรรมของโครงการ 
ระดับความพึงพอใจ1/ 

(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คาเฉล่ีย2/ คา S.D.3/ แปลคา4/ 
นอยที่สุด นอย ปานกลาง มาก มากที่สุด 

ดานส่ิงแวดลอม 
1. โครงการ “ปลอยพันธุสัตวน้ำ

วัยออนลงสูทะเล” 
0.0 0.0 2.1 42.7 55.2 4.53 0.540 มากที่สดุ 

2. โครงการ “ปลูกปาและสรางฝาย
ชะลอน้ำ เขาภูดร-หวยมะหาด” 

0.0 0.0 2.0 41.5 56.5 4.54 0.539 มากที่สดุ 

คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.54 มากที่สุด 

ดานเศรษฐกิจ 

1. โครงการ "กระชังสัตวน้ำในทะเล 
หรือซั้งกอ" 

0.0 0.0 1.3 36.8 61.9 4.61 0.515 มากที่สดุ 

คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.61 มากที่สุด 
ดานสังคม 

1. โครงการ “ทุนการศึกษา
ตอเน่ืองระดับปริญญาตรี” 

0.0 0.0 2.0 23.6 74.4 4.72 0.492 มากที่สดุ 

2. โครงการ “ทุนการศึกษาสมาคม
เพื่อนชุมชน” 

0.0 0.0 1.2 24.4 74.4 4.73 0.473 มากที่สดุ 

3. โครงการ “ทอดกฐิน ทอดผาปา  0.0 0.0 0.0 12.7 87.3 4.87 0.333 มากที่สดุ 
คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.77 มากที่สุด 

ดานคุณภาพชีวิต 
1. โครงการ “กองทุนพัฒนา

ไฟฟา” 
0.0 0.0 0.0 11.4 88.6 4.89 0.318 มากที่สดุ 

2. ครงการพ ัฒนาระบบไฟฟ า 
(Light for a Better Life) 

0.0 0.0 1.3 27.5 71.2 4.70 0.487 มากที่สดุ 

คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.80 มากที่สุด 
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ตารางที่ 13 ดัชนีความพึงพอใจของกลุมครัวเรือนตอการทำกิจกรรมเพ่ือสังคม (CSR) ในพ้ืนท่ี (Community Satisfaction 
Index) (ตอ) 

กิจกรรมของโครงการ 
ระดับความพึงพอใจ1/ 

(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คาเฉล่ีย2/ คา S.D.3/ แปลคา4/ 
นอยที่สุด นอย ปานกลาง มาก มากที่สุด 

ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย 

1. โครงการ “สนับสนุนรวมเปน
เจาภาพผาปามหากุศล สำหรับ
นำไปซื้อรถพยาบาล ใหมูลนิธิ
กูภัย อำเภอปลวกแดง” 

0.0 0.0 0.0 12.7 87.3 4.87 0.346 มากที่สุด 

2. โครงการ “พี่สอนนอง หลักสตูร
การเอาตัวรอดจากเหตุกราดยิง 
“หนี ซอน สู” 

0.0 0.0 2.0 50.3 47.7 4.46 0.539 มาก 

3. โครงการ “สนับสนุนกจิกรรม
โครงการ เดิน วิ่ง เพ่ือสุขภาพ 
อบต.ปลวกแดง” 

0.0 0.0 2.1 42.7 55.2 4.53 0.540 มากที่สุด 

4. โครงการ “สนับสนุนโครงการ
เฝาระวังเพื่อปองกันและลด
อุบัติเหตุทางถนนในชวง
เทศกาลสงกรานต อบต.มาบ
ยางพร” 

0.0 0.0 2.1 42.7 55.2 4.53 0.540 มากที่สุด 

คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.60 มากที่สุด 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
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ตารางที่ 13 ดัชนีความพึงพอใจของกลุมครัวเรือนตอการทำกิจกรรมเพ่ือสังคม (CSR) ในพ้ืนท่ี (Community Satisfaction Index) (ตอ) 

กิจกรรมของโครงการ 
ระดับความพึงพอใจ1/ 

(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คาเฉล่ีย2/ คา S.D.3/ แปลคา4/ 
นอยที่สุด นอย ปานกลาง มาก มากที่สุด 

ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ/การมีสวนรวม/การเปดเผยขอมูล 
1. โครงการ “กิจกรรมวันเด็กกับ

โรงไฟฟา ณ รร.บานคลองกรำ 
และ รร.บานมาบเตย 

0.0 0.0 1.3 27.5 71.2 4.70 0.487 มากที่สดุ 

2. โครงการ “สนับสนุนของขวัญ 
ในก ิจกรรมว ันเด ็ก ให   รร. 
โดยรอบ 

0.0 0.0 1.3 42.7 56.0 4.55 0.524 มากที่สดุ 

3. โครงการ “สนับสนุนของขวัญ 
ในประเพณีสงกรานตและวัน
ผูสูงอายุ” 

0.0 0.0 0.0 14.8 85.2 4.85 0.355 มากที่สดุ 

4. โครงการ “สนับสนุนกิจกรรม
โครงการปณิธานความดี (จติ
อาสา) พัฒนาชุมชนฯ ใหแก 
อบต.ปลวกแดง” 

0.0 0.0 2.1 26.7 71.2 4.69 0.505 มากที่สดุ 

5. โครงการ “การประชุม
คณะกรรมการพหุภาคีรวม และ
คณะกรรมการติดตามตรวจสอบ
ผลกระทบสิ่งแวดลอมโครงการ
โรงไฟฟาพลังความรอนรวม 
บริษัท โกลว เอสพีพี 11 
จำกัด” 

0.0 0.0 1.3 19.4 79.3 4.78 0.445 มากที่สดุ 

6. โครงการ “สนับสนุนประเพณี
ลอยกระทง อบต.มาบยางพร” 

0.0 0.0 2.1 22.0 75.9 4.74 0.485 มากที่สดุ 

7. โครงการ “ประชุมรับฟงความ
คิดเหน็การติดต้ังระบบโซลา
เซลล บนหลังคาโรงงาน 
META” 

0.0 0.0 2.1 34.2 63.7 4.62 0.528 มากที่สดุ 

คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.70 มากที่สุด 

หมายเหตุ : 1/ จำนวนผูใหสัมภาษณที่ทราบ/รูจักโครงการทั้งหมด 386 ตัวอยาง 
 2/ คาเฉลี่ย เปนคาท่ีไดจากการรวมกันของขอมูลทุกตัวในชุดขอมูลนั้น หารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด (วรรณี แกมเกตุ, 2551) 

3/ SD. เปนคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ใชสำหรับหาคาความแตกตางโดยเฉลี่ยของระดับผลกระทบจากคาก่ึงกลางของขอมูลหรือความแตกตาง 
 ของระดับผลกระทบโดยเฉลี่ย 

 4/ วิเคราะหระดับของผลกระทบท่ีไดรับจากคาเฉลี่ยโดยใชแนวคิดของ  Likert  (อางอิงจากบุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธ์ิ, 2553) ดังนี ้
   คาคะแนน 1.00-1.50     หมายถึง     ระดับนอยที่สุด 
   คาคะแนน 1.51-2.50     หมายถึง     ระดับนอย 
   คาคะแนน 2.51-3.50     หมายถึง     ระดับปานกลาง 
   คาคะแนน 3.51-4.50     หมายถึง     ระดับมาก 
   คาคะแนน 4.51-5.00     หมายถึง     ระดับมากที่สุด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
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    เมื่อสอบถามถึงความพึงพอใจตอกจิกรรมที่เคยเขารวมกับโครงการฯ ในภาพรวมผูใหสมัภาษณมคีวาม

พึงพอใจในระดับมาก คาเฉล่ีย  (xത= 4.27, S.D.= 0.447) 
    ทั้งนี้ผูใหสัมภาษณทั้งหมดระบุวาหากทางโครงการฯ จัดกิจกรรมรวมกับชุมชนยินดีเขารวมกิจกรรม 
และเม่ือสอบถามเกี่ยวกับการสงเสริมกิจกรรมรวมกับชุมชน พบวาผูใหสัมภาษณสวนใหญผูใหสัมภาษณระบุวาตองการให
ทางโครงการฯ เขารวมและสนับสนุนกิจกรรมกับชุมชน รอยละ 78.2 โดยระบุวาตองการใหสนับสนนุกิจกรรมดาน
สุขภาพมากที่สุด รอยละ 20.8 รายละเอียดดังตารางที่ 14 รองลงมาระบุวาไมไดตองการใหทางโครงการฯ เขารวมและ
สนับสนุนกิจกรรมกับชุมชนแตอยางใด รอยละ 21.8  

ตารางท่ี 14 กจิกรรมท่ีผูใหสัมภาษณตองการใหทางโครงการฯ สนับสนุน 

รายละเอียด รอยละ 
1) กิจกรรมดานประเพณีในชุมชน 3.8 
2) กิจกรรมดานศาสนา 13.0 
3) กิจกรรมดานสุขภาพ 20.8 
4) กิจกรรมทางดานสิ่งแวดลอม 15.4 
5) กิจกรรมสงเสริมอาชีพ 20.3 
6) กิจกรรมสาธารณสุข 9.0 
7) ดานการศึกษา 8.2 
8) กิจกรรมพัฒนาคุณภาพชีวิตคนในชุมชน 9.5 

รวม 100.0 

หมายเหตุ : จำนวนผูใหสัมภาษณทั้งหมด 386 ตัวอยาง  

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
 

นอกจากนีผู้ ใหสัมภาษณไดใหขอเสนอแนะตอการดำเนินงานของโครงการฯ ซึ่งสามารถสรุปประเด็น
ดังนี ้

- ตองการใหโครงการฯ ลงพื้นที่รวมกิจกรรมกับชุมชนอยางสม่ำเสมอเพ่ือรับทราบปญหาชุมชน
   (รอยละ 8.2) 

- ตองการใหโครงการฯ สนับสนนุและเพิ่มการจัดกิจกรรมสงเสริมชุมชนในสิ่งที่ชุมชนตองการ
   (รอยละ 17.2) 

- ตองการใหโครงการฯ จัดประชมุเพ่ือสอบถามความตองการของแตละชุมชน (รอยละ 6.2) 
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5.3 ผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคมของหนวยงานท่ีเกี่ยวของดานตางๆ  
ในการสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคมของหนวยงานที่เกี่ยวของดานตางๆ รวม 10 ตัวอยาง ตารางแสดงผล

การสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคมของกลุมหนวยงานที่เกี่ยวของดานตางๆ ดังตารางที่ 15 โดยละเอียดนำเสนอไวใน
ภาคผนวกที่ 8 และสามารถสรุปรายละเอียดของผลการศึกษาไดดังนี ้
ตารางท่ี 15 จำนวนตัวอยางของกลุมหนวยงาน 

ลำดับ รายช่ือหนวยงาน ตำแหนง 

1 ที่วาการอำเภอศรรีาชา เจาหนาท่ีปกครอง 
2 การไฟฟาสวนภูมิภาคสถานีไฟฟาปลวกแดง เจาหนาที่ธุรการ 
3 องคการบริหารสวนตำบลมาบยางพร นักวิชาการสาธารณสุข 
4 องคการบริหารสวนตำบลปลวกแดง นักวิชาการสาธารณสุข 
5 องคการบริหารสวนตำบลบอวิน นักวิชาการสาธารณสุข 
6 เทศบาลตำบลจอมพลเจาพระยา นักวิชาการสาธารณสุข 
7 เทศบาลตำบลปลวกแดง เจาหนาที่ธุรการ 
8 องคการบริหารสวนตำบลตาสิทธิ ์ เจาหนาที่ธุรการ 
9 เทศบาลนครเจาพระยาสุรศักดิ์ เจาหนาที่ธุรการ 
10 ที่วาการอำเภอปลวกแดง เจาหนาที่ธุรการ 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 

 

สวนท่ี 1 ขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม 
  ผูใหสัมภาษณสวนใหญเปนเพศหญิง รอยละ 60.0 รองลงมาเปนเพศชายรอยละ 40.0 ซึ่งมีอายุเฉล่ีย
47 ป สำหรับการนับถือศาสนาทั้งหมดนับถือศาสนาพุทธ เมื่อสอบถามถึงดานการศึกษา พบวา ผูใหสมัภาษณทั้งหมดมี
ระดับการศึกษาระดับปริญญาตร ีซึ่งผูใหสัมภาษณสวนใหญดำรงตำแหนงเปนเจาหนาที่ธุรการ รอยละ 50.0 โดยผูให
สัมภาษณสวนใหญมีระยะเวลาในการดำรงตำแหนงระหวาง 11-15 ป รอยละ 50.0 
  เมื่อสอบถามถึงภูมิลำเนาของผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวาอยูที่นี่ตั้งแตเกิด รอยละ 70.0 รองลงมา
ยายมาจากที่อื่น รอยละ 30.0 ซึ่งผูใหสัมภาษณยายมาจากจังหวัดในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ โดยยายมาอาศัยอยูใน
พ้ืนที่ระหวาง 11-15 ป 
 
  สวนท่ี 2 ขอมูลท่ัวไปดานเศรษฐกจิ สังคมของชุมชน 
  จากการสอบถามผูใหสัมภาษณเกี่ยวกับลักษณะทางเศรษฐกิจของชุมชน ผูใหสัมภาษณเห็นวาคนใน
ชุมชนประกอบอาชีพพนักงานบริษัท/ลูกจาง/พนักงานโรงแรม รอยละ 50.0 รองลงมาเห็นวาประกอบอาชีพคาขาย/
ธุรกิจสวนตัว รอยละ 30.0 และเห็นวาประกอบอาชีพรับจางท่ัวไป รอยละ 20.0 โดยทั้งหมดใหความเห็นวาคนในชุมชน
ไมมีการประกอบอาชีพเสริมแตอยางใด รวมทั้งใหความเห็นวาคนในชุมชนมีฐานะทางเศรษฐกิจปานกลาง 
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  สวนท่ี 3 ขอมูลดานสุขภาพอนามัยและสาธารณูปโภคของชุมชน 
 จากการสอบถามปญหาสุขภาพ อนามัย และสาธารณสุข และปญหาสาธารณูปโภคพื้นฐานผูให

สัมภาษณทั้งหมดระบุวาไมมีปญหาแตอยางใด 
 

สวนท่ี 4 ขอมูลดานสภาพแวดลอมและสังคมท่ัวไปในปจจุบันของชุมชน 

ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม 
ผลการสำรวจความคิดเห็นในเรื่องของผลกระทบทางดานสิ ่งแวดลอมในชุมชนที่ไดรับในปจจุบัน  

ดังแสดงในตารางท่ี 16 โดยสามารถสรุปผลกระทบ 3 อันดับแรก ดังนี ้
อันดับ 1 น้ำทวมขัง ผูใหสัมภาษณเห็นวาเปนผลกระทบที่ไดรับมากที่สุด รอยละ 40.0 โดยไดรับ

ผลกระทบจากปริมาณฝนที่ตกหนัก ซึ่งระดับของผลกระทบท่ีไดรับอยูในระดับปานกลาง คาเฉลี่ย (xത= 3.00, S.D.= 0.000) 
อันดับ 2 ฝุนละอองและควันเขมา ผูใหสัมภาษณเห็นวาเปนผลกระทบที่ไดรับรองลงมา รอยละ 30.0

ในสัดสวนที่เทากัน โดยไดรับผลกระทบจากการจราจร ซึ่งระดับของผลกระทบฝุนละอองท่ีไดรับเห็นวาอยูในระดับมาก 

คาเฉลี่ย (xത= 4.00, S.D.= 0.000) และระดับของผลกระทบควันเขมาที่ไดรับเห็นวาอยูในระดับมากที่สุด คาเฉลี่ย (xത= 
5.00, S.D.= 0.000) 

อันดับ 3 เสียงดัง ผูใหสัมภาษณเห็นวาเปนผลกระทบที่ไดรับ รอยละ 20.0 โดยไดรับผลกระทบจากการ

ดำเนินกิจกรรมตางๆ ในชุมชน ซ่ึงระดับของผลกระทบที่ไดรับเห็นวาอยูในระดับปานกลาง คาเฉล่ีย (xത= 3.00, S.D.= 0.000) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
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ตารางท่ี 16 ความคิดเห็นของกลุมหนวยงาน ท่ีมีตอผลกระทบดานสิ่งแวดลอมในปจจุบันของชุมชน 

ประเภทของผลกระทบ 

ผลกระทบ1/ 
(จำนวนตัวอยาง/รอย

ละ) 

ระดับผลกระทบ 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) 

คาเฉล่ีย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี ม ี
นอย
ท่ีสุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ท่ีสุด 

1) ฝุนละออง 70.0 30.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 
2) ควัน/เขมา 70.0 30.0 0.0 0.0 0.0 0.0 100.0 5.00 0.000 มากที่สดุ 
3) กลิ่นเหม็น 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

4) เสยีงดัง 80.0 20.0 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 3.00 0.000 ปานกลาง 
5) ขยะมูลฝอย 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
6) น้ำเสีย 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
7) น้ำทวมขัง 60.0 40.0 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 3.00 0.000 ปานกลาง 
8) ดินเส่ือมคุณภาพ 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
9) ถนนชำร ุ ด/การ

คมนาคมไมสะดวก/
อ ุบัต ิ เหต ุจากการ
คมนาคม 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

10) การรั่วไหลของ
สารเคมี/กาซ
ธรรมชาติ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

11) การเกิดเพลิงไหม/
การระเบิด 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

หมายเหตุ : 1/ จำนวนผูใหสัมภาษณท้ังหมด 10 ตัวอยาง 
 2/ คาเฉลี่ย เปนคาท่ีไดจากการรวมกันของขอมูลทุกตัวในชุดขอมูลนั้น หารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด (วรรณี แกมเกตุ, 2551) 

3/ SD. เปนคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ใชสำหรับหาคาความแตกตางโดยเฉลี่ยของระดับผลกระทบจากคาก่ึงกลางของขอมูลหรือความแตกตาง 
 ของระดับผลกระทบโดยเฉลี่ย 

 4/ วิเคราะหระดับของผลกระทบท่ีไดรับจากคาเฉลี่ยโดยใชแนวคิดของ  Likert  (อางอิงจากบุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธ์ิ, 2553) ดังนี ้
   คาคะแนน 1.00-1.50     หมายถึง     ระดับนอยที่สุด 
   คาคะแนน 1.51-2.50     หมายถึง     ระดับนอย 
   คาคะแนน 2.51-3.50     หมายถึง     ระดับปานกลาง 
   คาคะแนน 3.51-4.50     หมายถึง     ระดับมาก 
   คาคะแนน 4.51-5.00     หมายถึง     ระดับมากที่สุด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
 

   เมื่อสอบถามถึงสภาพแวดลอมโดยท่ัวไปของชุมชน ในปจจุบันเปรียบเทียบกับในอดีตที่ผานมา พบวา ผูให
สัมภาษณสวนใหญระบุวาสภาพสิ่งแวดลอมปจจุบันของชุมชนไมมีการเปล่ียนแปลงไปจากเดิมแตอยางใด รอยละ 70.0
รองลงมาระบุวาสภาพแวดลอมเปลี่ยนแปลงเล็กนอย เปลี่ยนแปลงปานกลางและเปลี่ยนแปลงมาก รอยละ 10.0 ใน
สัดสวนที่เทากัน  โดยสภาพแวดลอมที่มีการเปลี่ยนแปลงไดแก ชุมชนเจริญขึ้น และมีการกอสรางสาธารณปูโภคตางๆ 
เพ่ืออำนวยความสะดวกเพิ่มมากข้ึน 
 



 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 
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ผลกระทบดานสงัคม 
ผลการสำรวจความคิดเห็นในเรื่องของผลกระทบทางดานสังคมในชมุชน ที่ไดรับในปจจุบันดังแสดงใน 

ตารางท่ี 17 โดยสามารถสรุปผลกระทบ 3 อันดับ ดังนี้ 
อันดับ 1 ประชากรแฝง ผูใหสัมภาษณเห็นวาเปนผลกระทบที่ไดรับมากที่สุด รอยละ 80.0 โดยไดรับ

ผลกระทบจากคนตางถิ ่นอพยพ/ยายเขามาเพื่อพักอาศัยและประกอบอาชีพ ซึ่งระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับ 

ปานกลาง คาเฉล่ีย (xത= 3.38, S.D.= 0.518) 
อันดับ 2 ยาเสพติด ผูใหสัมภาษณเห็นวาเปนผลกระทบที่ไดรับรองลงมา รอยละ 50.0 โดยไดรับ

ผลกระทบจากการปราบปรามไมเขมงวดมากที่สุด ซึ่งระดับของที่ไดรับเห็นวาอยูในระดับปานกลาง คาเฉลี่ย (xത= 3.00, 
S.D.= 0.000) 

อันดับ 3 ความยากจน ผูใหสัมภาษณเห็นวาเปนผลกระทบท่ีไดรับ รอยละ 40.0 โดยไดรับผลกระทบจาก

เศรษฐกิจไมดี/คาครองชีพสูงขึ้น ซ่ึงระดับของผลกระทบที่ไดรับเหน็วาอยูในระดับปานกลาง คาเฉล่ีย (xത= 3.00, S.D.= 0.000) 
 

ตารางท่ี 17 ความคิดเห็นของกลุมหนวยงาน ที่มีตอผลกระทบดานสังคมในบริเวณชุมชน 

ประเภทของผลกระทบ 

ผลกระทบ 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) 

ระดับผลกระทบ 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) 

คาเฉล่ีย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี มี 
นอย
ที่สุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก มากท่ีสุด 

1) การลักขโมย 70.0 30.0 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 3.00 0.000 ปานกลาง 
2) การทะเลาะว ิวาทของ

คนในชุมชน 
100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

3) ยาเสพติด 50.0 50.0 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 3.00 0.000 ปานกลาง 

4) ความยากจน 60.0 40.0 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 3.00 0.000 ปานกลาง 
5) การวางงาน 80.0 20.0 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 3.00 0.000 ปานกลาง 
6) อาชญากรรม 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
7) ราคาผลผลติตกต่ำ 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
8) ประชากรแฝง 20.0 80.0 0.0 0.0 62.5 37.5 0.0 3.38 0.518 ปานกลาง 

หมายเหตุ : 1/ จำนวนผูใหสัมภาษณท้ังหมด 10 ตัวอยาง 
 2/ คาเฉลี่ย เปนคาท่ีไดจากการรวมกันของขอมูลทุกตัวในชุดขอมูลนั้น หารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด (วรรณี แกมเกตุ, 2551) 

3/ SD. เปนคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ใชสำหรับหาคาความแตกตางโดยเฉลี่ยของระดับผลกระทบจากคาก่ึงกลางของขอมูลหรือความแตกตาง 
 ของระดับผลกระทบโดยเฉลี่ย 

 4/ วิเคราะหระดับของผลกระทบท่ีไดรับจากคาเฉลี่ยโดยใชแนวคิดของ  Likert  (อางอิงจากบุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธ์ิ, 2553) ดังนี ้
   คาคะแนน 1.00-1.50     หมายถึง     ระดับนอยที่สุด 
   คาคะแนน 1.51-2.50     หมายถึง     ระดับนอย 
   คาคะแนน 2.51-3.50     หมายถึง     ระดับปานกลาง 
   คาคะแนน 3.51-4.50     หมายถึง     ระดับมาก 
   คาคะแนน 4.51-5.00     หมายถึง     ระดับมากที่สุด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
  

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 
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เมื่อสอบถามถึงลักษณะความสัมพันธระหวางคนในหมูบานหรือในชุมชน ผูใหสัมภาษณสวนใหญเห็น
วาคนในชุมชนมีความสัมพันธที่ดีระหวางเพ่ือนบาน รอยละ 70.0 รองลงมาเห็นวาประชาชนใหความรวมมือกับชุมชนเปน
อยางดี รอยละ 30.0 โดยผูใหสัมภาษณทั้งหมดเห็นวาภาพรวมภายในชมุชนเปนชุมชนที่นาอยู  

 
สวนท่ี 5 การรับทราบขอมูล/ขาวสาร และการมีสวนรวมกิจกรรมของโครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 

11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด  
จากการสอบถามผูใหส ัมภาษณทั ้งหมดระบุวาทราบและรูจักโครงการฯ รอยละ 100.0 ซึ่งผู ให

สัมภาษณระบวุาทราบจากเจาหนาท่ีของทางโครงการฯ มากท่ีสุด รอยละ 40.0 มรีายละเอียดดงัรูปท่ี 24 

 
เมื่อสอบถามถึงการมีสวนรวมทำกิจกรรมกบัโครงการฯ ผูใหสัมภาษณระบุวา ไมเคยและเคยเขารวม

กิจกรรมกับโครงการฯ รอยละ 50.0 สัดสวนเทากัน โดยระบุวาเคยเขารวมกิจกรรม CSR ที่โครงการฯ จัดขึ้นและเขารวม
ประชมุ มีรายละเอียดดังรูปที่ 25 

 
 

 

 

รูปท่ี 25  ความคิดเห็นของกลุมหนวยงานที่มีตอการเขารวมกิจกรรมของโครงการฯ 

     

 
 
 
 
 
 

รูปที่ 24  ความคิดเห็นของกลุมหนวยงานท่ีมีตอการรับทราบขอมลูของโครงการฯ 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 
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สวนที ่6 ผลกระทบและทัศนคติตอการดำเนินโครงการ 
ผลกระทบดานส่ิงแวดลอมจากการดำเนนิงานของโครงการฯ ท่ีผานมา ผูใหสัมภาษณทั้งหมดระบุวาการ

ดำเนินงานของโครงการฯ ไมมีผลกระทบตอชุมชนแตอยางใดมรีายละเอียดดงัตารางที่ 18 และรูปที่ 26-27 
 

ตารางที ่ 18 ความคิดเห็นของกลุมหนวยงาน ที ่มีตอผลกระทบดานสิ ่งแวดลอมที ่ไดรับจากการดำเนินการของ
โครงการฯ 

ผลกระทบจากการดำเนิน
โครงการฯ 

ผลกระทบ1/ 
(จำนวนตัวอยาง/ 

รอยละ) 

ระดับผลกระทบ 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คา 

เฉล่ีย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี มี 
นอย
ที่สุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ที่สุด 

ผลกระทบดานส่ิงแวดลอม 
1. สงผลกระทบดานฝุน

ละอองตอชุมชน 
100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

2. สงผลกระทบดานเสียงดัง
จากการดำเนินการของ
โครงการฯ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

3. ไดรับผลกระทบจากน้ำ
เสียของโครงการฯ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

4. ไดรับผลกระทบจากของ
เสียจากกิจกรรมของ
โครงการฯ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

5. ไดรับผลกระทบจากเขมา/
ควันจากกิจกรรมของ
โครงการฯ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

6. ทำใหสารเคมีร่ัวไหลออกสู
ชุมชน 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

ผลกระทบดานเศรษฐกิจ 
1. มีการแยงงานจากคนนอก

ชุมชน 
100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

2. มีรายไดลดลง/คาครองชีพ
สูงข้ึน 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

3. อาชีพด้ังเดิมหายไป 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

 

 

 

 

 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
 

      56                         บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด                              
 

 

ตารางท่ี 18 ความคิดเห็นของกลุมหนวยงานท่ีมีตอผลกระทบดานสิ่งแวดลอมที่ไดรับจากการดำเนินการของ  
โครงการฯ (ตอ) 

ผลกระทบจากการดำเนิน
โครงการฯ 

ผลกระทบ1/ 
(จำนวนตัวอยาง/ 

รอยละ) 

ระดับผลกระทบ 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คา 

เฉลี่ย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี มี 
นอย
ท่ีสุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ท่ีสุด 

ผลกระทบดานสังคม - สขุภาพ 
1. สงผลใหเกิดโรคระบบ

ทางเดินหายใจ 
100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

2. สงผลใหเกิดโรคเกี่ยวกับ
ผิวหนัง ผด ผื่น คัน 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

3. ทำใหเกิดอาการเจ็บปวย
ดวยสาเหตุอันเน่ืองมาจาก
มลพิษจากโครงการ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

4. เกดิความเครียด วติกกังวล 
จากการดำเนินโครงการ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

5. การเพิ่มขึ้นของอัตราการ
เสยีชีวิตดวยโรคปอดและ
ระบบทางเดินหายใจ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

6. การบริการดานสขุภาพไม
เพียงพอ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

7. ปญหาความแตกแยกของ
ชุมชน 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

8. ประชากรแฝงเพิ่มมากข้ึน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมม ี

หมายเหตุ : 1/ จำนวนผูใหสัมภาษณท้ังหมด 10 ตัวอยาง 
 2/ คาเฉลี่ย เปนคาท่ีไดจากการรวมกันของขอมูลทุกตัวในชุดขอมูลนั้น หารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด (วรรณี แกมเกตุ, 2551) 

3/ SD. เปนคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ใชสำหรับหาคาความแตกตางโดยเฉลี่ยของระดับผลกระทบจากคาก่ึงกลางของขอมูลหรือความแตกตาง 
 ของระดับผลกระทบโดยเฉลี่ย 

 4/ วิเคราะหระดับของผลกระทบท่ีไดรับจากคาเฉลี่ยโดยใชแนวคิดของ  Likert  (อางอิงจากบุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธ์ิ, 2553) ดังนี ้
   คาคะแนน 1.00-1.50     หมายถึง     ระดับนอยที่สุด 
   คาคะแนน 1.51-2.50     หมายถึง     ระดับนอย 
   คาคะแนน 2.51-3.50     หมายถึง     ระดับปานกลาง 
   คาคะแนน 3.51-4.50     หมายถึง     ระดับมาก 
   คาคะแนน 4.51-5.00     หมายถึง     ระดับมากที่สุด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 

 
 
 

 



 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
 

      57                         บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด                              
 

 

 

รูปที่ 25 ความคิดเห็นของกลุมหนวยงานท่ีมีตอผลกระทบดานสิ่งแวดลอม 

 

 

 

รูปท่ี 26 ความคิดเห็นของกลุมหนวยงานที่มีตอผลกระทบดานเศรษฐกิจ 

 
 
 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
 

      58                         บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด                              
 

 

 

รูปท่ี 27 ความคิดเห็นของกลุมหนวยงานที่มีตอผลกระทบดานสังคม - สุขภาพ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
 

      59                         บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด                              
 

ผูใหสัมภาษณท้ังหมดระบุวาไดรบัประโยชนจากการดำเนินโครงการฯ ในทุกดาน โดยมีรายละเอียดดัง
ตารางที่ 19 และรูปท่ี 28-30 

 
ตารางท่ี 19 ความคิดเห็นของกลุมหนวยงาน ท่ีมีตอผลประโยชนท่ีไดรับจากการดำเนินการของโครงการฯ  

ผลดีจากการดำเนินโครงการฯ 

ผลประโยชน1/ 
(จำนวนตัวอยาง/

รอยละ) 

ระดับผลประโยชน 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) 

คาเฉล่ีย2/ คา S.D.3/ แปลคา4/ 

ไมมี ม ี
นอย
ที่สุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ท่ีสุด 

ดานส่ิงแวดลอม 
1. คุณภาพสิ่งแวดลอมดีข้ึน 0.0 100.0 0.0 0.0 30.0 70.0 0.0 3.70 0.483 มาก 
2. แหล  งน ้ ำ ในช ุ มช น มี

คุณภาพดีข้ึน 
0.0 100.0 0.0 0.0 30.0 70.0 0.0 3.70 0.483 มาก 

3. มีการปลูกตนไมเพื่อเพิ่ม 
พื้นที่สีเขียว 

0.0 100.0 0.0 0.0 30.0 70.0 0.0 3.70 0.483 มาก 

ดานเศรษฐกิจ 
1. สนับสนุนและใชพลังงาน

สะอาด เชน พลังงาน
แสงอาทิตย น้ำ ลม และ
ขยะ 

0.0 100.0 0.0 0.0 30.0 70.0 0.0 3.70 0.483 มาก 

2. ทำให ม ีกระแสไฟฟาใช
อยางเพียงพอ 

0.0 100.0 0.0 0.0 30.0 70.0 0.0 3.70 0.483 มาก 

3. เศรษฐกิจของชุมชนดีขึ้น/
สรางรายไดใหแกทองถิ่น 

0.0 100.0 0.0 0.0 30.0 70.0 0.0 3.70 0.483 มาก 

4. สรางงานใหก ับประชาชน
ในชุมชน 

0.0 100.0 0.0 0.0 30.0 70.0 0.0 3.70 0.483 มาก 

5. ทำให ก ารค  าขายข อง
ร  านค าปล ีกและธ ุ ร กิจ
บริการตาง  ๆดีขึ้น 

0.0 100.0 0.0 0.0 30.0 70.0 0.0 3.70 0.483 มาก 

6. มีงบประมาณในการพัฒนา
ชุมชนสถาบ ันการศึกษา 
สถาบันทางศาสนาเพิ่มขึ้น 

0.0 100.0 0.0 0.0 30.0 70.0 0.0 3.70 0.483 มาก 

7. ม ี ก า ร ส  ง เ ส ร ิ ม แ ล ะ
สนับสน ุนการดำเนินงาน
ของหนวยงานสาธารณสุข
ในพื้นท่ี 

0.0 100.0 0.0 0.0 30.0 70.0 0.0 3.70 0.483 มาก 

8. มีรายรับจากเง ินกองทุน
พัฒนาโรงไฟฟา 

0.0 100.0 0.0 0.0 30.0 70.0 0.0 3.70 0.483 มาก 

 

 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
 

      60                         บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด                              
 

ตารางท่ี 19 ความคิดเห็นของกลุมหนวยงาน ที่มีตอผลประโยชนท่ีไดรับจากการดำเนินการของโครงการฯ (ตอ) 

ผลดีจากการดำเนินโครงการฯ 

ผลประโยชน1/ 
(จำนวนตัวอยาง/

รอยละ) 

ระดับผลประโยชน 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) 

คาเฉล่ีย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมม ี ม ี
นอย
ที่สุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ท่ีสุด 

ดานสังคม - สุขภาพ 
1. ไดรับบริการดานสุขภาพ

อนามัยดีขึ้น 
0.0 100.0 0.0 0.0 30.0 70.0 0.0 3.70 0.483 มาก 

2. สงเสริมดานการศึกษา 0.0 100.0 0.0 0.0 30.0 70.0 0.0 3.70 0.483 มาก 

3. ปรับปรุงสถานที่ออกกำลัง
กาย 

0.0 100.0 0.0 0.0 30.0 70.0 0.0 3.70 0.483 มาก 

4. สนับสนุนกิจกรรมตางๆใน
ชุมชน 

0.0 100.0 0.0 0.0 30.0 70.0 0.0 3.70 0.483 มาก 

หมายเหตุ : 1/ จำนวนผูใหสัมภาษณท้ังหมด 10 ตัวอยาง 
 2/ คาเฉลี่ย เปนคาท่ีไดจากการรวมกันของขอมูลทุกตัวในชุดขอมูลนั้น หารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด (วรรณี แกมเกตุ, 2551) 

3/ SD. เปนคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ใชสำหรับหาคาความแตกตางโดยเฉลี่ยของระดับผลกระทบจากคาก่ึงกลางของขอมูลหรือความแตกตาง 
 ของระดับผลกระทบโดยเฉลี่ย 

 4/ วิเคราะหระดับของผลกระทบท่ีไดรับจากคาเฉลี่ยโดยใชแนวคิดของ  Likert  (อางอิงจากบุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธ์ิ, 2553) ดังนี ้
   คาคะแนน 1.00-1.50     หมายถึง     ระดับนอยที่สุด 
   คาคะแนน 1.51-2.50     หมายถึง     ระดับนอย 
   คาคะแนน 2.51-3.50     หมายถึง     ระดับปานกลาง 
   คาคะแนน 3.51-4.50     หมายถึง     ระดับมาก 
   คาคะแนน 4.51-5.00     หมายถึง     ระดับมากที่สุด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 

 
 
 



 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
 

      61                         บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด                              
 

 

 

รูปท่ี 28 ความคิดเห็นของกลุมหนวยงานที่มีตอผลประโยชนดานสิ่งแวดลอม 

 

 

 

รูปท่ี 29 ความคิดเห็นของกลุมหนวยงานที่มีตอผลประโยชนดานเศรษฐกิจ 

 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 
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รูปท่ี 30 ความคิดเห็นของกลุมหนวยงานที่มีตอผลประโยชนดานสังคม - สุขภาพ 

 
จากการสอบถามผูใหสัมภาษณตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอมและมาตรการปองกันผลกระทบ  

ดานตางๆ ของโครงการฯ พบวาผูใหสัมภาษณระบุวามีเชื่อมั่นสูง และระบุวามีความเชื่อมั่นพอสมควร (หากมีอุบัติเหตุ
สามารถแกไขหรือควบคุมไดทัน) รอยละ 50.0 สัดสวนเทากันแสดงดังรูปท่ี 31 

 

 

รูปท่ี 31 ความคิดเห็นของกลุมหนวยงานท่ีมีตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอมและมาตรการปองกัน
ผลกระทบดานตางๆ ของโครงการฯ 

 
ซึ่งเมื่อสอบถามความคิดเห็นโดยภาพรวมกับการมีอยูของโครงการฯ พบวาผูใหสัมภาษณจำนวน  

ทั้งหมดระบวุาเห็นดวยกับการมีอยูของโครงการฯ เน่ืองจากใหเหตุผลวา ไมไดรบัผลกระทบใดๆ จากโครงการฯ มากที่สุด 
รอยละ 45.5 
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สวนท่ี 7 การประชาสัมพันธและการมีสวนรวมกิจกรรมของโครงการฯ 
ทั้งนี้เมื่อสอบถามถึงความตองการใหประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการ เพิ่มเติม พบวาผูให

สัมภาษณท้ังหมดตองการรบัทราบขอมูลเพิ่มเติม รอยละ 100.0 โดยผูใหสัมภาษณตองการทราบการมีสวนรวมของบริษัทฯ 
กับชุมชนมากท่ีสุด รอยละ 25.0 แสดงดังรปูท่ี 32 

 
 

  
 

 

 

 

รูปที่ 32  ความคดิเหน็ของกลุมหนวยงานที่มีตอความตองการรับทราบขอมูลขาวสารเก่ียวกับโครงการฯ 

 

ดานการประชาสัมพนัธ พบวาใหผูใหสัมภาษณตองการใหโครงการฯ ประชาสมัพันธ และสงขาวสารให
ชุมชนทราบ โดยจัดประชุมชี้แจงขอมูลขาวสารโดยตรงมากที่สุดรอยละ 33.3 รายละเอียดดังตารางที ่33 

 

 

 

 

รูปท่ี 33  ความคิดเห็นของกลุมหนวยงานที่มีตอวิธีการประชาสัมพนัธ และสงขาวสารใหชุมชนทราบ 
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รายละเอยีดความพึงพอใจตอการทำกิจกรรมเพื่อสังคม (CSR) ในพื้นที่ดำเนินธุรกิจของ (Community 
Satisfaction Index) รายละเอียดดังตารางที่ 20 

 
ตารางที่ 20 ดัชนีความพึงพอใจของกลุมหนวยงานตอการทำกิจกรรมเพื่อสังคม (CSR) ในพื้นที่ (Community 
Satisfaction Index) 

กิจกรรมของโครงการ 
ระดับความพึงพอใจ1/ 

(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คาเฉล่ีย2/ คา S.D.3/ แปลคา4/ 
นอยที่สุด นอย ปานกลาง มาก มากที่สุด 

ดานส่ิงแวดลอม 
1. โครงการ “ปลอยพันธุสัตวน้ำ

วัยออนลงสูทะเล” 
0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

2. โครงการ “ปลูกปาและสรางฝาย
ชะลอน้ำ เขาภูดร-หวยมะหาด” 

0.0 0.0 0.0 50.0 50.0 4.50 0.527 มาก 

คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.25 มาก 

ดานเศรษฐกิจ 

1. โครงการ "กระชังสัตวน้ำในทะเล 
หรือซ้ังกอ" 

0.0 0.0 0.0 50.0 50.0 4.50 0.527 มาก 

คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.50 มาก 
ดานสังคม 

4. โครงการ “ทุนการศึกษา
ตอเน่ืองระดับปริญญาตรี” 

0.0 0.0 0.0 40.0 60.0 4.60 0.516 มากที่สดุ 

5. โครงการ “ทุนการศึกษาสมาคม
เพื่อนชุมชน” 

0.0 0.0 0.0 70.0 30.0 4.30 0.483 มาก 

6. โครงการ “ทอดกฐิน ทอดผาปา  0.0 0.0 0.0 50.0 50.0 4.50 0.527 มาก 
คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.47 มาก 

ดานคุณภาพชีวิต 
1. โครงการ “กองทุนพัฒนา

ไฟฟา” 
0.0 0.0 0.0 50.0 50.0 4.50 0.527 มาก 

2. ครงการพ ัฒนาระบบไฟฟ า 
(Light for a Better Life) 

0.0 0.0 0.0 60.0 40.0 4.40 0.516 มาก 

คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.45 มาก 
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ตารางที่ 20 ดัชนีความพึงพอใจของกลุมหนวยงานตอการทำกิจกรรมเพื่อสังคม (CSR) ในพื้นท่ี (Community Satisfaction 
Index) (ตอ) 

กิจกรรมของโครงการ 
ระดับความพึงพอใจ1/ 

(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คาเฉล่ีย2/ คา S.D.3/ แปลคา4/ 
นอยที่สุด นอย ปานกลาง มาก มากที่สุด 

ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย 

1. โครงการ “สนับสนุนรวมเปน
เจาภาพผาปามหากุศล สำหรับ
นำไปซื้อรถพยาบาล ใหมูลนิธิ
กูภัย อำเภอปลวกแดง” 

0.0 0.0 0.0 50.0 50.0 4.50 0.527 มาก 

2. โครงการ “พี่สอนนอง หลักสตูร
การเอาตัวรอดจากเหตุกราดยิง 
“หนี ซอน สู” 

0.0 0.0 0.0 50.0 50.0 4.50 0.527 มาก 

3. โครงการ “สนับสนุนกจิกรรม
โครงการ เดิน วิ่ง เพ่ือสุขภาพ 
อบต.ปลวกแดง” 

0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

4. โครงการ “สนับสนุนโครงการ
เฝาระวังเพื่อปองกันและลด
อุบัติเหตุทางถนนในชวง
เทศกาลสงกรานต อบต.มาบ
ยางพร” 

0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.25 มาก 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
 

      66                         บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด                              
 

ตารางที่ 20 ดัชนีความพึงพอใจของกลุมหนวยงานตอการทำกจิกรรมเพื่อสังคม (CSR) ในพื้นท่ี (Community Satisfaction 
Index) (ตอ) 

กิจกรรมของโครงการ 
ระดับความพึงพอใจ1/ 

(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คาเฉล่ีย2/ คา S.D.3/ แปลคา4/ 
นอยที่สดุ นอย ปานกลาง มาก มากที่สุด 

ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ/การมสีวนรวม/การเปดเผยขอมูล 
1. โครงการ “กิจกรรมวันเด็กกับ

โรงไฟฟา ณ รร.บานคลองกรำ 
และ รร.บานมาบเตย 

0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

2. โครงการ “สนับสนุนของขวัญ ใน
กิจกรรมวันเด็ก ให รร. โดยรอบ 

0.0 0.0 0.0 40.0 60.0 4.60 0.516 มากที่สุด 

3. โครงการ “สนับสนุนของขวัญ 
ในประเพณีสงกรานตและวัน
ผูสูงอายุ” 

0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

4. โครงการ “สนับสนุนกิจกรรม
โครงการปณิธานความดี (จติ
อาสา) พัฒนาชุมชนฯ ใหแก 
อบต.ปลวกแดง” 

0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

5. โครงการ “การประชุม
คณะกรรมการพหุภาคีรวม และ
คณะกรรมการติดตามตรวจสอบ
ผลกระทบสิ่งแวดลอมโครงการ
โรงไฟฟาพลังความรอนรวม 
บริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด” 

0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

6. โครงการ “สนับสนุนประเพณี
ลอยกระทง อบต.มาบยางพร” 

0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

7. โครงการ “ประชุมรับฟงความ
คิดเหน็การติดต้ังระบบโซลา
เซลล บนหลังคาโรงงาน META” 

0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.09 มาก 

หมายเหตุ : 1/ จำนวนผูใหสัมภาษณที่ทราบ/รูจักโครงการทั้งหมด 10 ตัวอยาง 
 2/ คาเฉลี่ย เปนคาท่ีไดจากการรวมกันของขอมูลทุกตัวในชุดขอมูลนั้น หารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด (วรรณี แกมเกตุ, 2551) 

3/ SD. เปนคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ใชสำหรับหาคาความแตกตางโดยเฉลี่ยของระดับผลกระทบจากคาก่ึงกลางของขอมูลหรือความแตกตาง 
 ของระดับผลกระทบโดยเฉลี่ย 

 4/ วิเคราะหระดับของผลกระทบท่ีไดรับจากคาเฉลี่ยโดยใชแนวคิดของ  Likert  (อางอิงจากบุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธ์ิ, 2553) ดังนี ้
   คาคะแนน 1.00-1.50     หมายถึง     ระดับนอยที่สุด 
   คาคะแนน 1.51-2.50     หมายถึง     ระดับนอย 
   คาคะแนน 2.51-3.50     หมายถึง     ระดับปานกลาง 
   คาคะแนน 3.51-4.50     หมายถึง     ระดับมาก 
   คาคะแนน 4.51-5.00     หมายถึง     ระดับมากที่สุด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
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    เมื่อสอบถามถึงความพึงพอใจตอกจิกรรมที่เคยเขารวมกับโครงการฯ ในภาพรวมผูใหสมัภาษณมคีวาม

พึงพอใจในระดับมาก คาเฉล่ีย  (xത= 4.50, S.D.= 0.527) 
    ทั้งนี้ผูใหสัมภาษณทั้งหมดระบุวาหากทางโครงการฯ จัดกิจกรรมรวมกับชุมชนยินดีเขารวมกิจกรรม 
และเม่ือสอบถามเกี่ยวกับการสงเสริมกิจกรรมรวมกับชุมชน พบวาผูใหสัมภาษณไมตองการและตองการใหทางโครงการฯ 
เขารวมและสนบัสนุนกิจกรรมกับชุมชน รอยละ 50.0 สัดสวนเทากัน โดยระบุวาตองการใหสนับสนุนงานประเพณีตางๆ
ของชุมชนมากท่ีสุด รอยละ 33.3 รายละเอียดดังตารางท่ี 14 
 

ตารางท่ี 21 กจิกรรมท่ีกลุมหนวยงานตองการใหทางโครงการฯ สนับสนุน 

รายละเอียด รอยละ 
1) ตองการใหสนับสนุนดานการศึกษา 8.3 
2) ตองการใหสนับสนุนกจิกรรมดานศาสนา 16.7 
3) ตองการใหมกิีจกรรมอนุรกัษสิ่งแวดลอม 16.7 
4) ตองการใหสงเสริมดานอาชีพในชุมชน 16.7 
5) ขึ้นอยูกับทางโครงการจัดกิจกรรมให 8.3 
6) ตองการใหสนับสนุนงานประเพณีตางๆในชุมชน 33.3 

รวม 100.0 

หมายเหตุ : จำนวนผูใหสัมภาษณทั้งหมด 10 ตัวอยาง  

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
 

นอกจากนีผู้ ใหสัมภาษณไดใหขอเสนอแนะตอการดำเนินงานของโครงการฯ ซึ่งสามารถสรุปประเด็น
ดังนี ้

- ตองการใหโครงการฯ ลงพื้นที่รวมกิจกรรมกับชุมชนอยางสม่ำเสมอเพ่ือรับทราบปญหาชุมชน
   (รอยละ 20.0) 

- ตองการใหโครงการฯ สนับสนุนโครงการท่ีเปนประโยชนตอชุมชน (รอยละ 20.0) 
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5.4 ผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคมของพ้ืนที่ออนไหว 
ในการสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคมของหนวยงานที่เกี่ยวของดานตางๆ รวม 12 ตัวอยาง ตารางแสดงผล

การสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคมของกลุมพื้นที่ออนไหวโดยละเอียดนำเสนอไวในภาคผนวกที่ 9 และสามารถสรุป
รายละเอียดของผลการศึกษาไดดังน้ี 

 
ตารางท่ี 22 จำนวนตัวอยางของกลุมพ้ืนที่ออนไหว 

ลำดับ รายช่ือหนวยงาน ตำแหนง 

1 โรงเรียนบานหวยปราบ ครูผูสอน 
2 โรงเรียนบานมาบยางพร ครูผูสอน 
3 โรงเรียนมาบยางพรวิทยาคม ครูผูสอน 
4 โรงเรียนบานคลองกรำ ครูผูสอน 
5 โรงเรียนบานเขาหิน (นิกรราษฏรบำรุง) ครูผูสอน 
6 โรงเรียนบานปลวกแดง ครูผูสอน 
7 วัดหวยปราบ เจาอาวาส 
8 วัดมาบยางพร พระลูกวัด 
9 วัดคลองกรำ พระลูกวัด 
10 วัดศรีพุมโพธิ์ พระลูกวัด 
11 วัดไพรสนฑ พระลูกวัด 
12 วัดราษฏรอัสดาราม (สะพานส่ี) พระลูกวัด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 

 

สวนท่ี 1 ขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม 
  ผูใหสัมภาษณสวนใหญเปนเพศชาย รอยละ 58.3 รองลงมาเปนเพศหญิง รอยละ 41.7 ซึ่งมีอายเุฉล่ีย
42 ป สำหรับการนับถือศาสนาท้ังหมดนับถือศาสนาพุทธ เมื่อสอบถามถึงดานการศึกษา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมี
การศึกษาระดับปรญิญาตรี รอยละ 50.0 รองลงมามกีารศึกษาระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย (ม.6)/ปวช. หรือเทียบเทา 
รอยละ 33.3 ซึ่งผูใหสัมภาษณสวนใหญดำรงตำแหนงเปนครูผูสอนมากทีสุ่ด รอยละ 50.0 โดยผูใหสัมภาษณสวนใหญมี
ระยะเวลาในการดำรงตำแหนงระหวาง 6-10 ป รอยละ 50.0 
  เมื่อสอบถามถึงภูมิลำเนาของผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวาอยูที่นี่ตั้งแตเกิด รอยละ 83.3 รองลงมา
ยายมาจากที่อื่น รอยละ 16.7 ซึ่งผูใหสัมภาษณยายมาจากจังหวัดในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ โดยยายมาอาศัยอยูใน
พ้ืนที่ระหวาง 1-5 ป 
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  สวนท่ี 2 ขอมูลท่ัวไปดานเศรษฐกจิ สังคมของชุมชน 
  จากการสอบถามผูใหสัมภาษณเกี่ยวกับลักษณะทางเศรษฐกิจของชุมชน ผูใหสัมภาษณเห็นวาคนใน
ชุมชนประกอบอาชีพพนักงานบริษัท/ลูกจาง/พนักงานโรงแรม รอยละ 58.3 รองลงมาเห็นวาประกอบอาชีพคาขาย/
ธุรกิจสวนตัว รอยละ 25.0 และเห็นวาประกอบอาชีพรับจางท่ัวไป รอยละ 16.7 โดยทั้งหมดใหความเหน็วาคนในชุมชน
ไมมีการประกอบอาชีพเสริมแตอยางใด และใหความเห็นวาคนในชุมชนมีฐานะทางเศรษฐกิจปานกลาง 
 
  สวนท่ี 3 ขอมูลดานสุขภาพอนามัยและสาธารณูปโภคของชุมชน 

 จากการสอบถามปญหาสุขภาพ อนามัย และสาธารณสุข และปญหาสาธารณูปโภคพื้นฐานผูให
สัมภาษณทั้งหมดระบุวาไมมีปญหาแตอยางใด 

 
สวนท่ี 4 ขอมูลดานสภาพแวดลอมและสังคมท่ัวไปในปจจุบันของชุมชน 

ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม 
ผลการสำรวจความคิดเห็นในเรื่องของผลกระทบทางดานสิ ่งแวดลอมในชุมชนที่ไดรับในปจจุบัน  

ดังแสดงในตารางท่ี 23 โดยสามารถสรุปผลกระทบ 3 อันดับแรก ดังนี ้
อันดับ 1 เสียงดัง ผูใหสัมภาษณเห็นวาเปนผลกระทบที่ไดรับมากที ่สุด รอยละ 41.7 โดยไดรับ

ผลกระทบจากการดำเนินกิจกรรมตางๆ ในชุมชน ซึ่งระดับของผลกระทบทีไ่ดรับอยูในระดับปานกลาง คาเฉลี่ย (xത= 3.00, 
S.D.= 0.000) 

อันดับ 2 น้ำทวมขัง ผูใหสัมภาษณเห็นวาเปนผลกระทบที่ไดรับรองลงมา รอยละ 33.3 โดยไดรับ

ผลกระทบจากปริมาณฝนที่ตกหนัก ซึ่งระดับของผลกระทบท่ีไดรับเห็นวาอยูในระดับมาก คาเฉล่ีย (xത= 4.00, S.D.= 0.000) 
อันดับ 3 ฝุนละอองและควันเขมา ผูใหสัมภาษณเห็นวาเปนผลกระทบท่ีไดรับ รอยละ 21.4 ในสัดสวนที่

เทากนั โดยไดรับผลกระทบจากการจราจรมากท่ีสุด ซึ่งระดับของผลกระทบท่ีไดรับเห็นวาอยูในระดับมาก คาเฉลี่ย (xത= 
4.00, S.D.= 0.000)  
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ตารางท่ี 23 ความคิดเห็นของกลุมพื้นท่ีออนไหวที่มีตอผลกระทบดานสิ่งแวดลอมในปจจุบันของชุมชน 

ประเภทของผลกระทบ 

ผลกระทบ1/ 
(จำนวนตัวอยาง/รอย

ละ) 

ระดับผลกระทบ 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) 

คาเฉล่ีย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี มี 
นอย
ท่ีสุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ท่ีสุด 

1) ฝุนละออง 75.0 25.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 
2) ควัน/เขมา 75.0 25.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 
3) กลิ่นเหม็น 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

4) เสยีงดัง 58.3 41.7 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 3.00 0.000 ปานกลาง 
5) ขยะมูลฝอย 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
6) น้ำเสีย 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
7) น้ำทวมขัง 66.7 33.3 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 
8) ดินเส่ือมคุณภาพ 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
9) ถนนชำรุด/การ

คมนาคมไมสะดวก/
อบุัติเหตุจากการ
คมนาคม 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

10) การรั่วไหลของ
สารเคมี/กาซ
ธรรมชาติ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

11) การเกิดเพลิงไหม/
การระเบิด 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

หมายเหตุ : 1/ จำนวนผูใหสัมภาษณท้ังหมด 12 ตัวอยาง 
 2/ คาเฉลี่ย เปนคาท่ีไดจากการรวมกันของขอมูลทุกตัวในชุดขอมูลนั้น หารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด (วรรณี แกมเกตุ, 2551) 

3/ SD. เปนคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ใชสำหรับหาคาความแตกตางโดยเฉลี่ยของระดับผลกระทบจากคาก่ึงกลางของขอมูลหรือความแตกตาง 
 ของระดับผลกระทบโดยเฉลี่ย 

 4/ วิเคราะหระดับของผลกระทบท่ีไดรับจากคาเฉลี่ยโดยใชแนวคิดของ  Likert  (อางอิงจากบุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธ์ิ, 2553) ดังนี ้
   คาคะแนน 1.00-1.50     หมายถึง     ระดับนอยที่สุด 
   คาคะแนน 1.51-2.50     หมายถึง     ระดับนอย 
   คาคะแนน 2.51-3.50     หมายถึง     ระดับปานกลาง 
   คาคะแนน 3.51-4.50     หมายถึง     ระดับมาก 
   คาคะแนน 4.51-5.00     หมายถึง     ระดับมากที่สุด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
 

   เมื่อสอบถามถึงสภาพแวดลอมโดยท่ัวไปของชุมชน ในปจจุบันเปรียบเทียบกับในอดีตที่ผานมา พบวา ผูให
สัมภาษณสวนใหญระบุวาสภาพสิ่งแวดลอมปจจุบันของชุมชนไมมีการเปล่ียนแปลงไปจากเดิมแตอยางใด รอยละ 58.3
รองลงมาระบุวาสภาพแวดลอมเปลี่ยนแปลงเล็กนอย และเปลี่ยนแปลงปานกลาง รอยละ 14.3 สัดสวนเทากัน และ
เปลี ่ยนแปลงมาก รอยละ 8.3 โดยสภาพแวดลอมที ่มีการเปลี ่ยนแปลงไดแก ชุมชนเจริญขึ ้น และมีการกอสร าง
สาธารณูปโภคตางๆ เพื่ออำนวยความสะดวกเพ่ิมมากข้ึน 

 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 
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ผลกระทบดานสงัคม 
ผลการสำรวจความคิดเห็นในเรื่องของผลกระทบทางดานสังคมในชมุชน ที่ไดรับในปจจุบันดังแสดงใน 

ตารางท่ี 24 โดยสามารถสรุปผลกระทบ 3 อันดับ ดังนี้ 
อันดับ 1 ประชากรแฝง ผูใหสัมภาษณเห็นวาเปนผลกระทบที่ไดรับมากท่ีสุด รอยละ 100.0 โดยไดรับ

ผลกระทบจากคนตางถิ ่นอพยพ/ยายเขามาเพื่อพักอาศัยและประกอบอาชีพ ซึ่งระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับ 

ปานกลาง คาเฉล่ีย (xത= 3.00, S.D.= 0.000) 
อันดับ 2 ยาเสพติด ผูใหสัมภาษณเห็นวาเปนผลกระทบที่ไดรับรองลงมา รอยละ 41.7 โดยไดรับ

ผลกระทบจากการปราบปรามไมเขมงวดมากที่สุด ซึ่งระดบัของที่ไดรับเห็นวาอยูในระดับปานกลาง คาเฉล่ีย (xത= 3.00, S.D.= 0.000) 
อันดับ 3 ความยากจน ผูใหสัมภาษณเหน็วาเปนผลกระทบท่ีไดรับ รอยละ 33.3 โดยไดรับผลกระทบจาก

เศรษฐกิจไมดี/คาครองชีพสูงข้ึน ซ่ึงระดบัของผลกระทบที่ไดรับเห็นวาอยูในระดับปานกลาง คาเฉล่ีย (xത= 3.00, S.D.= 0.000) 
ตารางท่ี 24 ความคิดเห็นของกลุมพื้นท่ีออนไหวที่มีตอผลกระทบดานสังคมในบริเวณชุมชน 

ประเภทของผลกระทบ 

ผลกระทบ 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) 

ระดับผลกระทบ 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) 

คาเฉล่ีย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี มี 
นอย
ที่สุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก มากท่ีสุด 

1) การลักขโมย 75.0 25.0 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 3.00 0.000 ปานกลาง 
2) การทะเลาะว ิวาทของ

คนในชุมชน 
100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

3) ยาเสพติด 58.3 41.7 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 3.00 0.000 ปานกลาง 

4) ความยากจน 66.7 33.3 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 3.00 0.000 ปานกลาง 
5) การวางงาน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
6) อาชญากรรม 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
7) ราคาผลผลติตกต่ำ 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
8) ประชากรแฝง 0.0 100.0 0.0 0.0 100.0 0.0 0.0 3.00 0.000 ปานกลาง 

หมายเหตุ : 1/ จำนวนผูใหสัมภาษณท้ังหมด 12 ตัวอยาง 
 2/ คาเฉลี่ย เปนคาท่ีไดจากการรวมกันของขอมูลทุกตัวในชุดขอมูลนั้น หารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด (วรรณี แกมเกตุ, 2551) 

3/ SD. เปนคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ใชสำหรับหาคาความแตกตางโดยเฉลี่ยของระดับผลกระทบจากคาก่ึงกลางของขอมูลหรือความแตกตาง 
 ของระดับผลกระทบโดยเฉลี่ย 

 4/ วิเคราะหระดับของผลกระทบท่ีไดรับจากคาเฉลี่ยโดยใชแนวคิดของ  Likert  (อางอิงจากบุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธ์ิ, 2553) ดังนี ้
   คาคะแนน 1.00-1.50     หมายถึง     ระดับนอยที่สุด 
   คาคะแนน 1.51-2.50     หมายถึง     ระดับนอย 
   คาคะแนน 2.51-3.50     หมายถึง     ระดับปานกลาง 
   คาคะแนน 3.51-4.50     หมายถึง     ระดับมาก 
   คาคะแนน 4.51-5.00     หมายถึง     ระดับมากที่สุด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
 

เมื่อสอบถามถึงลักษณะความสัมพันธระหวางคนในหมูบานหรือในชุมชน ผูใหสัมภาษณสวนใหญเห็น
วาคนในชุมชนมีความสัมพันธที่ดีระหวางเพ่ือนบาน รอยละ 75.0 รองลงมาเห็นวาประชาชนใหความรวมมือกับชุมชนเปน
อยางดี รอยละ 25.0 โดยผูใหสัมภาษณทั้งหมดเห็นวาภาพรวมภายในชมุชนเปนชุมชนที่นาอยู  
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สวนท่ี 5 การรับทราบขอมูล/ขาวสาร และการมีสวนรวมกิจกรรมของโครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 
11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด  

จากการสอบถามผูใหส ัมภาษณทั ้งหมดระบุวาทราบและรูจักโครงการฯ รอยละ 100.0 ซึ่งผู ให
สัมภาษณระบวุาทราบจากเจาหนาท่ีของทางโครงการฯ มากท่ีสุด รอยละ 44.4 มีรายละเอียดดังรูปท่ี 34 

 
เมื่อสอบถามถึงการมีสวนรวมทำกิจกรรมกับโครงการฯ ผูใหสัมภาษณระบุวาไมเคยและระบุวาเคยเขา 

เขารวมกิจกรรมกับโครงการฯ ในสัดสวนที่เทากัน รอยละ 50.0 โดยเคบขารวมกิจกรรม CSR ที่โครงการฯ จัดขึ้นและเขา
รวมประชุม รายละเอียดดังรูปท่ี 35 

 
 

 

 

รูปท่ี 35  ความคดิเหน็ของกลุมพ้ืนท่ีออนไหวท่ีมีตอการเขารวมกิจกรรมของโครงการฯ 

 
 

     

 
 
 
 
 
 
 

รปูที่ 34  ความคิดเห็นของกลุมพ้ืนท่ีออนไหวท่ีมตีอการรับทราบขอมูลของโครงการฯ 



 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น 
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สวนที ่6 ผลกระทบและทัศนคติตอการดำเนินโครงการ 
ผลกระทบดานส่ิงแวดลอมจากการดำเนนิงานของโครงการฯ ท่ีผานมา ผูใหสัมภาษณทั้งหมดระบุวาการ

ดำเนินงานของโครงการฯ ไมมีผลกระทบตอชุมชนแตอยางใดมรีายละเอียดดงัตารางที่ 25 และรูปที่ 36-38 
 

ตารางที่ 25 ความคิดเห็นของกลุมพื้นที่ออนไหวที่มีตอผลกระทบดานสิ่งแวดลอมที่ไดรับจากการดำเนินการของ
โครงการฯ 

ผลกระทบจากการดำเนิน
โครงการฯ 

ผลกระทบ1/ 
(จำนวนตัวอยาง/ 

รอยละ) 

ระดับผลกระทบ 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คา 

เฉล่ีย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี ม ี
นอย
ท่ีสุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ที่สุด 

ผลกระทบดานส่ิงแวดลอม 
1. สงผลกระทบดานฝุน

ละอองตอชุมชน 
100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

2. สงผลกระทบดานเสียงดัง
จากการดำเนินการของ
โครงการฯ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

3. ไดรับผลกระทบจากน้ำ
เสียของโครงการฯ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

4. ไดรับผลกระทบจากของ
เสียจากกิจกรรมของ
โครงการฯ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

5. ไดรับผลกระทบจากเขมา/
ควันจากกิจกรรมของ
โครงการฯ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

6. ทำใหสารเคมีร่ัวไหลออกสู
ชุมชน 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

ผลกระทบดานเศรษฐกิจ 
1. มีการแยงงานจากคนนอก

ชุมชน 
100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

2. มีรายไดลดลง/คาครองชีพ
สูงข้ึน 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

3. อาชีพด้ังเดิมหายไป 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
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ตารางที่ 18 ความคิดเห็นของกลุมพื้นที่ออนไหวที่มีตอผลกระทบดานสิ่งแวดลอมที่ไดรับจากการดำเนินการของ  
โครงการฯ (ตอ) 

ผลกระทบจากการดำเนิน
โครงการฯ 

ผลกระทบ1/ 
(จำนวนตัวอยาง/ 

รอยละ) 

ระดับผลกระทบ 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คา 

เฉลี่ย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี ม ี
นอย
ที่สุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ท่ีสุด 

ผลกระทบดานสังคม - สขุภาพ 
1. สงผลใหเกิดโรคระบบ

ทางเดินหายใจ 
100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

2. สงผลใหเกิดโรคเกี่ยวกับ
ผิวหนัง ผด ผื่น คัน 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

3. ทำใหเกิดอาการเจ็บปวย
ดวยสาเหตุอัน
เน่ืองมาจากมลพิษจาก
โครงการ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

4. เกดิความเครียด วติกกังวล 
จากการดำเนินโครงการ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

5. การเพิ่มขึ้นของอัตราการ
เสยีชีวิตดวยโรคปอดและ
ระบบทางเดินหายใจ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

6. การบริการดานสขุภาพไม
เพียงพอ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

7. ปญหาความแตกแยกของ
ชุมชน 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

8. ประชากรแฝงเพิ่มมากข้ึน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

หมายเหตุ : 1/ จำนวนผูใหสัมภาษณที่ทราบ/รูจักโครงการทั้งหมด 12 ตัวอยาง  
 2/ คาเฉลี่ย เปนคาท่ีไดจากการรวมกันของขอมูลทุกตัวในชุดขอมูลนั้น หารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด (วรรณี แกมเกตุ, 2551) 

3/ SD. เปนคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ใชสำหรับหาคาความแตกตางโดยเฉลี่ยของระดับผลกระทบจากคาก่ึงกลางของขอมูลหรือความแตกตาง 
 ของระดับผลกระทบโดยเฉลี่ย 

 4/ วิเคราะหระดับของผลกระทบท่ีไดรับจากคาเฉลี่ยโดยใชแนวคิดของ  Likert  (อางอิงจากบุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธ์ิ, 2553) ดังนี ้
   คาคะแนน 1.00-1.50     หมายถึง     ระดับนอยที่สุด 
   คาคะแนน 1.51-2.50     หมายถึง     ระดับนอย 
   คาคะแนน 2.51-3.50     หมายถึง     ระดับปานกลาง 
   คาคะแนน 3.51-4.50     หมายถึง     ระดับมาก 
   คาคะแนน 4.51-5.00     หมายถึง     ระดับมากที่สุด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
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รูปท่ี 36 ความคิดเห็นของกลุมพ้ืนท่ีออนไหวที่มีตอผลกระทบดานสิ่งแวดลอม 

 

 

 

รูปที่ 37 ความคิดเห็นของกลุมพ้ืนท่ีออนไหวที่มีตอผลกระทบดานเศรษฐกจิ 

 
 
 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 
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รูปท่ี 38 ความคิดเห็นของกลุมพื้นท่ีออนไหวท่ีมตีอผลกระทบดานสังคม - สุขภาพ 
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ผูใหสัมภาษณท้ังหมดระบุวาไดรบัประโยชนจากการดำเนินโครงการฯ ในทุกดาน โดยมีรายละเอียดดัง
ตารางที่ 26 และรูปท่ี 39-41 

 
ตารางท่ี 26 ความคิดเห็นของกลุมพื้นท่ีออนไหวที่มีตอผลประโยชนท่ีไดรับจากการดำเนินการของโครงการฯ  

ผลดีจากการดำเนินโครงการฯ 

ผลประโยชน1/ 
(จำนวนตัวอยาง/

รอยละ) 

ระดับผลประโยชน 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) 

คาเฉลี่ย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมม ี มี 
นอย
ท่ีสุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ที่สุด 

ดานส่ิงแวดลอม 
1. คุณภาพสิ่งแวดลอมดีข้ึน 

0.0 100.0 0.0 0.0 50.0 50.0 0.0 3.50 0.522 
ปาน
กลาง 

2. แหล  งน ้ ำ ในช ุ มช นมี
คุณภาพดีข้ึน 

0.0 100.0 0.0 0.0 58.3 41.7 0.0 3.42 0.515 
ปาน
กลาง 

3. มีการปลูกตนไมเพื่อเพิ่ม 
พื้นที่สีเขียว 

0.0 100.0 0.0 0.0 66.7 33.3 0.0 3.33 0.492 
ปาน
กลาง 

ดานเศรษฐกิจ 
1. สนับสนุนและใชพลังงาน

สะอาด เชน พลังงาน
แสงอาทิตย น้ำ ลม และ
ขยะ 

0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 66.7 33.3 4.33 0.492 มาก 

2. ทำให ม ีกระแสไฟฟ าใช
อยางเพียงพอ 

0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 100.0 5.00 0.000 มากที่สุด 

3. เศรษฐกิจของชุมชนดีข ึ้น/
สรางรายไดใหแกทองถิ่น 

0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 100.0 5.00 0.000 มากที่สุด 

4. สรางงานใหกับประชาชน
ในชุมชน 

0.0 100.0 0.0 0.0 16.7 25.0 58.3 4.42 0.793 มาก 

5. ทำให ก ารค  าขายของ
ร  านค าปลีกและธ ุรกิ จ
บริการตาง  ๆดีขึ้น 

0.0 100.0 0.0 0.0 58.3 25.0 16.7 3.58 0.793 มาก 

6. มีงบประมาณในการพัฒนา
ชุมชนสถาบ ันการศ ึกษา 
สถาบันทางศาสนาเพิ่มขึ้น 

0.0 100.0 0.0 0.0 58.3 25.0 16.7 3.58 0.793 มาก 

7. ม ี ก า ร ส  ง เ ส ร ิ ม แ ล ะ
สนับสนุนการดำเนินงาน
ของหนวยงานสาธารณสุข
ในพื้นท่ี 

0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 100.0 5.00 0.000 มากที่สุด 

8. มีรายรับจากเงินกองทุน
พัฒนาโรงไฟฟา 

0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 
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ตารางท่ี 26 ความคิดเห็นของกลุมพื้นท่ีออนไหวมีตอผลประโยชนที่ไดรบัจากการดำเนินการของโครงการฯ (ตอ) 

ผลดีจากการดำเนินโครงการฯ 

ผลประโยชน1/ 
(จำนวนตัวอยาง/

รอยละ) 

ระดับผลประโยชน 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) 

คาเฉล่ีย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี มี 
นอย
ท่ีสุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ท่ีสุด 

ดานสังคม - สุขภาพ 
1. ไดรับบริการดานสุขภาพ

อนามัยดีขึ้น 
0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

2. สงเสริมดานการศึกษา 0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

3. ปรับปรุงสถานที่ออกกำลัง
กาย 

0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

4. สนับสนุนกิจกรรมตางๆใน
ชุมชน 

0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

หมายเหตุ : 1/ จำนวนผูใหสัมภาษณที่ทราบ/รูจักโครงการทั้งหมด 12 ตัวอยาง 
 2/ คาเฉลี่ย เปนคาท่ีไดจากการรวมกันของขอมูลทุกตัวในชุดขอมูลนั้น หารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด (วรรณี แกมเกตุ, 2551) 

3/ SD. เปนคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ใชสำหรับหาคาความแตกตางโดยเฉลี่ยของระดับผลกระทบจากคาก่ึงกลางของขอมูลหรือความแตกตาง 
 ของระดับผลกระทบโดยเฉลี่ย 

 4/ วิเคราะหระดับของผลกระทบท่ีไดรับจากคาเฉลี่ยโดยใชแนวคิดของ  Likert  (อางอิงจากบุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธ์ิ, 2553) ดังนี ้
   คาคะแนน 1.00-1.50     หมายถึง     ระดับนอยที่สุด 
   คาคะแนน 1.51-2.50     หมายถึง     ระดับนอย 
   คาคะแนน 2.51-3.50     หมายถึง     ระดับปานกลาง 
   คาคะแนน 3.51-4.50     หมายถึง     ระดับมาก 
   คาคะแนน 4.51-5.00     หมายถึง     ระดับมากที่สุด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
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รูปที่ 39 ความคิดเห็นของกลุมพ้ืนท่ีออนไหวท่ีมตีอผลประโยชนดานสิ่งแวดลอม 

 

 

 

รูปท่ี 40 ความคิดเห็นของกลุมพ้ืนท่ีออนไหวที่มีตอผลประโยชนดานเศรษฐกิจ 

 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 
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รูปท่ี 41 ความคิดเห็นของกลุมพ้ืนท่ีออนไหวที่มีตอผลประโยชนดานสังคม - สขุภาพ 

 
จากการสอบถามผูใหสัมภาษณตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอมและมาตรการปองกันผลกระทบ  

ดานตางๆ ของโครงการฯ พบวาผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวามีความเชือ่มั่นพอสมควร (หากมีอุบัติเหตุสามารถแกไข
หรือควบคุมไดทัน) รอยละ 66.7 รองลงมาระบุวามีเชื่อมั่นสูง รอยละ 33.3 แสดงดังรูปท่ี 42 

 

 

 

รูปที่ 42 ความคิดเห็นของกลุมพ้ืนที่ออนไหวที่มีตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอมและมาตรการปองกนั
ผลกระทบดานตางๆ ของโครงการฯ 

 
ซึ่งเมื่อสอบถามความคิดเห็นโดยภาพรวมกับการมีอยูของโครงการฯ พบวาผูใหสัมภาษณจำนวน  

ทั้งหมดระบุวาเห็นดวยกับการมีอยูของโครงการฯ เนื่องจากใหเหตุผลวาชุมชนไดรับประโยชนจากกิจกรรมตอบแทน
ชุมชน สังคม ในดานตางๆมากที่สุด รอยละ 35.0 
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สวนท่ี 7 การประชาสัมพันธและการมีสวนรวมกิจกรรมของโครงการฯ 
ทั้งนี้เมื่อสอบถามถึงความตองการใหประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการ เพิ่มเติม พบวาผูให

สัมภาษณทั้งหมดตองการรับทราบขอมูลเพิ่มเติม รอยละ 100.0 โดยผูใหสัมภาษณตองการทราบประโยชนของโครงการ
มากที่สุด รอยละ 41.2 แสดงดังรูปท่ี 43 

 
 

  
 

 

 

 

รูปที่ 43  ความคดิเหน็ของกลุมพ้ืนท่ีออนไหวท่ีมีตอความตองการรับทราบขอมูลขาวสารเกี่ยวกับโครงการฯ 

 

ดานการประชาสัมพนัธ พบวาใหผูใหสัมภาษณตองการใหโครงการฯ ประชาสมัพันธ และสงขาวสารให
ชุมชนทราบ โดยจัดประชุมชี้แจงขอมูลขาวสารโดยตรงมากที่สุดรอยละ 30.0 รายละเอียดดังตารางที ่44 

 

 

 

 

รูปท่ี 44  ความคดิเห็นของกลุมพ้ืนท่ีออนไหวท่ีมีตอวิธีการประชาสัมพันธ และสงขาวสารใหชุมชนทราบ 

 
 
 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
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รายละเอยีดความพึงพอใจตอการทำกิจกรรมเพื่อสังคม (CSR) ในพื้นที่ดำเนินธุรกิจของ (Community 
Satisfaction Index) รายละเอียดดังตารางที่ 27 

 
ตารางที่ 27 ดัชนีความพึงพอใจของกลุมพ้ืนที่ออนไหวตอการทำกิจกรรมเพื่อสังคม (CSR) ในพื้นที่ (Community 
Satisfaction Index) 

 

กิจกรรมของโครงการ 
ระดับความพึงพอใจ1/ 

(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คาเฉล่ีย2/ คา S.D.3/ แปลคา4/ 
นอยที่สุด นอย ปานกลาง มาก มากที่สุด 

ดานส่ิงแวดลอม 
1. โครงการ “ปลอยพนัธุสัตวน้ำ

วัยออนลงสูทะเล” 
0.0 0.0 0.0 66.7 33.3 4.33 0.492 มาก 

2. โครงการ “ปลูกปาและสรางฝาย
ชะลอน้ำ เขาภูดร-หวยมะหาด” 

0.0 0.0 41.7 16.6 41.7 4.00 0.953 มาก 

คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.17 มาก 

ดานเศรษฐกิจ 

2. โครงการ "กระชังสัตวน้ำในทะเล 
หรือซั้งกอ" 

0.0 0.0 0.0 50.0 50.0 4.50 0.522 มาก 

คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.50 มาก 
ดานสังคม 

1. โครงการ “ทุนการศึกษา
ตอเน่ืองระดับปริญญาตรี” 

0.0 0.0 8.3 66.7 25.0 4.17 0.577 มาก 

2. โครงการ “ทุนการศึกษาสมาคม
เพื่อนชุมชน” 

0.0 0.0 8.3 66.7 25.0 4.17 0.577 มาก 

3. โครงการ “ทอดกฐิน ทอดผาปา  0.0 0.0 0.0 41.7 58.3 4.58 0.515 มากที่สดุ 
คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.31 มาก 

ดานคุณภาพชีวิต 
1. โครงการ “กองทุนพัฒนา

ไฟฟา” 
0.0 0.0 0.0 58.3 41.7 4.42 0.515 มาก 

2. ครงการพ ัฒนาระบบไฟฟ า 
(Light for a Better Life) 

0.0 0.0 0.0 83.3 16.7 4.17 0.389 มาก 

คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.30 มาก 
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ตารางที่ 27 ดัชนีความพึงพอใจของกลุมพ้ืนที่ออนไหวตอการทำกิจกรรมเพื่อสังคม (CSR) ในพื้นที่ (Community 
Satisfaction Index) (ตอ) 

กิจกรรมของโครงการ 
ระดับความพึงพอใจ1/ 

(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คาเฉล่ีย2/ คา S.D.3/ แปลคา4/ 
นอยที่สุด นอย ปานกลาง มาก มากที่สุด 

ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย 

1. โครงการ “สนับสนุนรวมเปน
เจาภาพผาปามหากุศล สำหรับ
นำไปซื้อรถพยาบาล ใหมูลนิธิ
กูภัย อำเภอปลวกแดง” 

0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

2. โครงการ “พี่สอนนอง หลักสตูร
การเอาตัวรอดจากเหตุกราดยิง 
“หนี ซอน สู” 

0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

3. โครงการ “สนับสนุนกจิกรรม
โครงการ เดิน วิ่ง เพ่ือสุขภาพ 
อบต.ปลวกแดง” 

0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

4. โครงการ “สนับสนุนโครงการ
เฝาระวังเพื่อปองกันและลด
อุบัติเหตุทางถนนในชวง
เทศกาลสงกรานต อบต.มาบ
ยางพร” 

0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.00 มาก 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
 

      84                         บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด                              
 

ตารางที่ 27 ดัชนีความพึงพอใจของกลุมพ้ืนที่ออนไหวตอการทำกิจกรรมเพื่อสังคม (CSR) ในพื้นที่ (Community 
Satisfaction Index) (ตอ) 

กิจกรรมของโครงการ 
ระดับความพึงพอใจ1/ 

(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คาเฉล่ีย2/ คา S.D.3/ แปลคา4/ 
นอยที่สุด นอย ปานกลาง มาก มากที่สุด 

ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ/การมีสวนรวม/การเปดเผยขอมูล 
1. โครงการ "งานวันเด็กรวมกับ

กลุม ปตท." 
0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

2. โครงการ “สนับสนุนกจิกรรมวัน
เฉลิมพระชนมพรรษาฯ” 

0.0 0.0 16.7 50.0 33.3 4.17 0.718 มาก 

3. โครงการ "เคียงบาเคียงไหล 
เยี่ยมชุมชนยามเย็น” (สาน
เสวนาชุมชน) 

0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

4. โครงการ " การมีสวนรวมของ
ชุมชนในการประชุมไตรภาค"ี 

0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

5. โครงการ "สนับสนุนกจิกรรม
ประเพณีชุมชน เชน ทำบุญขาว
หลาม สงกรานต เขาพรรษา 
ลอยกระทง" 

0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

6. โครงการ “เปดบาน” 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 
คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.03 มาก 

หมายเหตุ : 1/ จำนวนผูใหสัมภาษณที่ทราบ/รูจักโครงการทั้งหมด 12 ตัวอยาง 
 2/ คาเฉลี่ย เปนคาท่ีไดจากการรวมกันของขอมูลทุกตัวในชุดขอมูลนั้น หารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด (วรรณี แกมเกตุ, 2551) 

3/ SD. เปนคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ใชสำหรับหาคาความแตกตางโดยเฉลี่ยของระดับผลกระทบจากคาก่ึงกลางของขอมูลหรือความแตกตาง 
 ของระดับผลกระทบโดยเฉลี่ย 

 4/ วิเคราะหระดับของผลกระทบท่ีไดรับจากคาเฉลี่ยโดยใชแนวคิดของ  Likert  (อางอิงจากบุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธ์ิ, 2553) ดังนี ้
   คาคะแนน 1.00-1.50     หมายถึง     ระดับนอยที่สุด 
   คาคะแนน 1.51-2.50     หมายถึง     ระดับนอย 
   คาคะแนน 2.51-3.50     หมายถึง     ระดับปานกลาง 
   คาคะแนน 3.51-4.50     หมายถึง     ระดับมาก 
   คาคะแนน 4.51-5.00     หมายถึง     ระดับมากที่สุด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
 

    เม่ือสอบถามถึงความพึงพอใจตอกจิกรรมที่เคยเขารวมกับโครงการฯ ในภาพรวมผูใหสมัภาษณมคีวาม

พึงพอใจในระดับมาก คาเฉล่ีย  (xത= 4.50, S.D.= 0.519) 
    ทั้งนี้ผูใหสัมภาษณทั้งหมดระบุวาหากทางโครงการฯ จัดกิจกรรมรวมกับชุมชนยินดีเขารวมกิจกรรม 
และเมื่อสอบถามเกีย่วกับการสงเสริมกิจกรรมรวมกับชุมชน พบวาผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวาไมไดตองการใหทาง
โครงการฯ เขารวมและสนับสนุนกิจกรรมกับชุมชนแตอยางใด รอยละ 58.3 รองลงมาผูใหสัมภาษณตองการใหทาง
โครงการฯ เขารวมและสนับสนุนกิจกรรมกับชุมชน รอยละ 41.7 โดยระบุวาตองการใหสงเสริมดานอาชีพในชุมชนมาก
ที่สุด รอยละ 35.7 รายละเอียดดังตารางที่ 21 
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ตารางท่ี 28 กจิกรรมท่ีกลุมพ้ืนท่ีออนไหวตองการใหทางโครงการฯ สนับสนุน 

รายละเอียด รอยละ 
1) ตองการใหสนับสนุนดานการศึกษา 14.3 
2) ตองการใหสนับสนุนกจิกรรมดานศาสนา 14.3 
3) ตองการใหมกิีจกรรมอนุรกัษสิ่งแวดลอม 14.3 
4) ตองการใหสงเสริมดานอาชีพในชุมชน 35.7 
5) ขึ้นอยูกับทางโครงการจัดกิจกรรมให 7.1 
6) ตองการใหสนับสนุนงานประเพณีตางๆในชุมชน 14.3 

รวม 100.0 

หมายเหตุ : จำนวนผูใหสัมภาษณทั้งหมด 12 ตัวอยาง  

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
 

นอกจากนีผู้ ใหสัมภาษณไดใหขอเสนอแนะตอการดำเนินงานของโครงการฯ ซึ่งสามารถสรุปประเด็น
ดังนี ้

- ตองการใหโครงการฯ ปฏิบัติตามมาตรการดานส่ิงแวดลอมอยางเครงครัด (รอยละ 16.7) 
- ตองการใหโครงการฯ สนับสนุนโครงการที่เปนประโยชนตอชุมชนอยางตอเนื่อง (รอยละ 8.3) 
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5.5 ผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคมของกลุมสถานประกอบการที่อยูโดยรอบพ้ืนท่ีโครงการฯ 
การสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคมของสถานประกอบการที ่อยู โดยรอบพื้นที ่โครงการฯ รวมจำนวน  

4 ตัวอยาง รายละเอียดของกลุ มต ัวอยางดังตารางที ่ 29 รายละเอียดการสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคมของ 
กลุมสถานประกอบการที่อยูโดยรอบพื้นที่โครงการฯ แสดงดังภาคผนวกที่ 10 และสามารถสรุปรายละเอียดของผล
การศึกษาไดดังน้ี 

 
ตารางท่ี 29 แสดงจำนวนตัวอยางของกลุมสถานประกอบการ 

ลำดับ สถานประกอบการ ตำแหนง 
1 บริษัท ไอที ฟอรจิ้ง (ประเทศไทย) จำกัด  เจาหนาท่ีส่ิงแวดลอมและความปลอดภัย 
2 บริษัท สยามโกชิ มานูแฟคเชอริ่ง จำกัด เจาหนาท่ีส่ิงแวดลอมและความปลอดภัย 
3 บริษัท โตโย โรกิ (ประเทศไทย) จำกัด เจาหนาท่ีส่ิงแวดลอมและความปลอดภัย 
4 บริษัท อัทสุมิเท็ค (ประเทศไทย) จำกัด เจาหนาท่ีส่ิงแวดลอมและความปลอดภัย 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 

 
สวนท่ี 1 ขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม 
ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเปนเพศหญิง รอยละ 75.0 และเปนเพศชาย รอยละ 25.0 มีอายุเฉล่ีย 

45 ป โดยทั้งหมดดำรงตำแหนงเปนเจาหนาที่ฝายส่ิงแวดลอมและความปลอดภัย โดยระบุวาดำรงตำแหนงระหวาง 1-5 ป
และระหวาง 6-10 ป 

 
สวนท่ี 2 การรับทราบขอมูล/ขาวสาร และการมีสวนรวมกิจกรรมของ โครงการฯ 
จากการสอบถามผูตอบแบบสอบทั้งหมดระบุวาทราบ/รูจักโครงการฯ โดยระบุวาทราบเนื่องจากเปน

บริษัทใกลเคียงมากที่สุด รอยละ 57.1 ซึ่งผูตอบแบบสอบถามทั้งหมดระบุวาไมไดรับผลกระทบจากการดำเนินการของ
โครงการฯ รวมทั้งระบุวาไมเคยรองเรียนเกี่ยวกับปญหาผลกระทบส่ิงแวดลอมจากการดำเนินงานของโครงการฯ  

 
สวนท่ี 3 ทัศนคติตอการดำเนนิโครงการฯ 
ในรอบ 1 ปท่ีผานมา ผูตอบแบบสอบถามทั้งหมดระบวุาเคยรับทราบขอมูล/ขาวสารของทางโครงการฯ 

จากเจาหนาที่ของทางโครงการ  
ผลกระทบดานส่ิงแวดลอมจากการดำเนนิงานของโครงการฯ ท่ีผานมา ผูใหสัมภาษณทั้งหมดระบุวาการ

ดำเนินงานของโครงการฯ ไมมีผลกระทบตอชุมชนแตอยางใดมรีายละเอียดดงัตารางที่ 23 และรูปที่ 45-47 
 
 
 
 
 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
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ตารางท่ี 30 ความคิดเห็นของกลุมสถานประกอบการที่มีตอผลกระทบดานสิ่งแวดลอมท่ีไดรับจากการดำเนินการของ
โครงการฯ 

ผลกระทบจากการดำเนิน
โครงการฯ 

ผลกระทบ1/ 
(จำนวนตัวอยาง/ 

รอยละ) 

ระดับผลกระทบ 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คา 

เฉลี่ย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี ม ี
นอย
ท่ีสุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ท่ีสุด 

ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม 
1. สงผลกระทบดานฝุน

ละอองตอชุมชน 
100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

2. สงผลกระทบดานเสียงดัง
จากการดำเนินการของ
โครงการฯ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

3. ไดรับผลกระทบจากน้ำ
เสียของโครงการฯ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

4. ไดรับผลกระทบจากของ
เสียจากกิจกรรมของ
โครงการฯ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

5. ไดรับผลกระทบจากเขมา/
ควันจากกิจกรรมของ
โครงการฯ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

6. ทำใหสารเคมีร่ัวไหลออกสู
ชุมชน 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

ผลกระทบดานเศรษฐกิจ 
1. มีการแยงงานจากคนนอก

ชุมชน 
100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

2. มีรายไดลดลง/คาครองชีพ
สูงข้ึน 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

3. อาชีพด้ังเดิมหายไป 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 
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ตารางท่ี 30 ความคิดเห็นของกลุมสถานประกอบการที่มีตอผลกระทบดานสิ่งแวดลอมท่ีไดรับจากการดำเนินการของ 
โครงการฯ (ตอ) 

ผลกระทบจากการดำเนิน
โครงการฯ 

ผลกระทบ1/ 
(จำนวนตัวอยาง/ 

รอยละ) 

ระดับผลกระทบ 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คา 

เฉลี่ย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี ม ี
นอย
ที่สุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ท่ีสุด 

ผลกระทบดานสังคม - สขุภาพ 
1. สงผลใหเกิดโรคระบบ

ทางเดินหายใจ 
100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

2. สงผลใหเกิดโรคเกี่ยวกับ
ผิวหนัง ผด ผื่น คัน 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

3. ทำใหเกิดอาการเจ็บปวย
ดวยสาเหตุอัน
เน่ืองมาจากมลพิษจาก
โครงการ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

4. เกดิความเครียด วติกกังวล 
จากการดำเนินโครงการ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

5. การเพิ่มขึ้นของอัตราการ
เสยีชีวิตดวยโรคปอดและ
ระบบทางเดินหายใจ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

6. การบริการดานสขุภาพไม
เพียงพอ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

7. ปญหาความแตกแยกของ
ชุมชน 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

8. ประชากรแฝงเพิ่มมากข้ึน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00 0.000 ไมมี 

หมายเหตุ : 1/ จำนวนผูใหสัมภาษณที่ทราบ/รูจักโครงการทั้งหมด 4 ตัวอยาง  
 2/ คาเฉลี่ย เปนคาท่ีไดจากการรวมกันของขอมูลทุกตัวในชุดขอมูลนั้น หารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด (วรรณี แกมเกตุ, 2551) 

3/ SD. เปนคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ใชสำหรับหาคาความแตกตางโดยเฉลี่ยของระดับผลกระทบจากคาก่ึงกลางของขอมูลหรือความแตกตาง 
 ของระดับผลกระทบโดยเฉลี่ย 

 4/ วิเคราะหระดับของผลกระทบท่ีไดรับจากคาเฉลี่ยโดยใชแนวคิดของ  Likert  (อางอิงจากบุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธ์ิ, 2553) ดังนี ้
   คาคะแนน 1.00-1.50     หมายถึง     ระดับนอยที่สุด 
   คาคะแนน 1.51-2.50     หมายถึง     ระดับนอย 
   คาคะแนน 2.51-3.50     หมายถึง     ระดับปานกลาง 
   คาคะแนน 3.51-4.50     หมายถึง     ระดับมาก 
   คาคะแนน 4.51-5.00     หมายถึง     ระดับมากที่สุด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
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รูปท่ี 45 ความคิดเห็นของกลุมสถานประกอบการที่มีตอผลกระทบดานส่ิงแวดลอม 

 

 

 

รูปที่ 46 ความคิดเห็นของกลุมสถานประกอบการที่มีตอผลกระทบดานเศรษฐกิจ 

 
 
 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 
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รูปที่ 47 ความคิดเห็นของกลุมสถานประกอบการที่มีตอผลกระทบดานสังคม - สุขภาพ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
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ผูใหสัมภาษณท้ังหมดระบุวาไดรบัประโยชนจากการดำเนินโครงการฯ ในทุกดาน โดยมีรายละเอียดดัง
ตารางที่ 31 และรูปท่ี 48-50 

 
ตารางท่ี 31 ความคิดเห็นของกลุมสถานประกอบการที่มีตอผลประโยชนที่ไดรับจากการดำเนินการของโครงการฯ  

ผลดีจากการดำเนินโครงการฯ 

ผลประโยชน1/ 
(จำนวนตัวอยาง/

รอยละ) 

ระดับผลประโยชน 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) 

คาเฉล่ีย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี มี 
นอย
ท่ีสุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ที่สุด 

ดานสิ่งแวดลอม 
1. คุณภาพสิ่งแวดลอมดีข้ึน 0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 
2. แหล  งน ้ ำ ในช ุ มช นมี

คุณภาพดีข้ึน 
0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

3. มีการปลูกตนไมเพื่อเพิ่ม 
พื้นที่สีเขียว 

0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

ดานเศรษฐกิจ 
1. สนับสนุนและใชพลังงาน

สะอาด เชน พลังงาน
แสงอาทิตย น้ำ ลม และ
ขยะ 

0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

2. ทำให ม ีกระแสไฟฟ าใช
อยางเพียงพอ 

0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

3. เศรษฐกิจของชุมชนดีขึ้น/
สรางรายไดใหแกทองถิ่น 

0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

4. สรางงานใหก ับประชาชน
ในชุมชน 

0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

5. ทำให ก ารค  าขายข อง
ร  านค าปลี กและธ ุ ร กิจ
บริการตาง  ๆดีขึ้น 

0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

6. มีงบประมาณในการพัฒนา
ชุมชนสถาบ ันการศึกษา 
สถาบันทางศาสนาเพิ่มขึ้น 

0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

7. ม ี ก า ร ส  ง เ ส ร ิ ม แ ล ะ
สนับสนุนการดำเนินงาน
ของหนวยงานสาธารณสุข
ในพื้นท่ี 

0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

8. มีรายรับจากเงินกองทุน
พัฒนาโรงไฟฟา 

0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

 

 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สงัคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
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ตารางท่ี 31 ความคิดเห็นของกลุมสถานประกอบการที่มีตอผลประโยชนที่ไดรับจากการดำเนินการของโครงการฯ (ตอ) 

ผลดีจากการดำเนินโครงการฯ 

ผลประโยชน1/ 
(จำนวนตัวอยาง/

รอยละ) 

ระดับผลประโยชน 
(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) 

คาเฉลี่ย2/ 
คา 

S.D.3/ 
แปลคา4/ 

ไมมี ม ี
นอย
ท่ีสุด 

นอย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ท่ีสุด 

ดานสังคม - สุขภาพ 
1. ไดรับบริการดานสุขภาพ

อนามัยดีขึ้น 
0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

2. สงเสริมดานการศึกษา 0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

3. ปรับปรุงสถานที่ออกกำลัง
กาย 

0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

4. สนับสนุนกิจกรรมตางๆใน
ชุมชน 

0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 100.0 0.0 4.00 0.000 มาก 

หมายเหตุ : 1/ จำนวนผูใหสัมภาษณที่ทราบ/รูจักโครงการทั้งหมด 4 ตัวอยาง 
 2/ คาเฉลี่ย เปนคาท่ีไดจากการรวมกันของขอมูลทุกตัวในชุดขอมูลนั้น หารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด (วรรณี แกมเกตุ, 2551) 

3/ SD. เปนคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ใชสำหรับหาคาความแตกตางโดยเฉลี่ยของระดับผลกระทบจากคาก่ึงกลางของขอมูลหรือความแตกตาง 
 ของระดับผลกระทบโดยเฉลี่ย 

 4/ วิเคราะหระดับของผลกระทบท่ีไดรับจากคาเฉลี่ยโดยใชแนวคิดของ  Likert  (อางอิงจากบุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธ์ิ, 2553) ดังนี ้
   คาคะแนน 1.00-1.50     หมายถึง     ระดับนอยที่สุด 
   คาคะแนน 1.51-2.50     หมายถึง     ระดับนอย 
   คาคะแนน 2.51-3.50     หมายถึง     ระดับปานกลาง 
   คาคะแนน 3.51-4.50     หมายถึง     ระดับมาก 
   คาคะแนน 4.51-5.00     หมายถึง     ระดับมากที่สุด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
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รูปท่ี 48 ความคิดเห็นของกลุมสถานประกอบการที่มีตอผลประโยชนดานสิ่งแวดลอม 

 

 

 

รูปท่ี 49 ความคิดเห็นของกลุมสถานประกอบการที่มีตอผลประโยชนดานเศรษฐกิจ 
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รูปท่ี 50 ความคิดเห็นของกลุมสถานประกอบการที่มีตอผลประโยชนดานสังคม - สุขภาพ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็น 
รายงานการประเมินผลกระทบส่ิงแวดลอม โครงการโรงไฟฟาโกลวเอสพีพี 11 โครงการ 2 ของบริษัท โกลว เอสพีพี 11 จำกัด 

ระหวางวันที่ 10 -12 สิงหาคม 2568 
 

      95                         บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด                              
 

รายละเอยีดความพึงพอใจตอการทำกิจกรรมเพื่อสังคม (CSR) ในพื้นที่ดำเนินธุรกิจของ (Community 
Satisfaction Index) รายละเอียดดังตารางที่ 32 

 
ตารางที ่  32 ด ัชนีความพึงพอใจของกลุ มสถานประกอบการตอการทำก ิจกรรมเพื ่อสังคม (CSR) ในพื ้นที่ 
(Community Satisfaction Index) 

กิจกรรมของโครงการ 
ระดับความพึงพอใจ1/ 

(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คาเฉล่ีย2/ คา S.D.3/ แปลคา4/ 
นอยที่สุด นอย ปานกลาง มาก มากที่สุด 

ดานส่ิงแวดลอม 
1. โครงการ “ปลอยพันธุสัตวน้ำ 

ณ อางเก็บน้ำหนองปลาไหล 
0.0 0.0 0.0 25.0 75.0 4.75 0.500 มากที่สุด 

2. โครงการ “ปลูกปาขุมชนลดโลก
ร อน ณ ป  าช ุมชนบ  านศ ิ ริ
อนุสรณ” 

0.0 0.0 0.0 25.0 75.0 4.75 0.500 มากที่สุด 

คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.75 มากที่สุด 

ดานเศรษฐกิจ 

1. โครงการ “สงเสริมวิสาหกิจ
ชุมชนกลุมแมบานเกษตรหมู 3 
บานหวยปราบ” 

0.0 0.0 0.0 25.0 75.0 4.75 0.500 มากที่สุด 

คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.75 มากที่สุด 
ดานสังคม 

1. โครงการ “ทุนการศึกษา
ตอเน่ืองระดับปริญญาตรี” 

0.0 0.0 0.0 25.0 75.0 4.75 0.500 มากที่สุด 

2. โครงการ “ทุนการศึกษาสมาคม
เพื่อนชุมชน” 

0.0 0.0 0.0 25.0 75.0 4.75 0.500 มากที่สุด 

3. โครงการ “ทอดกฐิน ทอดผาปา  0.0 0.0 0.0 25.0 75.0 4.75 0.500 มากที่สุด 
คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.75 มากที่สุด 
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ตารางที ่  32 ดัชนีความพึงพอใจของกล ุ มสถานประกอบการตอการทำกิจกรรมเพื ่อส ังคม (CSR) ในพื ้นที่ 
(Community Satisfaction Index) (ตอ) 

กิจกรรมของโครงการ 
ระดับความพึงพอใจ1/ 

(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คาเฉล่ีย2/ คา S.D.3/ แปลคา4/ 
นอยที่สุด นอย ปานกลาง มาก มากที่สุด 

ดานคุณภาพชีวิต 
1. โครงการ “กองทุนพัฒนา

ไฟฟา” 
0.0 0.0 0.0 25.0 75.0 4.75 0.500 มากที่สดุ 

2. โครงการพ ัฒนาระบบไฟฟา 
(Light for a Better Life) 

0.0 0.0 0.0 25.0 75.0 4.75 0.500 มากที่สดุ 

คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.75 มากที่สุด 
ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย 

1. โครงการ “สนับสนุนรวมเปน
เจาภาพผาปามหากุศล สำหรับ
นำไปซื้อรถพยาบาล ใหมูลนิธิ
กูภัย อำเภอปลวกแดง” 

0.0 0.0 0.0 25.0 75.0 4.75 0.500 มากที่สดุ 

2. โครงการ “พี่สอนนอง หลักสูตร
การเอาตัวรอดจากเหตุกราดยิง 
“หนี ซอน สู” 

0.0 0.0 0.0 25.0 75.0 4.75 0.500 มากที่สดุ 

3. โครงการ “สนับสนุนกิจกรรม
โครงการ เดิน วิ่ง เพ่ือสุขภาพ 
อบต.ปลวกแดง” 

0.0 0.0 0.0 25.0 75.0 4.75 0.500 มากที่สดุ 

4. โครงการ “สนับสนุนโครงการ
เฝาระวังเพื่อปองกันและลด
อุบัติเหตุทางถนนในชวง
เทศกาลสงกรานต อบต.มาบ
ยางพร” 

0.0 0.0 0.0 25.0 75.0 4.75 0.500 มากที่สดุ 

คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.75 มากที่สุด 
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ตารางที ่  32 ดัชนีความพึงพอใจของกล ุ มสถานประกอบการตอการทำกิจกรรมเพื ่อส ังคม (CSR) ในพื ้นที่ 
(Community Satisfaction Index) (ตอ) 

กิจกรรมของโครงการ 
ระดับความพึงพอใจ1/ 

(จำนวนตัวอยาง/รอยละ) คาเฉล่ีย2/ คา S.D.3/ แปลคา4/ 
นอยที่สุด นอย ปานกลาง มาก มากที่สุด 

ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ/การมีสวนรวม/การเปดเผยขอมูล 
1. โครงการ “กิจกรรมวันเด็กกับ

โรงไฟฟา ณ รร.บานคลองกรำ 
และ รร.บานมาบเตย 

0.0 0.0 0.0 0.0 100.0 5.00 0.000 มากที่สุด 

2. โครงการ “สนับสนุนของขวัญ 
ในก ิจกรรมว ันเด ็ก ให   รร. 
โดยรอบ 

0.0 0.0 0.0 50.0 50.0 4.50 0.577 มาก 

3. โครงการ “สนับสนุนของขวัญ 
ในประเพณีสงกรานตและวัน
ผูสูงอายุ” 

0.0 0.0 0.0 50.0 50.0 4.50 0.577 มาก 

4. โครงการ “สนับสนุนกจิกรรม
โครงการปณิธานความดี (จติ
อาสา) พัฒนาชุมชนฯ ใหแก 
อบต.ปลวกแดง” 

0.0 0.0 0.0 50.0 50.0 4.50 0.577 มาก 

5. โครงการ “การประชุม
คณะกรรมการพหุภาคีรวม และ
คณะกรรมการติดตามตรวจสอบ
ผลกระทบส่ิงแวดลอมโครงการ
โรงไฟฟาพลังความรอนรวม 
บริษัท โกลว เอสพีพี 11 
จำกัด” 

0.0 0.0 0.0 50.0 50.0 4.50 0.577 มาก 

6. โครงการ “สนับสนุนประเพณี
ลอยกระทง อบต.มาบยางพร” 

0.0 0.0 0.0 50.0 50.0 4.50 0.577 มาก 

7. โครงการ “ประชุมรับฟงความ
คิดเหน็การติดต้ังระบบโซลา
เซลล บนหลังคาโรงงาน 
META” 

0.0 0.0 0.0 50.0 50.0 4.50 0.577 มาก 

คาเฉล่ียความพึงพอใจ 4.50 มากที่สุด 

หมายเหตุ : 1/ จำนวนผูใหสัมภาษณที่ทราบ/รูจักโครงการทั้งหมด 4 ตัวอยาง 
 2/ คาเฉลี่ย เปนคาท่ีไดจากการรวมกันของขอมูลทุกตัวในชุดขอมูลนั้น หารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด (วรรณี แกมเกตุ, 2551) 

3/ SD. เปนคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ใชสำหรับหาคาความแตกตางโดยเฉลี่ยของระดับผลกระทบจากคาก่ึงกลางของขอมูลหรือความแตกตาง 
 ของระดับผลกระทบโดยเฉลี่ย 

 4/ วิเคราะหระดับของผลกระทบท่ีไดรับจากคาเฉลี่ยโดยใชแนวคิดของ  Likert  (อางอิงจากบุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธ์ิ, 2553) ดังนี ้
   คาคะแนน 1.00-1.50     หมายถึง     ระดับนอยที่สุด    คาคะแนน 1.51-2.50     หมายถึง     ระดับนอย 
   คาคะแนน 2.51-3.50     หมายถึง     ระดับปานกลาง   คาคะแนน 3.51-4.50     หมายถึง     ระดับมาก 
   คาคะแนน 4.51-5.00     หมายถึง     ระดับมากที่สุด 

ท่ีมา : บริษัท เอสจีเอส (ประเทศไทย) จำกัด, สิงหาคม 2568 
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    เม่ือสอบถามถึงความพึงพอใจตอกจิกรรมที่เคยเขารวมกับโครงการฯ ในภาพรวมผูใหสมัภาษณมคีวาม

พึงพอใจในระดับมาก คาเฉลี ่ย  (xത= 4.25, S.D.= 0.500) ท ั ้งนี ้ผ ู ใหสัมภาษณท ั ้งหมดไมไดใหขอเสนอแนะตอการ
ดำเนินงานของโครงการฯ แตอยางใด 

 
 
 



 

    

 
 

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 

 
 

 
 

ภาคผนวก ค-5 

ข้อมูลสถิติด้านสขุภาพความเจ็บปวยของ 
ชุมชนจากหน่วยงานสาธารณสุข 

 

 

 







    

 

 

 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 

ภาคผนวก ง 

ใบรับรองผลการวิเคราะห์  
 

 

 



คุณภาพอากาศจากปล่องระบายอากาศ 
 











คุณภาพอากาศในบรรยากาศ  
ทิศทางและความเร็มลม 
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Client : GLOW SPP 11 COMPANY LIMITED
Address : 250 Moo 3, Siam Eastern Industrial Park, Mabyangporn, Pluak Daeng, Rayong, 21140

: Glow SPP 11 Phase 2, Rayong

Analysis Report
Sample Type : Ambient Air Sampling Date : March 17-24, 2026
Sampling Location : Mapyangphon Health Care Coordination (UTM) : 47P 0734313E, 1437713N
Sampling By : Rawin Sangiemngam Received Date : March 26, 2026
Laboratory Name : SGS (Thailand) Limited Analysis Date : March 26-April 6, 2026

(Thepsan Yommana)
Technical Specialist Manager

LABORATORY ADDRESS: 1/209, and 1/211 Moo1, Soi Sukhumvit 2, Banchang, Banchang, Rayong, 21130   

Mapyangphon Health Care 

17-18/03/2026 61.6 31.7

18-19/03/2026 55.1 25.5

19-20/03/2026 66.3 32.8

20-21/03/2026 95.4 48.4

21-22/03/2026 64.9 29.2

22-23/03/2026 52.8 25.0

23-24/03/2026 54.2 26.2

≤200 ≤100

Remarks : - Sampling and analytical technique for TSP based on High Volume Air Sampler / Gravimetric Method.
- Sampling and analytical technique for PM10 based on Size Selective High Volume Air Sampler / Gravimetric Method.

Source : 1/ Notification of the National Environment Board, subjected “The ambient air quality standards” B.E. 2569 (2026), 
published in the Royal Government Gazette, Vol. 143, Part 20D, dated January 21, B.E. 2569 (2026).
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Client  GLOBAL POWER SYNERGY PUBLIC COMPANY LIMITED
Address  1/2 Moo 2, Banchang, Banchang, Rayong 21130

 Central Utility Plant 4 (CUP4), Rayong

Analysis Report
Sample Type : Ambient Air  Measurement Date : March 17-24, 2026
Measurement Location : Mapyangphon Health Care Coordination (UTM) : 47P 0734313E, 1437713N
Measured By : Rawin Sangiemngam

(Thepsan Yommana)
Technical Specialist Manager

17-18/03/2026 18-19/03/2026 19-20/03/2026 20-21/03/2026 21-22/03/2026 22-23/03/2026 23-24/03/2026
12:00-13:00 10.9 12.1 9.0 14.6 8.8 11.2 11.8
13:00-14:00 10.6 13.5 9.0 11.1 9.3 10.7 11.3
14:00-15:00 11.5 15.8 10.9 10.9 9.7 12.3 13.1
15:00-16:00 12.4 16.1 15.7 9.4 13.2 10.7 12.4
16:00-17:00 13.9 26.8 15.2 12.5 13.4 10.3 13.2
17:00-18:00 16.4 22.4 14.0 12.9 19.0 10.2 15.8
18:00-19:00 18.9 16.2 13.1 15.5 18.3 10.7 15.4
19:00-20:00 23.4 15.0 16.0 17.4 13.9 16.3 15.8
20:00-21:00 29.5 17.6 27.8 18.8 15.9 20.0 18.4
21:00-22:00 24.9 16.0 20.2 21.5 14.2 13.5 14.7
22:00-23:00 21.7 11.0 16.2 26.5 13.1 11.8 16.3
23:00-00:00 15.6 12.5 15.3 20.8 12.6 12.4 14.7
00:00-01:00 19.1 14.8 13.5 20.3 11.7 10.1 12.0
01:00-02:00 20.1 15.5 11.9 17.6 12.1 7.8 9.4
02:00-03:00 18.1 13.8 12.1 14.8 12.4 7.5 9.3
03:00-04:00 16.2 13.2 12.8 15.9 12.8 9.0 9.3
04:00-05:00 14.2 12.4 11.6 15.9 13.0 10.2 9.4
05:00-06:00 14.9 13.4 16.7 15.1 13.0 11.0 12.2
06:00-07:00 16.2 11.8 17.0 14.4 15.3 14.5 14.4
07:00-08:00 20.6 22.3 18.6 19.8 19.4 17.4 22.1
08:00-09:00 24.9 18.7 16.3 14.3 14.4 18.8 17.3
09:00-10:00 15.6 19.9 14.2 10.7 12.4 13.0 12.2
10:00-11:00 11.2 15.5 11.9 8.7 11.5 13.0 11.6
11:00-12:00 13.1 9.1 15.1 7.9 13.0 12.3 11.7

≤120
Analytical Method : - Chemiluminescence Method.
Source : 1/ Notification of the National Environment Board, subjected “The ambient air quality standards” B.E. 2569 (2026), 

published in the Royal Government Gazette, Vol. 143, Part 20D, dated January 21, B.E. 2569 (2026).
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Client  GLOBAL POWER SYNERGY PUBLIC COMPANY LIMITED
Address  1/2 Moo 2, Banchang, Banchang, Rayong 21130

 Central Utility Plant 4 (CUP4), Rayong

Analysis Report
Sample Type : Ambient Air  Measurement Date : March 17-24, 2026
Measurement Location : Mapyangphon Health Care Coordination (UTM) : 47P 0734313E, 1437713N
Measured By : Rawin Sangiemngam

(Thepsan Yommana)
Technical Specialist Manager

SO2 Concentration (ppb)
17-18/03/2026 18-19/03/2026 19-20/03/2026 20-21/03/2026 21-22/03/2026 22-23/03/2026 23-24/03/2026

12:00-13:00 2.0 2.2 2.2 2.1 2.1 2.0 1.6
13:00-14:00 2.1 2.1 2.3 2.1 1.9 1.9 1.7
14:00-15:00 2.1 2.1 2.1 2.1 1.9 2.0 1.8
15:00-16:00 2.2 2.7 2.0 1.9 1.8 1.9 1.9
16:00-17:00 2.2 2.8 1.9 1.9 1.9 1.9 1.7
17:00-18:00 2.0 1.9 1.8 1.9 1.8 1.9 1.7
18:00-19:00 1.9 1.8 1.8 1.9 2.0 1.9 1.6
19:00-20:00 1.7 1.8 1.6 1.8 1.7 1.8 1.6
20:00-21:00 2.0 1.6 1.5 1.7 1.7 1.6 1.5
21:00-22:00 2.2 1.6 1.5 1.6 1.5 1.6 1.5
22:00-23:00 2.3 1.6 1.4 1.5 1.5 1.5 1.5
23:00-00:00 2.3 1.7 1.4 2.3 1.4 1.3 1.5
00:00-01:00 2.2 1.6 1.5 1.4 1.3 1.3 1.5
01:00-02:00 2.0 1.6 1.5 1.3 1.4 1.4 1.3
02:00-03:00 1.3 1.4 1.3 1.3 1.5 1.3 1.4
03:00-04:00 1.2 1.4 1.4 1.3 1.5 1.3 1.4
04:00-05:00 1.3 1.3 1.4 1.3 1.5 1.2 1.3
05:00-06:00 1.3 1.4 1.5 1.3 1.4 1.2 1.4
06:00-07:00 1.9 1.4 1.6 1.4 1.4 1.3 1.6
07:00-08:00 2.1 2.0 1.6 1.7 1.4 1.5 2.0
08:00-09:00 1.8 1.5 1.5 1.6 1.6 1.4 1.9
09:00-10:00 1.3 1.9 1.6 1.8 1.8 1.4 1.7
10:00-11:00 1.3 2.1 1.7 2.0 1.9 1.7 1.6
11:00-12:00 1.6 2.1 1.9 2.0 2.0 1.6 1.8

1.2 1.3 1.3 1.3 1.3 1.2 1.3
1 hr-Maximum 2.3 2.8 2.3 2.3 2.1 2.0 2.0
Average 24 hr 1.8 1.8 1.7 1.7 1.7 1.6 1.6

≤
≤

Analytical Method : - UV Fluorescence Method
 Notification of the National Environment Board, subjected “The ambient air quality standards” B.E. 2569 (2026), 
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Client  GLOBAL POWER SYNERGY PUBLIC COMPANY LIMITED
Address  1/2 Moo 2, Banchang, Banchang, Rayong 21130

 Central Utility Plant 4 (CUP4), Rayong

Analysis Report
Sample Type : Wind Speed and Direction Measurement Date : March 17-24, 2026
Measurement Location : Mapyangphon Health Care Coordination (UTM) : 47P 0734313E, 1437713N
Measured By : Rawin Sangiemngam

(Thepsan Yommana)
Technical Specialist Manager

17-18/03/2026 18-19/03/2026 19-20/03/2026 20-21/03/2026 21-22/03/2026 22-23/03/2026 23-24/03/2026

12:00-13:00 SSW 0.9 SSE 0.9 SSE 1.8 SSW 2.2 S 0.9 SW 1.3 S 2.2
13:00-14:00 SSW 0.9 SSE 2.2 SSW 1.3 SSW 2.2 SSE 1.8 SSW 2.2 SSW 2.7
14:00-15:00 S 2.7 S 2.2 S 1.8 S 2.7 SSW 2.7 SSW 2.7 SSW 1.8
15:00-16:00 S 3.1 SSE 2.2 SSW 2.7 SSW 2.2 SSW 2.7 SW 1.8 S 2.7
16:00-17:00 NW 1.3 NW 1.3 SSW 2.7 SSW 2.7 - CALM NW 1.3 SSW 1.8
17:00-18:00 SSE 2.2 - CALM SW 2.2 S 2.2 S 1.3 NW 1.3 S 1.8
18:00-19:00 SSE 0.9 S 1.3 SSW 2.2 SSW 1.8 S 1.8 S 2.2 SSW 1.3
19:00-20:00 - CALM SSW 1.3 SSW 1.8 SW 0.9 SW 0.9 SSW 1.8 S 0.9
20:00-21:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM S 0.9 - CALM
21:00-22:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM
22:00-23:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM S 1.3 - CALM
23:00-00:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM
00:00-01:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM
01:00-02:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM
02:00-03:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM
03:00-04:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM
04:00-05:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM
05:00-06:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM
06:00-07:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM
07:00-08:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM
08:00-09:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM
09:00-10:00 - CALM - CALM - CALM - CALM WSW 0.9 - CALM WSW 0.9
10:00-11:00 SSW 0.9 SSE 1.3 - CALM SSE 1.3 WSW 0.9 S 2.2 SW 0.9
11:00-12:00 S 1.8 SSE 1.8 SSW 1.8 S 1.3 WSW 1.3 S 2.2 W 0.9

Remarks : - WS = Wind Speed

- WD = Wind Direction
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Client  GLOBAL POWER SYNERGY PUBLIC COMPANY LIMITED
Address  1/2 Moo 2, Banchang, Banchang, Rayong 21130

 Central Utility Plant 4 (CUP4), Rayong

Analysis Report
Sample Type : Wind Speed and Direction Measurement Date : March 17-24, 2026
Measurement Location : Mapyangphon Health Care Coordination (UTM) : 47P 0734313E, 1437713N
Measured By : Rawin Sangiemngam

(Thepsan Yommana)
Technical Specialist Manager
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Client  GLOBAL POWER SYNERGY PUBLIC COMPANY LIMITED
Address  1/2 Moo 2, Banchang, Banchang, Rayong 21130

 Central Utility Plant 4 (CUP4), Rayong

Analysis Report
Sample Type : Wind Speed and Direction Measurement Date : March 17-24, 2026
Measurement Location : Mapyangphon Health Care Coordination (UTM) : 47P 0734313E, 1437713N
Measured By : Rawin Sangiemngam

(Thepsan Yommana)
Technical Specialist Manager

WIND ROSE PLOT
Measurement Location : Mapyangphon Health Care
Measurement Date : March 17-24, 2026

Wind Direction (Blowing from) 
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Client : GLOW SPP 11 COMPANY LIMITED
Address : 250 Moo 3, Siam Eastern Industrial Park, Mabyangporn, Pluak Daeng, Rayong, 21140

: Glow SPP 11 Phase 2, Rayong

Analysis Report
Sample Type : Ambient Air Sampling Date : March 17-24, 2026
Sampling Location : Moo 3 Ban Bowin Coordination (UTM) : 47P 0729717E, 1441818N
Sampling By : Rawin Sangiemngam Received Date : March 26, 2026
Laboratory Name : SGS (Thailand) Limited Analysis Date : March 26-April 6, 2026

(Thepsan Yommana)
Technical Specialist Manager

LABORATORY ADDRESS: 1/209, and 1/211 Moo1, Soi Sukhumvit 2, Banchang, Banchang, Rayong, 21130   

Moo 3 Ban Bowin 

17-18/03/2026 93.7 48.2

18-19/03/2026 69.9 36.0

19-20/03/2026 76.7 37.1

20-21/03/2026 91.2 45.3

21-22/03/2026 74.2 38.4

22-23/03/2026 67.8 32.8

23-24/03/2026 71.3 34.8

≤200 ≤100

Remarks : - Sampling and analytical technique for TSP based on High Volume Air Sampler / Gravimetric Method.
- Sampling and analytical technique for PM10 based on Size Selective High Volume Air Sampler / Gravimetric Method.

Source : 1/ Notification of the National Environment Board, subjected “The ambient air quality standards” B.E. 2569 (2026), 
published in the Royal Government Gazette, Vol. 143, Part 20D, dated January 21, B.E. 2569 (2026).
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Client  GLOBAL POWER SYNERGY PUBLIC COMPANY LIMITED
Address  1/2 Moo 2, Banchang, Banchang, Rayong 21130

 Central Utility Plant 4 (CUP4), Rayong

Analysis Report
Sample Type : Ambient Air  Measurement Date : March 17-24, 2026
Measurement Location : Moo 3 Ban Bowin Coordination (UTM) : 47P 0729717E, 1441818N
Measured By : Rawin Sangiemngam

(Thepsan Yommana)
Technical Specialist Manager

17-18/03/2026 18-19/03/2026 19-20/03/2026 20-21/03/2026 21-22/03/2026 22-23/03/2026 23-24/03/2026
11:00-12:00 12.5 21.5 20.7 12.6 14.9 13.7 21.8
12:00-13:00 12.9 20.1 16.7 11.8 16.0 12.9 18.1
13:00-14:00 12.4 14.4 13.2 10.9 12.1 12.1 10.7
14:00-15:00 11.1 17.0 12.4 9.9 12.8 10.2 12.5
15:00-16:00 14.0 18.2 13.7 10.7 14.1 11.0 11.6
16:00-17:00 20.1 23.5 16.4 11.9 16.5 11.0 17.6
17:00-18:00 17.5 29.6 15.8 16.0 19.4 13.2 20.4
18:00-19:00 29.9 23.6 17.0 20.8 20.7 15.4 22.7
19:00-20:00 31.0 19.0 17.7 18.6 15.5 14.8 16.7
20:00-21:00 26.6 22.2 20.6 27.3 20.4 19.4 18.2
21:00-22:00 25.5 21.5 21.1 23.0 20.6 13.6 17.4
22:00-23:00 17.5 16.5 15.4 26.8 19.5 11.3 14.5
23:00-00:00 17.2 21.0 12.9 25.9 15.8 8.4 12.9
00:00-01:00 19.0 17.7 11.7 21.3 13.5 9.7 9.8
01:00-02:00 19.2 18.1 11.8 20.4 13.2 8.2 10.0
02:00-03:00 18.6 16.5 12.1 17.8 10.9 8.3 9.3
03:00-04:00 15.6 15.6 12.7 17.0 12.1 6.7 9.7
04:00-05:00 15.4 14.3 11.2 16.3 12.1 8.1 9.1
05:00-06:00 16.1 11.8 16.5 16.2 12.0 13.5 9.7
06:00-07:00 15.3 10.3 18.0 17.3 10.7 13.8 7.8
07:00-08:00 18.5 16.8 23.4 23.0 14.7 13.8 12.8
08:00-09:00 27.5 31.9 22.5 22.8 13.7 18.1 12.4
09:00-10:00 16.6 20.7 16.7 19.8 15.3 14.8 11.7
10:00-11:00 16.2 18.4 12.3 14.7 25.1 15.1 12.9

11.1 10.3 11.2 9.9 10.7 6.7 7.8
31.0 31.9 23.4 27.3 25.1 19.4 22.7

≤120
Analytical Method : - Chemiluminescence Method.
Source : 1/ Notification of the National Environment Board, subjected “The ambient air quality standards” B.E. 2569 (2026), 

published in the Royal Government Gazette, Vol. 143, Part 20D, dated January 21, B.E. 2569 (2026).
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Client  GLOBAL POWER SYNERGY PUBLIC COMPANY LIMITED
Address  1/2 Moo 2, Banchang, Banchang, Rayong 21130

 Central Utility Plant 4 (CUP4), Rayong

Analysis Report
Sample Type : Ambient Air  Measurement Date : March 17-24, 2026
Measurement Location : Moo 3 Ban Bowin Coordination (UTM) : 47P 0729717E, 1441818N
Measured By : Rawin Sangiemngam

(Thepsan Yommana)
Technical Specialist Manager

SO2 Concentration (ppb)
17-18/03/2026 18-19/03/2026 19-20/03/2026 20-21/03/2026 21-22/03/2026 22-23/03/2026 23-24/03/2026

11:00-12:00 1.4 1.6 1.8 1.6 1.9 1.8 1.5
12:00-13:00 1.5 1.5 2.0 1.7 2.1 1.8 1.5
13:00-14:00 1.5 1.9 2.1 1.7 2.0 1.8 1.5
14:00-15:00 1.7 2.2 1.9 2.2 1.8 1.6 1.3
15:00-16:00 1.7 1.6 1.8 1.9 1.5 1.5 1.4
16:00-17:00 1.8 1.4 3.2 2.0 1.8 1.5 1.3
17:00-18:00 1.9 1.7 1.9 2.0 1.6 1.7 1.5
18:00-19:00 2.0 1.8 1.8 1.8 2.2 1.9 1.8
19:00-20:00 2.1 1.6 1.7 2.0 1.5 1.8 1.6
20:00-21:00 1.8 1.8 1.8 1.6 1.6 1.9 1.6
21:00-22:00 1.6 1.2 1.5 1.7 1.7 1.7 1.6
22:00-23:00 1.5 1.2 1.5 1.4 1.7 1.5 1.3
23:00-00:00 1.4 1.1 1.4 1.3 1.4 1.2 1.3
00:00-01:00 1.4 1.0 1.1 1.5 1.2 1.1 1.2
01:00-02:00 1.5 1.1 1.0 1.5 1.3 1.3 1.1
02:00-03:00 1.3 1.1 1.0 1.5 1.1 1.0 1.1
03:00-04:00 1.2 0.9 0.9 1.2 1.1 1.1 1.0
04:00-05:00 1.2 1.2 1.1 1.3 1.1 1.0 1.0
05:00-06:00 1.1 1.1 1.2 1.4 1.0 0.9 1.0
06:00-07:00 1.1 1.5 1.1 1.6 1.9 1.2 1.9
07:00-08:00 1.7 2.2 1.2 1.9 1.9 1.6 2.5
08:00-09:00 2.1 1.8 2.0 1.7 2.0 2.0 2.0
09:00-10:00 1.4 1.6 1.5 1.6 1.5 1.6 1.2
10:00-11:00 1.5 1.7 1.5 1.8 1.7 1.5 1.3

1.1 0.9 0.9 1.2 1.0 0.9 1.0
1 hr-Maximum 2.1 2.2 3.2 2.2 2.2 2.0 2.5
Average 24 hr 1.6 1.5 1.6 1.7 1.6 1.5 1.4

≤
≤

Analytical Method : - UV Fluorescence Method
 Notification of the National Environment Board, subjected “The ambient air quality standards” B.E. 2569 (2026), 
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Client  GLOBAL POWER SYNERGY PUBLIC COMPANY LIMITED
Address  1/2 Moo 2, Banchang, Banchang, Rayong 21130

 Central Utility Plant 4 (CUP4), Rayong

Analysis Report
Sample Type : Wind Speed and Direction Measurement Date : March 17-24, 2026
Measurement Location : Moo 3 Ban Bowin Coordination (UTM) : 47P 0729717E, 1441818N
Measured By : Rawin Sangiemngam

(Thepsan Yommana)
Technical Specialist Manager

17-18/03/2026 18-19/03/2026 19-20/03/2026 20-21/03/2026 21-22/03/2026 22-23/03/2026 23-24/03/2026

11:00-12:00 SE 0.9 SE 0.9 SE 1.3 S 1.3 SE 0.9 S 0.9 S 0.9
12:00-13:00 SE 0.9 - CALM SE 0.9 S 1.3 SE 1.3 WSW 1.3 S 0.9
13:00-14:00 SE 1.3 SSW 1.3 SSW 1.3 S 1.3 S 0.9 S 1.3 WSW 0.9
14:00-15:00 SE 1.8 SE 1.3 WSW 1.8 SSW 1.8 WSW 1.8 WSW 0.9 WSW 0.9
15:00-16:00 SE 1.8 NNW 1.8 WSW 2.2 S 1.8 WSW 2.2 WSW 1.8 WSW 1.3
16:00-17:00 NW 0.9 WNW 0.9 S 1.8 S 1.8 NNW 0.9 WNW 1.3 W 0.9
17:00-18:00 ENE 1.3 - CALM SE 1.8 S 1.3 SE 0.9 WSW 1.3 - CALM
18:00-19:00 ESE 1.3 - CALM S 1.3 SE 1.3 SE 0.9 S 1.8 S 0.9
19:00-20:00 - CALM SSW 1.3 S 1.3 S 1.3 S 0.9 SE 1.3 - CALM
20:00-21:00 - CALM - CALM SE 0.9 S 0.9 S 1.3 SE 0.9 S 0.9
21:00-22:00 - CALM - CALM - CALM - CALM S 0.9 S 0.9 - CALM
22:00-23:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM S 0.9 - CALM
23:00-00:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM
00:00-01:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM
01:00-02:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM S 0.9 - CALM
02:00-03:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM
03:00-04:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM
04:00-05:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM
05:00-06:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM
06:00-07:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM
07:00-08:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM
08:00-09:00 - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM - CALM
09:00-10:00 - CALM - CALM SSW 0.9 - CALM S 0.9 SE 0.9 - CALM
10:00-11:00 SE 0.9 SE 1.3 S 0.9 ESE 1.3 S 0.9 S 0.9 S 0.9

Remarks : - WS = Wind Speed

- WD = Wind Direction
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Client  GLOBAL POWER SYNERGY PUBLIC COMPANY LIMITED
Address  1/2 Moo 2, Banchang, Banchang, Rayong 21130

 Central Utility Plant 4 (CUP4), Rayong

Analysis Report
Sample Type : Wind Speed and Direction Measurement Date : March 17-24, 2026
Measurement Location : Moo 3 Ban Bowin Coordination (UTM) : 47P 0729717E, 1441818N
Measured By : Rawin Sangiemngam

(Thepsan Yommana)
Technical Specialist Manager
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Client  GLOBAL POWER SYNERGY PUBLIC COMPANY LIMITED
Address  1/2 Moo 2, Banchang, Banchang, Rayong 21130

 Central Utility Plant 4 (CUP4), Rayong

Analysis Report
Sample Type : Wind Speed and Direction Measurement Date : March 17-24, 2026
Measurement Location : Moo 3 Ban Bowin Coordination (UTM) : 47P 0729717E, 1441818N
Measured By : Rawin Sangiemngam

(Thepsan Yommana)
Technical Specialist Manager

WIND ROSE PLOT
Measurement Location : Moo 3 Ban Bowin
Measurement Date : March 17-24, 2026

Wind Direction (Blowing from) 



ระดับเสยีง 
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Client : GLOW SPP 11 COMPANY LIMITED
Address : 250 Moo 3, Siam Eastern Industrial Park, Mabyangporn, Pluak Daeng, Rayong, 21140

: Glow SPP 11 Phase 2, Rayong

Analysis Report
Sample Type : Ambient Noise Measurement Date : March 20-23, 2026
Measurement Location : Measured By : Rawin Sangiemngam

(47P 0731819E, 1439044N)
Calibrator Data :

Sound Level Meter : 

(Thepsan Yommana)
Technical Specialist Manager

09:00-10:00 66.0 71.8 65.0 65.4 71.3 64.8 64.9 68.5 64.6
10:00-11:00 65.4 69.6 65.1 65.3 69.4 64.9 64.9 69.4 64.5
11:00-12:00 65.4 68.1 65.0 65.2 72.4 64.9 65.1 74.0 64.7
12:00-13:00 64.9 70.7 64.5 64.9 73.6 64.6 65.1 77.9 64.7
13:00-14:00 65.2 74.0 64.8 65.3 68.8 64.9 65.1 68.2 64.7
14:00-15:00 65.5 72.9 64.4 66.0 76.0 65.1 65.2 76.1 64.7
15:00-16:00 65.3 69.7 64.9 65.0 73.9 64.7 65.2 73.1 64.8
16:00-17:00 65.1 71.3 64.7 65.7 73.5 64.8 65.7 72.8 64.8
17:00-18:00 65.1 70.7 64.8 65.1 69.6 64.8 65.3 68.8 64.9
18:00-19:00 65.1 68.0 64.8 65.2 71.0 64.9 65.6 69.8 65.0
19:00-20:00 65.1 70.2 64.8 65.2 72.6 64.9 65.5 67.8 65.1
20:00-21:00 65.2 72.0 64.9 65.3 67.3 65.0 65.3 67.6 65.1
21:00-22:00 65.3 67.2 65.0 65.3 67.4 65.1 65.4 69.2 65.1
22:00-23:00 65.2 72.4 64.9 65.3 72.9 65.0 65.1 72.8 64.8
23:00-00:00 65.2 71.9 64.9 65.2 67.0 65.0 65.1 71.0 64.8
00:00-01:00 64.9 70.0 64.6 64.9 66.7 64.7 65.0 68.1 64.7
01:00-02:00 64.9 67.0 64.6 64.9 66.7 64.7 64.8 65.6 64.6
02:00-03:00 64.9 67.3 64.6 64.9 67.1 64.7 64.8 65.6 64.6
03:00-04:00 64.7 68.8 64.5 64.8 67.5 64.6 64.7 66.1 64.5
04:00-05:00 64.6 70.9 64.4 64.8 68.6 64.5 64.7 66.6 64.4
05:00-06:00 64.6 73.6 64.3 64.7 70.4 64.4 64.7 69.4 64.4
06:00-07:00 64.4 69.1 64.2 64.7 75.2 64.4 64.6 69.9 64.4
07:00-08:00 64.8 74.1 64.2 64.6 70.7 64.4 65.0 73.1 64.4
08:00-09:00 65.0 70.6 64.4 65.1 68.0 64.6 65.0 71.9 64.6
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Client : GLOW SPP 11 COMPANY LIMITED
Address : 250 Moo 3, Siam Eastern Industrial Park, Mabyangporn, Pluak Daeng, Rayong, 21140

: Glow SPP 11 Phase 2, Rayong

Analysis Report
Sample Type : Ambient Noise Measurement Date : March 20-23, 2026
Measurement Location : Measured By : Rawin Sangiemngam

(47P 0731842E, 1438876N)
Calibrator Data :

Sound Level Meter : 

(Thepsan Yommana)
Technical Specialist Manager

09:00-10:00 59.6 73.7 59.1 60.4 69.5 59.4 59.4 73.8 58.3
10:00-11:00 59.6 71.0 58.9 60.5 69.7 59.7 58.8 74.1 58.0
11:00-12:00 59.6 75.9 58.5 59.7 69.1 58.1 58.6 76.7 57.6
12:00-13:00 59.7 72.6 58.7 58.7 68.7 57.6 57.8 70.5 57.1
13:00-14:00 59.9 71.6 59.0 60.1 73.4 58.7 58.4 71.7 57.2
14:00-15:00 59.4 71.4 58.7 62.8 75.1 59.4 59.0 75.0 58.1
15:00-16:00 59.6 70.1 58.9 60.0 72.8 59.2 60.0 72.3 58.6
16:00-17:00 59.8 71.8 58.9 59.8 72.5 59.0 58.8 70.8 58.1
17:00-18:00 59.5 72.4 58.8 59.8 74.9 59.0 59.2 67.8 58.1
18:00-19:00 59.7 70.3 59.0 60.0 73.8 59.2 59.4 69.0 58.6
19:00-20:00 59.4 66.5 58.7 59.4 67.0 58.9 59.2 63.4 58.7
20:00-21:00 59.0 63.4 58.7 59.1 64.7 58.7 58.9 65.3 58.5
21:00-22:00 59.2 65.7 58.9 59.0 62.0 58.7 58.8 64.5 58.4
22:00-23:00 59.2 63.8 58.9 59.1 63.8 58.8 58.1 65.3 57.7
23:00-00:00 59.0 65.8 58.7 59.2 62.4 58.8 58.1 66.8 57.6
00:00-01:00 58.4 61.6 58.0 58.4 65.0 57.9 57.9 60.0 57.5
01:00-02:00 58.2 60.6 57.8 58.1 62.6 57.7 57.9 60.7 57.6
02:00-03:00 58.3 60.6 58.0 58.0 60.2 57.6 57.8 60.1 57.5
03:00-04:00 58.4 61.5 58.0 58.0 61.7 57.5 57.9 60.2 57.5
04:00-05:00 58.5 62.8 58.0 58.3 65.4 57.9 58.2 66.1 57.8
05:00-06:00 58.9 65.1 58.5 58.6 75.1 57.4 58.5 69.5 58.0
06:00-07:00 59.1 69.1 58.5 58.7 75.9 57.6 58.9 73.9 57.9
07:00-08:00 59.0 70.4 58.1 58.7 74.9 57.8 60.0 74.5 58.3
08:00-09:00 58.9 70.5 58.2 58.8 74.9 58.1 59.2 70.6 58.4
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Client : GLOW SPP 11 COMPANY LIMITED
Address : 250 Moo 3, Siam Eastern Industrial Park, Mabyangporn, Pluak Daeng, Rayong, 21140

: Glow SPP 11 Phase 2, Rayong

Analysis Report
Sample Type : Ambient Noise Measurement Date : March 20-23, 2026
Measurement Location : Measured By : Rawin Sangiemngam

(47P 0731778E, 1438871N)
Calibrator Data :

Sound Level Meter : 

(Thepsan Yommana)
Technical Specialist Manager

10:00-11:00 65.4 81.8 64.5 68.5 78.4 64.7 64.6 80.9 63.9
11:00-12:00 65.5 81.9 64.6 65.3 78.1 64.4 64.9 85.5 63.7
12:00-13:00 65.3 82.7 64.3 67.4 80.3 64.3 64.2 80.5 63.4
13:00-14:00 65.5 78.9 64.6 67.5 81.1 65.1 64.5 83.3 63.9
14:00-15:00 65.4 79.9 64.6 65.7 79.3 65.2 64.9 79.0 64.3
15:00-16:00 65.6 78.1 64.5 65.7 78.6 64.7 65.6 78.2 64.4
16:00-17:00 66.4 79.8 64.5 65.0 78.4 64.2 64.6 75.6 64.0
17:00-18:00 65.7 78.5 64.8 64.8 79.3 64.2 64.3 71.1 63.8
18:00-19:00 66.2 78.8 64.8 65.2 78.5 64.3 64.9 72.5 64.0
19:00-20:00 65.9 76.1 64.6 65.1 76.8 64.1 65.4 72.1 64.0
20:00-21:00 64.9 77.3 64.6 64.8 73.9 64.3 64.4 74.6 64.1
21:00-22:00 64.7 76.7 64.5 65.0 72.5 64.7 64.8 71.9 64.2
22:00-23:00 64.9 76.2 64.5 64.8 72.1 64.4 64.6 72.0 64.2
23:00-00:00 64.8 72.2 64.4 65.1 70.8 64.4 64.4 72.9 64.0
00:00-01:00 64.5 71.4 64.1 65.3 70.3 64.9 64.4 70.5 64.1
01:00-02:00 64.5 73.1 64.3 65.0 69.2 64.5 64.6 68.4 64.2
02:00-03:00 64.8 75.8 64.4 64.7 68.0 64.3 64.2 65.7 64.0
03:00-04:00 64.6 73.2 64.3 64.6 69.3 64.3 64.5 68.5 64.1
04:00-05:00 65.1 73.8 64.4 64.5 70.5 64.1 64.6 70.1 64.3
05:00-06:00 64.9 74.6 64.5 64.6 72.4 64.1 64.8 72.9 64.2
06:00-07:00 65.7 76.1 64.5 65.1 76.4 64.4 65.5 78.7 64.1
07:00-08:00 65.7 75.8 64.5 66.4 77.1 64.2 66.3 80.1 64.6
08:00-09:00 66.4 77.9 64.9 64.5 73.6 64.1 66.0 81.7 64.7
09:00-10:00 68.3 78.3 64.8 65.1 75.9 64.2 65.4 78.7 64.6
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Client : GLOW SPP 11 COMPANY LIMITED
Address : 250 Moo 3, Siam Eastern Industrial Park, Mabyangporn, Pluak Daeng, Rayong, 21140

: Glow SPP 11 Phase 2, Rayong

Analysis Report
Sample Type : Ambient Noise Measurement Date : March 20-23, 2026
Measurement Location : Measured By : Rawin Sangiemngam

(47P 0731728E, 1438910N)
Calibrator Data :

Sound Level Meter : 

(Thepsan Yommana)
Technical Specialist Manager

10:00-11:00 63.8 78.9 62.8 65.7 72.0 64.8 66.1 70.8 65.7
11:00-12:00 65.3 76.4 64.7 65.4 74.5 64.7 66.0 71.4 65.6
12:00-13:00 65.9 72.8 65.3 65.7 73.6 65.3 65.9 75.1 65.3
13:00-14:00 65.7 74.5 64.9 65.5 70.4 65.1 65.8 72.3 65.4
14:00-15:00 65.0 71.8 64.5 65.2 75.6 64.8 65.7 71.4 65.2
15:00-16:00 65.0 72.4 64.4 65.1 75.4 64.7 65.8 72.3 65.4
16:00-17:00 64.8 71.4 64.3 65.2 71.5 64.7 66.4 78.5 65.4
17:00-18:00 65.3 72.8 64.8 65.4 71.7 64.9 65.9 76.7 65.5
18:00-19:00 67.0 73.3 65.4 67.0 75.6 65.3 67.4 74.6 65.9
19:00-20:00 65.5 68.3 64.8 65.4 74.8 65.0 65.3 70.2 64.9
20:00-21:00 65.1 68.7 64.8 65.4 72.6 65.1 65.1 70.9 64.8
21:00-22:00 65.2 67.9 64.8 65.4 72.0 65.1 65.2 67.7 64.8
22:00-23:00 65.0 68.0 64.7 65.4 67.7 65.1 65.7 68.6 65.1
23:00-00:00 65.2 69.0 64.9 65.3 66.3 65.0 66.1 67.4 65.7
00:00-01:00 65.8 67.8 65.0 65.9 67.4 65.1 66.1 67.9 65.6
01:00-02:00 66.4 68.7 66.1 66.2 67.5 65.9 66.1 68.0 65.8
02:00-03:00 66.4 67.9 66.0 66.1 68.2 65.9 66.1 68.7 65.1
03:00-04:00 66.4 68.8 66.0 66.0 67.3 65.8 66.1 67.8 65.4
04:00-05:00 66.5 69.2 66.1 66.1 68.8 65.8 66.5 69.9 66.1
05:00-06:00 67.0 70.5 66.5 67.0 70.9 66.3 66.8 70.9 66.3
06:00-07:00 66.6 77.2 66.1 66.6 71.8 66.1 66.4 74.8 65.9
07:00-08:00 66.8 78.3 66.1 66.6 73.8 66.1 66.6 75.8 66.0
08:00-09:00 66.6 77.4 66.1 66.3 76.1 65.8 66.3 76.2 65.8
09:00-10:00 66.6 73.6 65.2 66.1 76.1 65.8 65.6 78.9 64.8
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SGS (Thailand) Limited 238 TRR Tower, 19th -21st Floor, Naradhiwas Rajanagarindra Road, Chong Nonsi, Yannawa, 

Bangkok 10120 t +66 (0)2 678 18 13 www.sgs.co.th 

Member of the SGS Group 

Report No. : 2026-500006433-2 / 004-1 (Page 1 of 1)      Issued date: February 26, 2026 

Client : GLOW SPP 11 COMPANY LIMITED 
Address : 250 Moo 3, Siam Eastern Industrial Park, Mabyangporn, Pluak Daeng, Rayong, 21140 
Project Location : Glow SPP 11 Phase 2, Rayong 

Analysis Report 

Sample Type : Workplace Noise Measurement Date : February 12, 2026 
Sampling Location : Control room Measured By : Rawin Sangiemngam 
Calibrator Data : Model CR:515 Cirrus Research plc, Serial No. 19173 
  Calibration Value Reference: 94.0 dB(A) Pre Cal: 93.7 dB(A) Post Cal: 93.7 dB(A) 
Sound Level Meter : Model ST-21D, SCARLET, Serial No. 820708 

 

    Approved by  

   

 

 (Buppa Sangnil) 

Environmental Monitoring  

and Compliance Audit Manager 
  

 SGS (THAILAND) LIMITED 

 BS/RS/JK/JK 

  
  

LABORATORY ADDRESS: 1/209, and 1/211 Moo1, Soi Sukhumvit 2, Banchang, Banchang, Rayong, 21130    

      
      
      
      
      
      

IE 0 1 5 4 6 4  E 

Period Noise Level [dB(A)] Standard1/ 

12:00-13:00 61.9 

- 

13:00-14:00 66.6 

14:00-15:00 66.5 

15:00-16:00 62.1 

16:00-17:00 62.8 

17:00-18:00 65.6 

18:00-19:00 66.4 

19:00-20:00 68.0 

Leq 8 hrs. 65.5 90 

Lmax 81.8 140 

Remarks: 1/ Notification of the Ministry of Industry, Subjected “Safety Protection Measure for Industry about Working Condition”,  
dated December 3, B.E. 2546 (2003). 

Docusign Envelope ID: 6236FA9B-3DA2-8FCA-81C8-FDE9A6B450C4
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SGS (Thailand) Limited 238 TRR Tower, 19th -21st Floor, Naradhiwas Rajanagarindra Road, Chong Nonsi, Yannawa, 

Bangkok 10120 t +66 (0)2 678 18 13 www.sgs.co.th 

Member of the SGS Group 

Report No. : 2026-500007205-2 / 002-1 (Page 1 of 1)      Issued date: June 4, 2026 

Client : GLOW SPP 11 COMPANY LIMITED 
Address : 250 Moo 3, Siam Eastern Industrial Park, Mabyangporn, Pluak Daeng, Rayong, 21140 
Project Location : Glow SPP 11 Phase 2, Rayong 

Analysis Report 

Sample Type : Workplace Noise Measurement Date : May 12, 2026 
Sampling Location : Control room Measured By : Rawin Sangiemngam 
Calibrator Data : Model CR:515 Cirrus Research plc, Serial No. 81969 
  Calibration Value Reference: 94.0 dB(A) Pre Cal: 94.0 dB(A) Post Cal: 94.0 dB(A) 
Sound Level Meter : Model NL-53, RION, Serial No. 00541052 

 

    Approved by  

   

 

 (Thepsan Yommana) 

Technical Specialist Manager 

  

 SGS (THAILAND) LIMITED 

 TY/RS/JK/JK 

  
  

 

      
      
      
      
      
      

IE 0 1 7 4 7 6  E 

Period Noise Level [dB(A)] Standard1/ 

11:00 - 12:00 60.3 

- 

12:00 - 13:00 60.4 

13:00 - 14:00 62.9 

14:00 - 15:00 61.0 

15:00 - 16:00 61.3 

16:00 - 17:00 61.4 

17:00 - 18:00 61.3 

18:00 - 19:00 65.5 

Leq 8 hrs. 62.1 90 

Lmax 79.5 140 

Remarks: 1/ Notification of the Ministry of Industry, Subjected “Safety Protection Measure for Industry about Working Condition”,  
dated December 3, B.E. 2546 (2003). 

Document ID: 6724ece7be1706d27b0a3feebf214925ddb98be6dea150d36763ad688b438dcc
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SGS (Thailand) Limited 238 TRR Tower, 19th -21st Floor, Naradhiwas Rajanagarindra Road, Chong Nonsi, Yannawa, 

Bangkok 10120 t +66 (0)2 678 18 13 www.sgs.co.th 

Member of the SGS Group 

Report No. : 2026-500006433 / 001-1 (Page 1 of 2)      Issued date: February 3, 2026 

Client : GLOW SPP 11 COMPANY LIMITED 
Address : 250 Moo 3, Siam Eastern Industrial Park, Mabyangporn, Pluak Daeng, Rayong, 21140 
Project Location : Glow SPP 11 Phase 2, Rayong 

Analysis Report 

Sample Type : Wastewater  Sampling Date : January 15, 2026 

Sampling Location : Waste Holding Pond Sampling Time : 10:38 hr. 

Sampling By : Rawin Sangiemngam (ว-197 -จ-0002) Received Date : January 15, 2026 

Laboratory Name : SGS (Thailand) Limited (ว-197) Analysis Date : January 15-22, 2026 

Sample Condition : Pale yellow, odorless with sediment. 

 

   Reviewed by   Approved by  

  (Phatsakorn Soonthornwiphat) 

Technical Specialist Section Head 

License ID: ว-197-ค-0004 

 

 (Thepsan Yommana) 

Technical Specialist Manager 

License ID: ว-197-ค-0005 

  

 SGS (THAILAND) LIMITED 

 TY/RS/SV/SV 

  
  

LABORATORY ADDRESS: 1/209, and 1/211 Moo1, Soi Sukhumvit 2, Banchang, Banchang, Rayong, 21130    

      
      
      
      
      
      

IE 0 1 1 7 8 8  E 

Parameter Unit Method Result Standard1/ 

pH  - SM 4500-H+ B 8.1 5.5-9.0 

Temperature* C° SM 2550B (on site) 33.4 45 

Biochemical Oxygen Demand (BOD) mg/L 
SM 4500-O G 

and part 5210 B 
<2.0 500 

Total Suspended Solids (TSS) mg/L SM 2540 D 7.1 200 

Oil and Grease mg/L SM 5520 B <1.0 10 

Mercury (Hg) mg/L SM 3112 B <0.0005 0.005 

Cadmium (Cd) mg/L SM 3125 B <0.0001 0.03 

Lead (Pb) mg/L SM 3125 B 0.0008 0.2 

Remarks: * Under Inspection Body's accredited scope. 
 - SM = Standard Methods for the Examination of Water and Wastewater recommended by APHA, AWWA&WEF 24th ed., 2023. 
Source: 1/ Wastewater Quality from factory discharge to central wastewater treatment plant of Siam Eastern Industrial Park7, B.E. 2560 (2017). 

 

  

 

Docusign Envelope ID: 3CFB9D45-2C2F-474E-AE65-14CD78F289E2
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Bangkok 10120 t +66 (0)2 678 18 13 www.sgs.co.th 

Member of the SGS Group 

Report No. : 2026-500006433 / 001-1 (Page 2 of 2)      Issued date: February 3, 2026 

Client : GLOW SPP 11 COMPANY LIMITED 
Address : 250 Moo 3, Siam Eastern Industrial Park, Mabyangporn, Pluak Daeng, Rayong, 21140 
Project Location : Glow SPP 11 Phase 2, Rayong 

Analysis Report 

Sample Type : Wastewater  Sampling Date : January 15, 2026 

Sampling Location : Waste Holding Pond Sampling Time : 10:38 hr. 

Sampling By : Rawin Sangiemngam Received Date : January 15, 2026 

Laboratory Name : SGS (Thailand) Limited  Analysis Date : January 15-22, 2026 

Sample Condition : Pale yellow, odorless with sediment. 
 

   Reviewed by   Approved by  

  (Phatsakorn Soonthornwiphat) 

Technical Specialist Section Head 
 

 (Thepsan Yommana) 

Technical Specialist Manager 

  

 SGS (THAILAND) LIMITED 

 TY/RS/SV/SV 

  
  

LABORATORY ADDRESS: 1/209, and 1/211 Moo1, Soi Sukhumvit 2, Banchang, Banchang, Rayong, 21130    

      
      
      
      
      
      

IE 0 1 1 7 8 9  E 

Parameter Unit Method Result Standard1/ 

Flow Rate m3/hr - 29.69 - 

Conductivity µS/cm SM 2510 B 1,810 - 

Free Chlorine mg/L Photometric, DPD 0.07 1 

Remarks: - SM = Standard Methods for the Examination of Water and Wastewater recommended by APHA, AWWA&WEF 24th ed., 2023. 
Source: 1/ Wastewater Quality from factory discharge to central wastewater treatment plant of Siam Eastern Industrial Park7, B.E. 2560 (2017). 

Docusign Envelope ID: 3CFB9D45-2C2F-474E-AE65-14CD78F289E2
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Member of the SGS Group 

Report No. : 2026-500006433-2 / 001 (Page 1 of 2)      Issued date: February 26, 2026 

Client : GLOW SPP 11 COMPANY LIMITED 
Address : 250 Moo 3, Siam Eastern Industrial Park, Mabyangporn, Pluak Daeng, Rayong, 21140 
Project Location : Glow SPP 11 Phase 2, Rayong 

Analysis Report 

Sample Type : Wastewater  Sampling Date : February 5, 2026 
Sampling Location : Waste Holding Pond Sampling Time : 10:28 hr. 
Sampling By : Rawin Sangiemngam (ว-197 -จ-0002) Received Date : February 5, 2026 

Laboratory Name : SGS (Thailand) Limited (ว-197) Analysis Date : February 5-12, 2026 

Sample Condition : Colorless and Clear 
 

   Reviewed by   Approved by  

  (Phatsakorn Soonthornwiphat) 

Technical Specialist Section Head 

License ID: ว-197-ค-0004 

 

 (Thepsan Yommana) 

Technical Specialist Manager 

License ID: ว-197-ค-0005 

  

 SGS (THAILAND) LIMITED 

 TY/RS/JK/JK 

  
  

LABORATORY ADDRESS: 1/209, and 1/211 Moo1, Soi Sukhumvit 2, Banchang, Banchang, Rayong, 21130    

      
      
      
      
      
      

IE 0 1 5 4 5 4  E 

Parameter Unit Method Result Standard1/ 

pH  - SM 4500-H+ B 7.8 5.5-9.0 

Temperature* C° SM 2550B (on site) 34.1 45 

Biochemical Oxygen Demand (BOD) mg/L 
SM 4500-O G 

and part 5210 B 
<2.0 500 

Total Suspended Solids (TSS) mg/L SM 2540 D 6.4 200 

Oil and Grease mg/L SM 5520 B 1.2 10 

Mercury (Hg) mg/L SM 3112 B <0.0005 0.005 

Cadmium (Cd) mg/L SM 3125 B 0.0001 0.03 

Lead (Pb) mg/L SM 3125 B 0.0006 0.2 

Remarks: * Under Inspection Body's accredited scope. 
 - SM = Standard Methods for the Examination of Water and Wastewater recommended by APHA, AWWA&WEF 24th ed., 2023. 
Source: 1/ Wastewater Quality from factory discharge to central wastewater treatment plant of Siam Eastern Industrial Park7, B.E. 2560 (2017). 

 

  

 

Docusign Envelope ID: 6236FA9B-3DA2-8FCA-81C8-FDE9A6B450C4
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Member of the SGS Group 

Report No. : 2026-500006433-2 / 001 (Page 2 of 2)      Issued date: February 26, 2026 

Client : GLOW SPP 11 COMPANY LIMITED 
Address : 250 Moo 3, Siam Eastern Industrial Park, Mabyangporn, Pluak Daeng, Rayong, 21140 
Project Location : Glow SPP 11 Phase 2, Rayong 

Analysis Report 

Sample Type : Wastewater  Sampling Date : February 5, 2026 
Sampling Location : Waste Holding Pond Sampling Time : 10:28 hr. 
Sampling By : Rawin Sangiemngam  Received Date : February 5, 2026 
Laboratory Name : SGS (Thailand) Limited Analysis Date : February 5-12, 2026 
Sample Condition : Colorless and Clear 

 

   Reviewed by   Approved by  

  (Phatsakorn Soonthornwiphat) 

Technical Specialist Section Head 
 

 (Thepsan Yommana) 

Technical Specialist Manager 

  

 SGS (THAILAND) LIMITED 

 TY/RS/JK/JK 

  
  

LABORATORY ADDRESS: 1/209, and 1/211 Moo1, Soi Sukhumvit 2, Banchang, Banchang, Rayong, 21130    

      
      
      
      
      
      

IE 0 1 5 4 5 5  E 

Parameter Unit Method Result Standard1/ 

Flow Rate m3/hr - 31.48 - 

Conductivity µS/cm SM 2510 B 1,730 - 

Free Chlorine mg/L Photometric, DPD <0.02 1 

Remarks: * Under Inspection Body's accredited scope. 
 - SM = Standard Methods for the Examination of Water and Wastewater recommended by APHA, AWWA&WEF 24th ed., 2023. 
Source: 1/ Wastewater Quality from factory discharge to central wastewater treatment plant of Siam Eastern Industrial Park7, B.E. 2560 (2017). 

Docusign Envelope ID: 6236FA9B-3DA2-8FCA-81C8-FDE9A6B450C4
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SGS (Thailand) Limited 238 TRR Tower, 19th -21st Floor, Naradhiwas Rajanagarindra Road, Chong Nonsi, Yannawa, 

Bangkok 10120 t +66 (0)2 678 18 13 www.sgs.co.th 

Member of the SGS Group 

Report No.  :  2026-500007205-2 / 006 (Page 1 of 1)      Issued date: June 17, 2026 

Client : GLOW SPP 11 COMPANY LIMITED 
Address : 250 Moo 3, Siam Eastern Industrial Park, Mabyangporn, Pluak Daeng, Rayong, 21140 
Project Location : Glow SPP 11 Phase 2, Rayong 

Analysis Report 

Sample Type : Workplace Air Sampling Date : May 18, 2026  

Sampling Location : Glow SPP 11 Phase 2  and June 29, 2026 

Sampling By : Tawatchai Kammee Received Date : May 18, 2026 

Laboratory Name : SGS (Thailand) Limited   and June 29, 2026 

  Analysis Date : May 18 – July 23, 2026 
 

    Approved by  

   
 

 (Thepsan Yommana) 

Technical Specialist Manager 
  

 SGS (THAILAND) LIMITED 
   
  
  

    

      
      
      
      
      
      

IE 0 1 7 4 8 6  E 

Station Parameter Unit Result 
Standard 

(TLV-TWA)1/ 
Analytical 

Method 

HCI Tank Hydrogen Chloride (HCl) ppm N.D. (<0.02) 
5 

(TLV-C) 
NIOSH 7903 

H2SO4 Tank Sulfuric Acid (H2SO4) mg/m3 N.D. (<0.003) 1 NIOSH 7908 

NaOH Tank Sodium Hydroxide (NaOH) mg/m3 N.D. (<0.24) 2 NIOSH 7401 

NaOCl Tank 
Sodium Hypochlorite  

as Chlorine (Cl2) 
ppm N.D. (<0.002) 

1 
(TLV-C) 

APHA 806 

Scale and  
Corrosion Inhibitor 

Phosphoric acid (H3PO4) mg/m3 N.D. (<0.001) 1 NIOSH 7908 

Zinc Oxide: Inhalable Dust mg/m3 N.D. (<0.10) 15 NIOSH 0500 

PAC Tank 
Aluminium Metal,  

as Al: Inhalable Dust 
mg/m3 N.D. (<0.10) 15 NIOSH 0500 

Sodium Hydroxide Tank 
(Boiler) Phosphoric acid (H3PO4) mg/m3 N.D. (<0.001) 1 NIOSH 7908 

Amine (Boiler)* Diethanolamine mg/m3 N.D. 1 OSHA PV 2018 

Remarks: - TLV-TWA = Threshold Limit Value – Time Weighted Average 
 - TLV-C = Threshold Limit Value - Ceiling 
 - The limitation of maximum concentration for hazardous chemical during any time of working. 
 - N.D. = Not Detected 
 * Sampling Date: June 29, 2026 
Source: 1/ Notification of the Department of Labour Protection and Welfare, Subject Limitation of Hazardous Chemical Concentration, Vol.134, 

Special Part 198 D, dated August 3, B.E. 2560 (2017). 
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