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3.3 การติดตามตรวจสอบนิเวศวิทยาทางบก (ป่าไม้และสัตว์ป่า) 

3.3.1 ทรัพยากรป่าไม้ 
 1) ดัชนีที่ท าการการศึกษา : ท าการตรวจสอบนิเวศวิทยาป่าไม้ในบริเวณพื้นที่ที่จะท าการก่อสร้างอุโมงค์  
ปีละ 2 ครั้ง ตลอดระยะเวลาการก่อสร้าง บริเวณอุโมงค์ของโครงการ 
 2) พ้ืนที่ศึกษา : พื้นที่ตามแนวเส้นทางและบริเวณใกล้เคียงอย่างน้อยรัศมี 100 เมตร จากแนวเส้นทางของ
โครงการ บริเวณอุโมงค์ของโครงการ โครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ สัญญาที่ 1 ได้แก่ 
   - บริเวณ อ.สอง จ.แพร่ กม.602+200-607+300 
   - บริเวณ อ.งาว จ.ล าปาง กม. 609+100-615+400 
 3) ความถี่ในการศึกษา : ปีละ 2 ครั้ง ตลอดระยะเวลาการก่อสร้าง บริเวณอุโมงค์ของโครงการ  
 4) ขอบเขตการศึกษา: 
 - ชนิดป่า (Forest Type)  
 - ชนิดพันธ์ุไม้ (Species) 
 - ความหนาแน่นของไม้ใหญ่ (Trees) ไม้หนุ่มหรือลูกไม้ (Sapling) และกล้าไม้ (Seedling) รวมถึงไม้ไผ่ 
 - ปริมาตรไม้ใหญ่ (Volume) 

 
 5) วิธีการศึกษา 

5.1)   การส ารวจข้อมูลทรัพยากรป่าไม้ 
 (1)  ศึกษาสภาพพื้นที่โครงการในภาพรวม จากรายงานการวิเคราะห์ผลกระทบสิ่งแวดล้อม (EIA) 
โครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ เพื่อพิจารณาถึงสภาพภูมิประเทศ เส้นทางคมนาคม ชนิดป่า 
เพื่อประกอบในการวางแผนการส ารวจ 

 (2)  ตรวจสอบพื้นที่โครงการเบื้องต้น เพื่อศึกษาสภาพภูมิประเทศ ชนิดป่า/สังคมพืช การใช้
ประโยชน์ที่ดินปัจจุบัน จากแผนที่ภูมิประเทศมาตราส่วน 1:50,000 ภาพถ่ายดาวเทียม หรือภาพถ่ายทางอากาศ 
เช่น กูเกิ้ล เอิร์ธ (Google Earth) เป็นต้น  

   (3)  ศึกษารายละเอียดการด าเนินกิจกรรมต่างๆ ของโครงการที่จะส่งผลกระทบต่อทรัพยากรป่าไม้
และพืชพรรณในพื้นที่โครงการและพื้นท่ีศึกษา 

2.2) การส ารวจข้อมูลภาคสนาม  
การส ารวจทรัพยากรป่าไม้ ใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างแบบเป็นระบบ (Systematic Sampling Plots) 

ด้วยวิธี Line Plot System โดยได้ด าเนินการวางแปลงส ารวจแจงนับ จ านวน 12 แปลง บริเวณพื้นที่ใกล้เคียงพื้นที่ 
ที่จะท าการก่อสร้างอุโมงค์ ด้านละ 6 แปลง บริเวณใกล้เคียงรัศมีอย่างน้อย 100 เมตร จากพื้นที่ที่จะท าการก่อสร้าง
อุโมงค์ ในพื้นที่ท่ียังคงหลงเหลือสภาพป่า ต าแหน่งดังแสดงในตารางที่ 3.3-1 ถึง 3.3-2 และแผนที่ 3.3-1 ถึง 3.3-2 
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ตารางที่ 3.3-1 ต าแหน่งการส ารวจทรัพยากรป่าไม้ บริเวณ อ.สอง จ.แพร่ กม.602+200-607+300 

จุดที ่ E N หมายเหตุ 
1 617939 2049932 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.602+200 

2 617875 2050008 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.602+200 
3 617810 2050084 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.602+200 

4 618010 2050084 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.602+200 
5 618075 2050008 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.602+200 

6 618139 2049932 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.602+200 
7 617228 2050771 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.607+300 
8 617163 2050848 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.607+300 
9 617099 2050925 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.607+300 
10 617299 2050925 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.607+300 

11 617363 2050848 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.607+300 
12 617428 2050771 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.607+300 

 
ตารางที่ 3.3-2  ต าแหน่งการส ารวจทรัพยากรป่าไม้ บริเวณ อ.สอง จ.แพร่ กม.กม. 609+100-615+400 

จุดที ่ E N หมายเหตุ 
1 616065 2052148 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.609+100 
2 616002 2052223 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.609+100 
3 615937 2052300 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.609+100 
4 616137 2052300 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.609+100 
5 616202 2052223 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.609+100 
6 616265 2052148 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.609+100 

7 611809 2056760 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.615+400 
8 611731 2056826 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.615+400 
9 611653 2056887 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.615+400 

10 611853 2056887 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.615+400 
11 611931 2056826 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.615+400 

12 612009 2056760 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.615+400 
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ก. รูปแปลง ท าการศึกษาโดยวิธีการวางแปลงตัวอย่างช่ัวคราวส าหรับเก็บข้อมูล แบบวงกลมซ้อนกัน

สามวง (Concentric Sample Plot)  (รูปที ่3.3-1) รายละเอียดดังนี้ 
(1) แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 17.85 เมตร (พื้นที่ 0.1 เฮกแตร์) ท าการบันทึกชนิด

พรรณไม้ของไม้ใหญ่ (Trees) ที่มีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก หรือขนาดความโตที่ระดับความสูงเพียงอก (DBH : 
Diameter at Breast Height) มากกว่า 10 เซนติเมตร บันทึกขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก (DBH) ขนาดความสูง 
(Height)  

(2) แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 12.62 เมตร (พื้นที่ 0.05 เฮกแตร์) วางซ้อนทับตรง
กลางแปลงตัวอย่างวงกลม บันทึกชนิดพรรณไม้ของไม้หนุ่มหรือลูกไม้ (Saplings) ที่มีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก 
ต่ ากว่า 10 เซนติเมตร (DBH) และมีความสูงมากกว่า 1.30 เมตร บันทึกชนิดพรรณไม้และจ านวน 

(3) แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 5.64 เมตร (พื้นที่ 0.01 เฮกแตร์) วางซ้อนทับตรง
กลางแปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 12.62 เมตร บันทึกชนดิพรรณไม้และจ านวนของกล้าไม้ (Seedlings) ที่มีขนาดความ
สูงน้อยกว่า 1.30 เมตร ตลอดจนไม้พื้นล่างชนิดต่างๆ (Undergrowth) ที่ส ารวจพบในแปลงตัวอย่าง 
 
 

 
รูปที ่3.3-1 รูปร่างและขนาดของแปลงตัวอย่างชนิดวงกลมที่ใช้ในการส ารวจทรัพยากรป่าไม้ 

 

แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศม ี5.64 ม.  
พื้นที่ 0.01 เฮกแตร ์

แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศม ี12.62 ม.  
พื้นที่ 0.05 เฮกแตร ์

แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศม ี17.85 ม.  
พื้นที่ 0.1 เฮกแตร ์
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ข. การวิเคราะห์ข้อมูล 
ข้อมูลที่บันทึกได้จากการวางแปลงตัวอย่างจะน ามาวิเคราะห์ความหลากชนิดของต้นไม้ที่ส ารวจได้ใน

พื้นที่ ได้แก่ ลักษณะโดยทั่วไปของป่าไม้ ชนิดพืชพรรณ ความหนาแน่นของพรรณไม้ ปริมาตรและความหนาแน่นของไม้
ไผ ่โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

(1) จัดท าบัญชีรายชื่อ (Species list) ประกอบด้วย ช่ือสามัญ ช่ือวิทยาศาสตร์ วงศ์ รวมถึงรูปชีวิต
ของพืชแต่ละชนิด โดยรายละเอียดช่ือภาษาไทยและชื่อพฤกษศาสตร์ของชนิดนั้นๆ ตามรายช่ือพรรณไม้แห่งประเทศไทย
ของเต็ม สมิตินันท์ (2557) และสะอาด บุญเกิด (2523) เป็นต้น 

(2) ค านวณหาความหนาแน่นของต้นไม้ (Density) แยกค านวณเป็นความหนาแน่นรวม 
(Total density) โดยมีสูตร 
    ความหนาแน่น      =               จ านวนต้นไม้ชนิดนั้นทั้งหมด 
          จ านวนแปลงตัวอย่างท้ังหมด X ขนาดของแปลงสุ่มตัวอย่าง 

  (3)  ปริมาตร การวิเคราะห์คุณภาพไม้ ก าหนดช้ันคุณภาพไม้จากการส ารวจดังตารางที่ 3.3.1-2 ส าหรับการ
ค านวณปริมาตรไม้ผู้ศึกษาจะใช้สมการปริมาตรไม้แบบ Form class volume table จ าแนกตามชนิดไม้ จากเอกสาร
แนวทางการส ารวจทรัพยากรป่าไม้เพื่อศึกษาผลกระทบสิ่งแวดล้อม ของธัญนรินทร์ ณ นคร (2542) ดังแสดงในตารางที่ 3.3-3 

 
ตารางที่ 3.3-2 ชั้นคุณภาพไม้ท่อน จ าแนกตามขนาดและรูปทรงไม้ 

ชั้นคุณภาพไม ้ ขนาด รายละเอียด 

1 

1.1  ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางที่
ระดับ 1.30 เมตร 

มากกว่า 30 เซนติเมตร 

เป็นไม้ที่มลีักษณะดี ไม่เป็นพูพอน 

1.2 ไม้ที่มลีักษณะล าต้นคดงอ มีกิ่งมีตามาก เป็นพูพอนล าต้นอาจจะยาว
เกิน 5 เมตร หรือเป็นท่อนซุงที่มีลกัษณะดี งาม แตค่วามยาวของท่อน
ซุงต่ ากว่า 5 เมตร 

1.3 ไม่สามารถใช้ประโยชน์ได้ นอกจากท าฟืน 
2 ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางที่ 

ระดับ 1.30 เมตร ระหว่าง 
10-30 เซนติเมตร 

ล าต้นเปลาตรง 

3 คดงอเป็นโพรงหรือมีรอยต าหนิ ไม่สามารถใช้เป็นเสากลมหรือแปรรูป
ได้ โดยทั่วไปจะใช้ท าฟืน 

ที่มา : ธัญนรินทร์ ณ นคร (2542) 
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ตารางที่ 3.3-3  สมการปริมาตรไม้แบบ Form class volume table จ าแนกตามชนิดไม้ 

สมการ รายชื่อพรรณไม้ที่ประยุกต์ใช้ 

1. lnV = 2.372083 + 2.443847 
ln(dbh/100) 

ตะเคียนทอง, ตะเคียนทราย, ตะเคียนหนูเต็ง, รัง, เหยีง, พลวง, 
พะยอม,  ยางนา, ไข่เขียว, กระบาก, 

2. lnV = 2.134494 + 2.363034 
ln(dbh/100) 

กระพี้จั่น, กระพีเ้ขาควาย, เกด็ดา, เก็ดแดง, แคฝอย, ขะเจ๊าะ, แค
ทราย, มะเกลือ, พยุง, แดง, ชิงชัน 

3. lnV = 1.880578 + 2.053321 
ln(dbh/100) 

กระบก, ตะคร้า, ตะคร้อ, ตะแบกใหญ่, ตะแบกเปลือกบาง, ตะแบก
เลือด,สมอไทย, ยมหอม, ยมหิน, รัก, รกฟ้า, ติ้ว, ส้าน, สะแกแสง, ปู่
เจ้า, สมอไทย, เสลา, สมอพิเภก, อินนทนิลบก 

4. lnV = 1.789563 + 2.025666 
ln(dbh/100) 

กางขี้มอด, คูน, พฤกษ์, มะค่าโมง, ขี้เหล็ก, นนทรี, กระถินพิมาน, 
มะขามป่า 

5. lnV = 2.037096 + 2.299618 
ln(dbh/100) 

ประดู่, เติม 

6. lnV = 2.119907 + 2.296511 
ln(dbh/100) 

สัก, ตีนนก, ผ่าเสี้ยน, กาสามป,ี สวอง 

7. lnV = 2.250111 + 2.414209 
ln(dbh/100) 

ไม้ชนิดอื่นๆ ท่ีเหลือ เช่น ก่อ, กุ๊ก, ขว้าว, ง้ิวป่า, เปล้า, ทองหลางป่า, 
มะม่วงป่า, ซ้อ, โมกมัน, แสมสาร, เหมือด และปอสกลุต่าง ๆ 

ที่มา : ธัญนรินทร์ ณ นคร (2542) 
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แผนที่ 3.3-1 ต าแหน่งการส ารวจทรัพยากรป่าไม้ บริเวณ อ.สอง จ.แพร่ กม.602+200-607+300 
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แผนที่ 3.3-2 ต าแหน่งการส ารวจทรัพยากรป่าไม้ บริเวณ อ.สอง จ.แพร่ กม.กม. 609+100-615+400 
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6) ผลการศึกษา 
6.1) พ้ืนที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.สอง จ.แพร่ กม.602+200-607+300 
(1) ลักษณะโดยท่ัวไปพ้ืนที่ของป่าไม้ 

จากการส ารวจภาคสนาม พบว่าภาพรวมของรูปแบบการใช้ประโยชน์ท่ีดินส่วนใหญ่เป็นพ้ืนท่ีป่าไม้ สภาพ
ทั่วไปเป็นป่าเบญจพรรณที่มีสภาพค่อนข้างเสื่อมโทรม พบพรรณไม้ไม่น้อยกว่า 49 ชนิด ดังแสดงในตารางที่ 3.3-4  
โดยชนิดพันธุ์ไม้ที่พบ เช่น สัก (Tectona grandis Linn. f.) ประดู่ป่า (Pterocarpus macrocarpus Kurz) อ้อยช้าง 
(Lannea coromandelica (Houtt.) Merr. ) ตะคร้อ (Schleichera oleosa (Lour.) Merr ) กางขี้มอด (Albizia 
odoratissima (L. f. )  Benth.  )  ตะแบก (Lagerstroemia calyculata Kurz)  ราชพฤกษ์  (Cassia fistula Linn. )  
กระพี้เขาควาย (Dalbergia cultrata Graham ex Benth.) ง้ิวป่า(Bombax anceps Pierre) ตีนนก(Vitex pinnata 
L.) และ ปอยาบ( Colona  flagrocarpa  Craib) เป็นต้น กลุ่มไม้พื้นล่าง เช่น เปล้าหลวง (Croton oblongifolius 
Roxb. )  สาบเสือ  (Chromolaena odoratum (L. )  R.M.King & H.Rob. )  หญ้าคา ( Imperata cylindrica (L. ) 
P.Beauv.) และ เปราะป่า (Kaempferia marginata Carey.) เป็นต้น มีไผ่ป่า (Bambusa bambos (L.) Voss.)  
ขึ้นผสมกระจายทั่วไป สภาพทั่วไปดังแสดงในรูปที่ 3.3-2 

  

  
พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.602+200 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.607+300 

 
รูปที่ 3.3-2 การศึกษาสภาพพืชพรรณ บริเวณพ้ืนที่ศึกษา บริเวณ อ.สอง จ.แพร่  

กม.602+200-607+300 
 

โครงสร้างด้านตั้งของป่า (Plant Profile) แบ่งเป็น 2 ช้ันเรือนยอด เรือนยอดชั้นบน มีความสูงตั้งแต่ประมาณ 
12-19 เมตร ชนิดไม้เด่นที่พบใน ช้ันเรือนยอดนี้ ได้แก่ สัก (Tectona grandis Linn. f.) ประดู่ป่า (Pterocarpus 
macrocarpus Kurz) อ้อยช้าง (Lannea coromandelica (Houtt.) Merr. ) ตะคร้อ(Schleichera oleosa (Lour.) 
Oken)  และ ง้ิวป่า (Bombax  insigne  Wall) เป็นต้น ส่วนเรือนยอดช้ันล่าง มีความสูงน้อยกว่า 12 เมตร ชนิดไม้ส่วน
ใหญ่เป็นชนิดเดียวกับท่ีพบในช้ันเรือยยอดช้ันบน 



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 1 

   หน้า 3-9 

ตารางที่  3.3-4     รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.สอง จ.แพร่ กม.602+200-607+300 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.602+200 
ปากอุโมงค์  

กม.607+300 

ANACARDIACEAE 

1 มะกอกป่า (Spondias pinnata Kurz) T   +   

2 มะม่วงป่า (Mangifera pentandra. Hook.f.) T     + 

3 อ้อยช้าง(Lannea coromandelica (Houtt.) Merr.) T / ++ ++ 

APOCYNACEAE 

4 สัตบรรณ,ตีนเป็ด (Alstonia scholaris R. Br.) T / + + 

5 โมกมัน(Wrightia pubescens R. Br.) ST   ++ +++ 

BIGNONIACEAE 

6 แคหางค่าง (Fernandoa adenophyla (Wall. ex G.Don) Steenis.) T   +   

7 เพกา (Oroxylum indicum (L.) Kurz ) ST     + 

BOMBACACEAE 

8 ง้ิวบ้าน(Bombax ceiba L.) T   + + 

9 ง้ิวป่า (Bombax  insigne  Wall) T   + + 

COMBRETACEAE 

10 รกฟ้า(Terminalia alata Heyne ex Roth.) T / + + 

11 สมอไทย(Terminalia chebula Retz.) T / +   

COMPOSITAE 

12 สาบแร้งสาบกา (Blumea aurita (L.f.) DC.) H   +++ +++ 

13 สาบเสือ (Chromolaena odoratum (L.) R.M.King & H.Rob.) ExH   +++ +++ 

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 1 

   หน้า 3-10 

ตารางที่  3.3-4     (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.สอง จ.แพร่ กม.602+200-607+300 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.602+200 
ปากอุโมงค์  

กม.607+300 

DIPTEROCARPACEAE 

14 รัง( Shoria  siamensis  Mig) T / + + 

EBENACEAE 

15 มะเกลือ (Diospyros mollis Griff. ) T /   

EUPHORBIACEAE 

16 มะขามป้อม (Phyllanthus emblica L. ) T   ++ ++ 

17 เปล้าหลวง (Croton oblongifolius Roxb.) S/ST   + + 

GRAMINEAE 

18 ไผ่ป่า (Bambusa bambos (L.) Voss.) B   +++ +++ 

19 ไผ่ไร่ (Gigantochloa albociliata Munro) B     + 

20 ปอเลียง(Berrya mollis Wall. ex Kurz) B   + ++ 

21 หญ้าคา (Imperata cylindrica (L.) P.Beauv.) G   ++ +++ 

GUTTIFERAE 

22 ติ้วขน(Cratoxylum formosum (Jack) Dyer.) T   + ++ 

LABIATAE 

23 สัก (Tectona grandis Linn. f.) T / +++ +++ 

24 ตีนนก(Vitex pinnata L.) T / + ++ 

LEGUMINOSAE-CAESALPINIOIDEAE 

25 ราชพฤกษ ์(Cassia fistula Linn.) T / + + 

26 มะค่าโมง(Afzelia xylocarpa (Kurz) Craib.) T / + + 

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 1 

   หน้า 3-11 

ตารางที่  3.3-4     (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.สอง จ.แพร่ กม.602+200-607+300 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.602+200 
ปากอุโมงค์  

กม.607+300 

LEGUMINOSAE-MIMOSOIDEAE 

27 แดง (Xylia xylocarpa (Rxob.) Taub.) T / + + 

28 กางขี้มอด (Albizia odoratissima (L.f.) Benth. )  T / ++ +++ 

29 กระถินยกัษ์ (Leucaena leucocephala de Wit) S/ST   + + 

30 จามจุรี (Samanea saman Merr.) T   + + 

LEGUMINOSAE-PAPILIONOIDEAE 

31 ประดู่ป่า (Pterocarpus macrocarpus Kurz) T / + + 

32 กระพี้เขาควาย (Dalbergia cultrata Graham ex Benth.)  T / + + 

33 ขะเจ๊าะ(Millettia leucantha Kurz.) T / + + 

34 เก็ดแดง(Dalbergia dongnaiensis  Pierre) T / + + 

35 ชิงชัน (Dalbergia oliveri Gamble ) T / + + 

LYTHRACEAE 

36 ตะแบก (Lagerstroemia calyculata Kurz) T / + + 

MELIACEAE 

37 ยมหิน (Chukrasia tabularis A.Juss.) T / + + 

MELASTOMATACEAE 

38 พลองเหมือด (Memecylon edule Roxb. ) S/ST   + + 

MORACEAE 

39 มะเด่ือ (Ficus racemosa Linn ) T   + + 

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 1 

   หน้า 3-12 

ตารางที่  3.3-4     (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.สอง จ.แพร่ กม.602+200-607+300 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.602+200 
ปากอุโมงค์  

กม.607+300 

MYRTACEAE 

40 หว้า (Syzygium cumini Druce) T / + + 

RUBIACEAE 

41 กระทุ่มน้ า (Mitragyna diversifolia Wall. Ex. G. Don.) T / + + 

42 กว้าว (Haldina cordifolia    (Roxb.) Ridsdale ) T / + + 

43 ยอป่า(Morinda coreia Ham.) S/ST   ++ ++ 

SAPINDACEAE 

44 ตะคร้อ (Schleichera oleosa (Lour.) Merr ) T / + + 

45 มะหวด (Lepisanthes rubiginosa (Roxb.) Leenh.) ST  + + 

STRYCHNACEAE 

46 แสลงใจ (Strychnos nux-blanda A.W. Hill.) T   + + 

TILIACEAE 

47 ปอยาบ( Colona  flagrocarpa  Craib) ST   + + 

VITACEAE 

48 เถาคัน (Cissus carnosa Roxb.) C   ++ ++ 

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 1 

   หน้า 3-13 

ตารางที่  3.3-4     (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.สอง จ.แพร่ กม.602+200-607+300 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.602+200 
ปากอุโมงค์  

กม.607+300 

ZINGIBERACEAE 

49 เปราะป่า (Kaempferia marginata Carey.) H   + + 

รวม 49 23 45 45 
หมายเหตุ :   + : พรรณไม้ที่พบในการสังเกตุการณ์ในแต่ละแนวส ารวจ          
  AgH : Aquatic Herb ไม้ล้มลุกที่อาศัยอยู่ในน้ า 
  B : Bamboo ไม้ไผ่ 
  C : Climber ไม้เถา ไม้เลื้อย 
  G : Grass หญ้า รวมทั้งกกต่างๆ 
  H : Herb ไม้ล้มลุก 
  P : Palm หมาก หรือปาล์ม 
  S : Shrub ไม้พุ่ม 
  T : Tree ไม้ยืนต้น 
  CP : Climbing Palm หมาก หรือปาล์ม ที่ลักษณะเลื้อยพัน 

  CrH : Creeping Herb ไม้ล้มลุกที่ล าต้นทอดคลานไปตามดิน หิน หรือล าต้นไม้ 

  Ex : Exotic มาจากต่างประเทศ 

  ExT : Exotic Tree ไม้ยืนต้นต่างประเทศ 

  S/ST : Shurb/Shrubby Tree ไม้พุ่มกึ่งไม้ยืนต้นขนาดเล็ก 

  ST : Shrubby Tree ไม้ยืนต้นขนาดเล็ก 

  HC : Herbaceous Climber ไม้เถาล้มลุก 

  PaHC : Parasitic Herbaceous Climber กาฝากเถาล้มลุก 

  PaS : Parasitic Shrub กาฝากพุ่ม 

  US : Undershrub ไม้พุ่มขนาดเล็ก 

  +++ พบมาก 

  ++ พบปานกลาง 

  + พบน้อย 

 



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 1 

  หน้า 3-14 

 (2) ความหนาแน่น ปริมาตรไม้  
 การศึกษาความหนาแน่น (Stand density) และปริมาตรไม้ (Stand Volume)  พบว่า ความหนาแน่นไม้ใหญ่ 

(Tree)  เท่ากับ 18.5 ต้นต่อไร่ ไม้ที่พบในพื้นที่ส่วนมากจะมีขนาดขนาดเล็ก-ปานกลาง ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเฉลี่ย
ประมาณ 10-32.4 เซนติเมตร ดังแสดงในตารางที่ 3.3-5 โดยความหนาแน่นไม้หนุ่ม (Sapling) เท่ากับ 155 ต้น/ไร ่
ความหนาแน่นกล้าไม้ (Seedling) เท่ากับ 485 ต้น/ไร่  มีปริมาตรเฉลี่ยเท่ากับ 8.02 ลูกบาศก์เมตร/ไร่ ดังตารางที่ 3.3.1-1 
มีความหนาแน่นของไม้ไผ่เฉลี่ย 89.5 ล าต่อไร่ 

 
ตารางที่ 3.3-5 ความหนาแน่นของไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ และปริมาตรไม้ บริเวณพ้ืนที่ป่าเบญจพรรณพ้ืนที่ศึกษา 

 บริเวณ อ.สอง จ.แพร่ กม.602+200-607+300 
ความหนาแน่น (ต้น/เฮกแตร์) ปริมาตรไม้ (ลบ.ม./เฮกแตร์) ไม้ไผ่(ล า/

เฮกแตร์) ไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ TQ 1.1 TQ 1.2 TQ 1.3 TQ 2 TQ 3 รวม 

115.63 968.75 3,031.25 - - 7.56 - 42.56 50.13 559.38 

ความหนาแน่น (ต้น/ไร่) ปริมาตรไม้ (ลบ.ม./ไร่) 

ไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ TQ 1.1 TQ 1.2 TQ 1.3 TQ 2 TQ 3 รวม  

18.5 155 485 0 0 1.21 0 6.81 8.02 89.5 

 

6.2) พ้ืนที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.งาว จ.ล าปาง กม. 609+100-615+400 
(1) ลักษณะโดยท่ัวไปพ้ืนที่ของป่าไม้ 

จากการส ารวจภาคสนาม พบว่าภาพรวมของรูปแบบการใช้ประโยชน์ที่ดินส่วนใหญ่เป็นพื้นที่ป่าไม้ 
สภาพทั่วไปเป็นป่าเบญจพรรณที่มีสภาพค่อนข้างเสื่อมโทรม พบพรรณไมไ้ม่น้อยกว่า 48 ชนิด ดังแสดงในตารางที่ 3.3-6 
โดยชนิดพันธุ์ไม้ที่พบ เช่น สัก (Tectona grandis Linn. f.) ประดู่ป่า (Pterocarpus macrocarpus Kurz) อ้อยช้าง 
(Lannea coromandelica (Houtt.) Merr. ) ตะคร้อ (Schleichera oleosa (Lour.) Merr ) กางขี้มอด (Albizia 
odoratissima (L.f.) Benth. ) ตะแบก (Lagerstroemia calyculata Kurz) กว้าว (Haldina cordifolia (Roxb.) 
Ridsdale ) มะขามป้อม (Phyllanthus emblica L. ) ง้ิวป่า(Bombax anceps Pierre) ตีนนก(Vitex pinnata L.) 
และ ปอยาบ( Colona  flagrocarpa  Craib) เป็นต้น กลุ่มไม้พื้นล่าง เช่น สาบเสือ (Chromolaena odoratum (L.) 
R.M.King & H.Rob.) หญ้าคา (Imperata cylindrica (L.) P.Beauv.) เถาคัน (Cissus carnosa Roxb.) และ เปราะปา่ 
(Kaempferia marginata Carey. )  เป็นต้น มี ไผ่ป่า  (Bambusa bambos (L. )  Voss. )  ขึ้นผสมกระจายทั่วไป 
สภาพทั่วไปดังแสดงในรูปที่ 3.3-3  

 



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 1 

  หน้า 3-15 

  
การพ้ืนที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.609+100 พ้ืนที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.615+400 

 
รูปที่ 3.3-3 การศึกษาสภาพพืชพรรณ บริเวณบริเวณพ้ืนที่ศึกษา กม. 609+100-615+400 

 

โครงสร้างด้านตั้งของป่า (Plant Profile) แบ่งเป็น 2 ช้ันเรือนยอด เรือนยอดชั้นบน มีความสูงตั้งแต่ประมาณ 
12-18 เมตร ชนิดไม้เด่นที่พบใน ช้ันเรือนยอดนี้ ได้แก่ สัก (Tectona grandis Linn. f.) ประดู่ป่า (Pterocarpus 
macrocarpus Kurz) อ้อยช้าง (Lannea coromandelica (Houtt.) Merr. ) กางขี้มอด (Albizia odoratissima (L.f.) 
Benth. ) และ ง้ิวป่า (Bombax  insigne  Wall) เป็นต้น ส่วนเรือนยอดช้ันล่าง มีความสูงน้อยกว่า 12 เมตร 
ชนิดไม้ส่วนใหญ่เป็นชนิดเดียวกับท่ีพบในช้ันเรือยยอดช้ันบน 

 (2) ความหนาแน่น ปริมาตรไม้  
 การศึกษาความหนาแน่น (Stand density) และปริมาตรไม้ (Stand Volume)  พบว่า ความหนาแน่นไม้ใหญ่ 

(Tree)  เท่ากับ 15.25 ต้นต่อไร่ ไม้ที่พบในพื้นที่ส่วนมากจะมีขนาดขนาดเล็ก-ปานกลาง ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเฉลี่ย
ประมาณ 10-31.2 เซนติเมตร ดังแสดงในตารางที่ 3.3.1-4 โดยความหนาแน่นไม้หนุ่ม (Sapling) เท่ากับ 135 ต้น/ไร ่
ความหนาแน่นกล้าไม้ (Seedling) เท่ากับ 226 ต้น/ไร่  มีปริมาตรเฉลี่ยเท่ากับ 7.76 ลูกบาศก์เมตร/ไร่ ดังตารางที่ 3.3.1-1 
มีความหนาแน่นของไม้ไผ่เฉลี่ย 95.5 ล าต่อไร่ 
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   หน้า 3-16 

ตารางที่  3.3-6     รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.สอง จ.แพร่ กม.609+100-615+400 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.609+100 
ปากอุโมงค์  

กม.615+400 

ANACARDIACEAE 

1 มะกอกป่า (Spondias pinnata Kurz) T   +   

2 มะม่วงป่า (Mangifera pentandra. Hook.f.) T     + 

3 อ้อยช้าง(Lannea coromandelica (Houtt.) Merr.) T / ++ ++ 

APOCYNACEAE 

4 สัตบรรณ,ตีนเป็ด (Alstonia scholaris R. Br.) T / + + 

5 โมกมัน(Wrightia pubescens R. Br.) ST   ++ +++ 

BIGNONIACEAE 

6 แคหางค่าง (Fernandoa adenophyla (Wall. ex G.Don) Steenis.) T   +   

7 แคทราย (Dolichandrone serrulata (Wall. ex DC.) Seem.) T    + 

8 เพกา (Oroxylum indicum (L.) Kurz ) ST     + 

BOMBACACEAE 

9 ง้ิวบ้าน(Bombax ceiba L.) T   + + 

10 ง้ิวป่า (Bombax  insigne  Wall) T   + + 

COMBRETACEAE 

11 รกฟ้า(Terminalia alata Heyne ex Roth.) T / + + 

COMPOSITAE 

12 สาบแร้งสาบกา (Blumea aurita (L.f.) DC.) H   +++ +++ 

13 สาบเสือ (Chromolaena odoratum (L.) R.M.King & H.Rob.) ExH   +++ +++ 
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ตารางที่  3.3-6     (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.สอง จ.แพร่ กม.609+100-615+400 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.609+100 
ปากอุโมงค์  

กม.615+400 

DIPTEROCARPACEAE 

14 ยางนา (Dipterocarpus alatus Roxb.) T /  + 

15 รัง( Shoria  siamensis  Mig) T / + + 

EBENACEAE 

16 มะเกลือ (Diospyros mollis Griff. ) T /   

EUPHORBIACEAE 

17 มะขามป้อม (Phyllanthus emblica L. ) T   ++ ++ 

18 เปล้าหลวง (Croton oblongifolius Roxb.) S/ST   + + 

GRAMINEAE 

19 ไผ่ป่า (Bambusa bambos (L.) Voss.) B   +++ +++ 

20 ไผ่ไร่ (Gigantochloa albociliata Munro) B     + 

21 ปอเลียง(Berrya mollis Wall. ex Kurz) B   + ++ 

22 หญ้าคา (Imperata cylindrica (L.) P.Beauv.) G   ++ +++ 

GUTTIFERAE 

23 ติ้วขน(Cratoxylum formosum (Jack) Dyer.) T   + ++ 

LABIATAE 

24 สัก (Tectona grandis Linn. f.) T / +++ +++ 

25 ตีนนก(Vitex pinnata L.) T / + ++ 
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ตารางที่  3.3-6     (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.สอง จ.แพร่ กม.609+100-615+400 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.609+100 
ปากอุโมงค์  

กม.615+400 

LEGUMINOSAE-CAESALPINIOIDEAE 

25 ราชพฤกษ ์(Cassia fistula Linn.) T / + + 

27 มะค่าโมง(Afzelia xylocarpa (Kurz) Craib.) T / + + 

LEGUMINOSAE-MIMOSOIDEAE 

28 แดง (Xylia xylocarpa (Rxob.) Taub.) T / + + 

29 กางขี้มอด (Albizia odoratissima (L.f.) Benth. )  T / ++ +++ 

30 กระถินยกัษ์ (Leucaena leucocephala de Wit) S/ST   + ++ 

31 จามจุรี (Samanea saman Merr.) T   + + 

LEGUMINOSAE-PAPILIONOIDEAE 

32 ประดู่ป่า (Pterocarpus macrocarpus Kurz) T / + + 

33 กระพี้เขาควาย (Dalbergia cultrata Graham ex Benth.)  T / + + 

34 ขะเจ๊าะ(Millettia leucantha Kurz.) T / +  

35 เก็ดแดง(Dalbergia dongnaiensis  Pierre) T / + + 

36 ชิงชัน (Dalbergia oliveri Gamble ) T / + + 

LYTHRACEAE 

37 ตะแบก (Lagerstroemia calyculata Kurz) T / + + 

MELASTOMATACEAE 

38 พลองเหมือด (Memecylon edule Roxb. ) S/ST   + + 
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ตารางที่  3.3-6     (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.สอง จ.แพร่ กม.609+100-615+400 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.609+100 
ปากอุโมงค์  

กม.615+400 

MORACEAE 

39 มะเด่ือ (Ficus racemosa Linn ) T   + + 

MYRTACEAE 

40 หว้า (Syzygium cumini Druce) T / + + 

RUBIACEAE 

41 กระทุ่มน้ า (Mitragyna diversifolia Wall. Ex. G. Don.) T / + + 

42 กว้าว (Haldina cordifolia    (Roxb.) Ridsdale ) T / + + 

43 ยอป่า(Morinda coreia Ham.) S/ST   ++ ++ 

SAPINDACEAE 

44 ตะคร้อ (Schleichera oleosa (Lour.) Merr ) T / + + 

45 มะหวด (Lepisanthes rubiginosa (Roxb.) Leenh.) ST  + + 

TILIACEAE 

46 ปอยาบ( Colona  flagrocarpa  Craib) ST   + + 

VITACEAE 

47 เถาคัน (Cissus carnosa Roxb.) C   ++ ++ 
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ตารางที่  3.3-6     (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.สอง จ.แพร่ กม.609+100-615+400 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.609+100 
ปากอุโมงค์  

กม.615+400 

ZINGIBERACEAE 

48 เปราะป่า (Kaempferia marginata Carey.) H   + + 

รวม 48 22 42 44 
หมายเหตุ :   + : พรรณไม้ที่พบในการสังเกตุการณ์ในแต่ละแนวส ารวจ          
  AgH : Aquatic Herb ไม้ล้มลุกที่อาศัยอยู่ในน้ า 
  B : Bamboo ไม้ไผ่ 
  C : Climber ไม้เถา ไม้เลื้อย 
  G : Grass หญ้า รวมทั้งกกต่างๆ 
  H : Herb ไม้ล้มลุก 
  P : Palm หมาก หรือปาล์ม 
  S : Shrub ไม้พุ่ม 
  T : Tree ไม้ยืนต้น 
  CP : Climbing Palm หมาก หรือปาล์ม ที่ลักษณะเลื้อยพัน 

  CrH : Creeping Herb ไม้ล้มลุกที่ล าต้นทอดคลานไปตามดิน หิน หรือล าต้นไม้ 

  Ex : Exotic มาจากต่างประเทศ 

  ExT : Exotic Tree ไม้ยืนต้นต่างประเทศ 

  S/ST : Shurb/Shrubby Tree ไม้พุ่มกึ่งไม้ยืนต้นขนาดเล็ก 

  ST : Shrubby Tree ไม้ยืนต้นขนาดเล็ก 

  HC : Herbaceous Climber ไม้เถาล้มลุก 

  PaHC : Parasitic Herbaceous Climber กาฝากเถาล้มลุก 

  PaS : Parasitic Shrub กาฝากพุ่ม 

  US : Undershrub ไม้พุ่มขนาดเล็ก 

  +++ พบมาก 

  ++ พบปานกลาง 

  + พบน้อย 
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ตารางที่ 3.3-7 ความหนาแน่นของไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ และปริมาตรไม้  
บริเวณพ้ืนที่ป่าเบญจพรรณพ้ืนที่ศึกษา บริเวณ อ.สอง จ.แพร่ กม.609+100-615+400 

ความหนาแน่น (ต้น/เฮกแตร์) ปริมาตรไม้ (ลบ.ม./เฮกแตร์) ไม้ไผ่
(ล า/เฮก
แตร์) 

ไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ TQ 1.1 TQ 1.2 TQ 1.3 TQ 2 TQ 3 รวม 

95.31 843.75 1,412.50 - - 5.94 - 42.56 48.50 596.88 

ความหนาแน่น (ต้น/ไร่) ปริมาตรไม้ (ลบ.ม./ไร่)  

ไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ TQ 1.1 TQ 1.2 TQ 1.3 TQ 2 TQ 3 รวม  

15.25 135 226 0 0 0.95 0 6.81 7.76 95.5 
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3.3 การติดตามตรวจสอบนิเวศวิทยาทางบก (ป่าไม้และสัตว์ป่า) 

3.3.1 ทรัพยากรป่าไม้ 
 1) ดัชนีที่ท าการการศึกษา : ท าการตรวจสอบนิเวศวิทยาป่าไม้ในบริเวณพื้นที่ที่จะท าการก่อสร้างอุโมงค์  
ปีละ 2 ครั้ง ตลอดระยะเวลาการก่อสร้าง บริเวณอุโมงค์ของโครงการ 
 2) พ้ืนที่ศึกษา : พื้นที่ตามแนวเส้นทางและบริเวณใกล้เคียงอย่างน้อยรัศมี 100 เมตร จากแนวเส้นทางของ
โครงการ บริเวณอุโมงค์ของโครงการ โครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ สัญญาที่ 2 ได้แก่ 
   - บริเวณ อ.เมือง จ.พะเยา กม.663+400-666+200 
 3) ความถี่ในการศึกษา : ปีละ 2 ครั้ง ตลอดระยะเวลาการก่อสร้าง บริเวณอุโมงค์ของโครงการ  
 4) ขอบเขตการศึกษา: 
 - ชนิดป่า (Forest Type)  
 - ชนิดพันธ์ุไม้ (Species) 
 - ความหนาแน่นของไม้ใหญ่ (Trees) ไม้หนุ่มหรือลูกไม้ (Sapling) และกล้าไม้ (Seedling) รวมถึงไม้ไผ่ 
 - ปริมาตรไม้ใหญ่ (Volume) 

 
 5) วิธีการศึกษา 

5.1)   การส ารวจข้อมูลทรัพยากรป่าไม้ 
 (1)  ศึกษาสภาพพื้นที่โครงการในภาพรวม จากรายงานการวิเคราะห์ผลกระทบสิ่งแวดล้อม (EIA) 
โครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ เพื่อพิจารณาถึงสภาพภูมิประเทศ เส้นทางคมนาคม ชนิดป่า 
เพื่อประกอบในการวางแผนการส ารวจ 

 (2)  ตรวจสอบพื้นที่โครงการเบื้องต้น เพื่อศึกษาสภาพภูมิประเทศ ชนิดป่า/สังคมพืช การใช้
ประโยชน์ที่ดินปัจจุบัน จากแผนที่ภูมิประเทศมาตราส่วน 1:50,000 ภาพถ่ายดาวเทียม หรือภาพถ่ายทางอากาศ 
เช่น กูเกิ้ล เอิร์ธ (Google Earth) เป็นต้น  

   (3)  ศึกษารายละเอียดการด าเนินกิจกรรมต่างๆ ของโครงการที่จะส่งผลกระทบต่อทรัพยากรป่าไม้
และพืชพรรณในพื้นที่โครงการและพื้นท่ีศึกษา 

2.2) การส ารวจข้อมูลภาคสนาม  
การส ารวจทรัพยากรป่าไม้ ใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างแบบเป็นระบบ (Systematic Sampling Plots) ด้วย

วิธี Line Plot System โดยได้ด าเนินการวางแปลงส ารวจแจงนับ จ านวน 12 แปลง บริเวณพื้นที่ใกล้เคียงพื้นที่ที่จะท า
การก่อสร้างอุโมงค์ ด้านละ 6 แปลง บริเวณใกล้เคียงรัศมีอย่างน้อย 100 เมตร จากพื้นที่ที่จะท าการก่อสร้างอุโมงค์ ใน
พื้นที่ท่ียังคงหลงเหลือสภาพป่า ต าแหน่งดังแสดงในตารางที่ 3.3-1 และ แผนที่ 3.3-1  
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ตารางที่ 3.3-1  ต าแหน่งการส ารวจทรัพยากรป่าไม้ บริเวณ อ.เมือง จ.พะเยา กม.663+400-666+200 

จุดที ่ E N หมายเหตุ 
1 595721 2099287 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.663+400 

2 595670 2099373 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.663+400 
3 595620 2099459 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.663+400 

4 595820 2099459 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.663+400 
5 595870 2099373 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.663+400 

6 595921 2099287 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.663+400(ไม่มีสภาพป่า) 
7 595413 2101894 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.666+200(ไม่มีสภาพป่า) 
8 595474 2101972 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.666+200(ไม่มีสภาพป่า) 
9 595539 2102049 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.666+200(ไม่มีสภาพป่า) 
10 595674 2101972 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.666+200(ไม่มีสภาพป่า) 

11 595613 2101894 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.666+200 
12 595558 2101810 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.666+200 

 
ก. รูปแปลง ท าการศึกษาโดยวิธีการวางแปลงตัวอย่างช่ัวคราวส าหรับเก็บข้อมูล แบบวงกลมซ้อนกัน

สามวง (Concentric Sample Plot)  (รูปที ่3.3-1) รายละเอียดดังนี้ 
(1) แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 17.85 เมตร (พื้นที่ 0.1 เฮกแตร์) ท าการบันทึกชนิด

พรรณไม้ของไม้ใหญ่ (Trees) ที่มีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก หรือขนาดความโตที่ระดับความสูงเพียงอก  
(DBH : Diameter at Breast Height) มากกว่า 10 เซนติเมตร บันทึกขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก (DBH)  
ขนาดความสูง (Height)  

(2) แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 12.62 เมตร (พื้นที่ 0.05 เฮกแตร์) วางซ้อนทับตรง
กลางแปลงตัวอย่างวงกลม บันทึกชนิดพรรณไม้ของไม้หนุ่มหรือลูกไม้ (Saplings) ที่มีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก  
ต่ ากว่า 10 เซนติเมตร (DBH) และมีความสูงมากกว่า 1.30 เมตร บันทึกชนิดพรรณไม้และจ านวน 

(3) แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 5.64 เมตร (พื้นที่ 0.01 เฮกแตร์) วางซ้อนทับตรง
กลางแปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 12.62 เมตร บันทึกชนิดพรรณไม้และจ านวนของกล้าไม้ (Seedlings) ที่มีขนาดความ
สูงน้อยกว่า 1.30 เมตร ตลอดจนไม้พื้นล่างชนิดต่างๆ (Undergrowth) ที่ส ารวจพบในแปลงตัวอย่าง 
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รูปที ่3.3-1 รูปร่างและขนาดของแปลงตัวอย่างชนิดวงกลมที่ใช้ในการส ารวจทรัพยากรป่าไม้ 

 
ข. การวิเคราะห์ข้อมูล 

ข้อมูลที่บันทึกได้จากการวางแปลงตัวอย่างจะน ามาวิเคราะห์ความหลากชนิดของต้นไม้ที่ส ารวจได้ใน
พื้นที่ ได้แก่ ลักษณะโดยทั่วไปของป่าไม้ ชนิดพืชพรรณ ความหนาแน่นของพรรณไม้ ปริมาตรและความหนาแน่นของไม้
ไผ ่โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

(1) จัดท าบัญชีรายชื่อ (Species list) ประกอบด้วย ช่ือสามัญ ช่ือวิทยาศาสตร์ วงศ์ รวมถึงรูปชีวิต
ของพืชแต่ละชนิด โดยรายละเอียดช่ือภาษาไทยและชื่อพฤกษศาสตร์ของชนิดนั้นๆ ตามรายช่ือพรรณไม้แห่งประเทศไทย
ของเต็ม สมิตินันท์ (2557) และสะอาด บุญเกิด (2523) เป็นต้น 

(2) ค านวณหาความหนาแน่นของต้นไม้ (Density) แยกค านวณเป็นความหนาแน่นรวม 
(Total density) โดยมีสูตร 
    ความหนาแน่น      =               จ านวนต้นไม้ชนิดนั้นทั้งหมด 
          จ านวนแปลงตัวอย่างท้ังหมด X ขนาดของแปลงสุ่มตัวอย่าง 

  (3)  ปริมาตร การวิเคราะห์คุณภาพไม้ ก าหนดช้ันคุณภาพไม้จากการส ารวจดังตารางที่ 3.3.1-2 ส าหรับการ
ค านวณปริมาตรไม้ผู้ศึกษาจะใช้สมการปริมาตรไม้แบบ Form class volume table จ าแนกตามชนิดไม้ จากเอกสาร
แนวทางการส ารวจทรัพยากรป่าไม้เพื่อศึกษาผลกระทบสิ่งแวดล้อม ของธัญนรินทร์ ณ นคร (2542) ดังแสดงในตารางที่ 3.3-3 
  

แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศม ี5.64 ม.  
พื้นที่ 0.01 เฮกแตร ์

แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศม ี12.62 ม.  
พื้นที่ 0.05 เฮกแตร ์

แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศม ี17.85 ม.  
พื้นที่ 0.1 เฮกแตร ์
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ตารางที่ 3.3-2  ชั้นคุณภาพไม้ท่อน จ าแนกตามขนาดและรูปทรงไม้ 

ชั้นคุณภาพไม ้ ขนาด รายละเอียด 

1 

1.1  ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางที่ระดับ 
1.30 เมตร มากกว่า 30 

เซนติเมตร 

เป็นไม้ที่มีลักษณะดี ไม่เป็นพูพอน 

1.2 ไม้ที่มีลักษณะล าต้นคดงอ มีกิ่งมีตามาก เป็นพูพอนล าต้นอาจจะยาวเกิน 5 เมตร 
หรือเป็นท่อนซุงที่มีลักษณะดี งาม แต่ความยาวของท่อนซุงต่ ากว่า 5 เมตร 

1.3 ไม่สามารถใช้ประโยชน์ได้ นอกจากท าฟนื 

2 ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางที่ ระดับ 
1.30 เมตร ระหว่าง 10-30 

เซนติเมตร 

ล าต้นเปลาตรง 

3 คดงอเป็นโพรงหรือมีรอยต าหนิ ไม่สามารถใช้เป็นเสากลมหรือแปรรูปได้ 
โดยทั่วไปจะใช้ท าฟืน 

ที่มา : ธัญนรินทร์ ณ นคร (2542) 
   
ตารางที่ 3.3-3  สมการปริมาตรไม้แบบ Form class volume table จ าแนกตามชนิดไม้ 

สมการ รายชื่อพรรณไมท้ี่ประยุกต์ใช้ 

1. lnV = 2.372083 + 2.443847 ln(dbh/100) ตะเคียนทอง, ตะเคียนทราย, ตะเคียนหนูเต็ง, รัง, เหียง, พลวง, พะยอม,  ยางนา
, ไข่เขียว, กระบาก, 

2. lnV = 2.134494 + 2.363034 ln(dbh/100) กระพี้จั่น, กระพี้เขาควาย, เก็ดดา, เก็ดแดง, แคฝอย, ขะเจา๊ะ, แคทราย, 
มะเกลือ, พยุง, แดง, ชิงชัน 

3. lnV = 1.880578 + 2.053321 ln(dbh/100) กระบก, ตะคร้า, ตะคร้อ, ตะแบกใหญ่, ตะแบกเปลือกบาง, ตะแบกเลือด,สมอ
ไทย, ยมหอม, ยมหิน, รัก, รกฟา้, ติ้ว, สา้น, สะแกแสง, ปู่เจ้า, สมอไทย, เสลา, 
สมอพิเภก, อินนทนิลบก 

4. lnV = 1.789563 + 2.025666 ln(dbh/100) กางขี้มอด, คูน, พฤกษ์, มะค่าโมง, ขี้เหล็ก, นนทร,ี กระถินพิมาน, มะขามปา่ 

5. lnV = 2.037096 + 2.299618 ln(dbh/100) ประดู่, เติม 

6. lnV = 2.119907 + 2.296511 ln(dbh/100) สัก, ตีนนก, ผ่าเส้ียน, กาสามปี, สวอง 

7. lnV = 2.250111 + 2.414209 ln(dbh/100) ไม้ชนิดอื่นๆ ที่เหลือ เช่น กอ่, กุก๊, ขว้าว, ง้ิวป่า, เปล้า, ทองหลางป่า, มะม่วงป่า, 
ซ้อ, โมกมัน, แสมสาร, เหมอืด และปอสกุลต่าง ๆ 

ที่มา : ธัญนรินทร์ ณ นคร (2542) 
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แผนที่ 3.3-1 ต าแหน่งการส ารวจทรัพยากรป่าไม้ บริเวณปากอุโมงค์ อ.เมือง จ.พะเยา กม.663+400-666+200 
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6) ผลการศึกษา 
6.1) พ้ืนที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.เมือง จ.พะเยา กม.663+400-666+200 
(1) ลักษณะโดยท่ัวไปพ้ืนที่ของป่าไม้ 

จากการส ารวจภาคสนาม พบว่าภาพรวมของรูปแบบการใช้ประโยชน์ที่ดินส่วนใหญ่เป็นพื้นที่ป่าไม้ 
สภาพทั่วไปเป็นป่าเต็งรังที่ พบพรรณไม้ไม่น้อยกว่า 42 ชนิด ดังแสดงในตารางที่ 3.3-4 โดยชนิดพันธุ์ไม้ที่พบ เช่น 
รัง (Shoria  siamensis  Mig)  เต็ง (Shorea obtusa Wall. ex Blume)  ยางเหียง(Dipterocarpus obtusifolius 
Teijsm.ex Miq.  ) พลวง (Dipterocarpus tuberculatus Roxb. ) ประดู่ป่า (Pterocarpus macrocarpus Kurz) 
ตะคร้อ (Schleichera oleosa (Lour. )  Merr )  แคทราย (Dolichandrone serrulata (Wall.  ex DC. )  Seem. ) 
กระพี้เขาควาย (Dalbergia cultrata Graham ex Benth.) ติ้วขน(Cratoxylum formosum (Jack) Dyer.) ง้ิวป่า
(Bombax anceps Pierre)  ตี นนก(Vitex pinnata L. )  และ  ปอยาบ(  Colona  flagrocarpa  Craib)  เป็นต้น 
กลุ่มไม้พื้นล่าง เช่น หญ้าเพ็ก (Vietnamosasa pusilla ( A. Chev. & A. Camus )) ปอเลียง(Berrya mollis Wall. ex 
Kurz) สาบเสือ (Chromolaena odoratum (L.) R.M.King & H.Rob.) หญ้าคา (Imperata cylindrica (L.) P.Beauv.) 
และ เปราะป่า (Kaempferia marginata Carey.) เป็นต้น สภาพทั่วไปดังแสดงในรูปที่ 3.3-2  

  
พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.663+400 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.666+200 

 
รูปที่ 3.3-2 การศึกษาสภาพพืชพรรณ บริเวณบริเวณปากอุโมงค์ พ้ืนที่ศึกษา อ.เมือง จ.พะเยา  

กม.663+400-666+200 
 

โครงสร้างด้านตั้งของป่า (Plant Profile) แบ่งเป็น 2 ช้ันเรือนยอด เรือนยอดชั้นบน มีความสูงตั้งแต่ประมาณ 
12-18 เมตร ชนิดไม้เด่นที่พบใน ช้ันเรือนยอดนี้ ได้แก่ รัง(Shoria  siamensis  Mig)  เต็ง (Shorea obtusa Wall. ex 
Blume)  ยางเหียง(Dipterocarpus obtusifolius Teijsm.ex Miq.) ประดู่ป่า (Pterocarpus macrocarpus Kurz) 
ตะคร้อ (Schleichera oleosa (Lour.) Oken)  และ ง้ิวป่า (Bombax  insigne  Wall) เป็นต้น ส่วนเรือนยอดช้ันล่าง 
มีความสูงน้อยกว่า 12 เมตร เช่น ยอป่า(Morinda coreia Ham.) และ ชนิดไม้อื่นๆเป็นชนิดเดียวกับที่พบในช้ันเรือน
ยอดช้ันบน 
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ตารางที่  3.3-4     รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพ้ืนที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์อ.เมือง จ.พะเยา กม.663+400-666+200 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.663+400 
ปากอุโมงค์  

กม.666+200 

ANACARDIACEAE 

1 มะเกิ้ม,มะกอกเกลื้อน (Canarium subulatum Guill.) T    + 

2 มะม่วงป่า (Mangifera pentandra. Hook.f.) T   + + 

3 อ้อยช้าง(Lannea coromandelica (Houtt.) Merr.) T / +   

APOCYNACEAE 

4 สัตบรรณ,ตีนเป็ด (Alstonia scholaris R. Br.) T /  + 

5 โมกมัน(Wrightia pubescens R. Br.) ST   ++ +++ 

BIGNONIACEAE 

6 แคทราย (Dolichandrone serrulata (Wall. ex DC.) Seem.) T    + 

BOMBACACEAE 

7 ง้ิวป่า (Bombax  insigne  Wall) T   + + 

COMBRETACEAE 

8 สมอไทย(Terminalia chebula Retz.) T / + + 

COMPOSITAE 

9 สาบแร้งสาบกา (Blumea aurita (L.f.) DC.) H   +++ +++ 

10 สาบเสือ (Chromolaena odoratum (L.) R.M.King & H.Rob.) ExH   +++ +++ 

DIPTEROCARPACEAE 

11 ยางเหียง(Dipterocarpus obtusifolius Teijsm.ex Miq. ) T / + + 

12 รัง( Shoria  siamensis  Mig) T / ++ ++ 

13 เต็ง (Shorea obtusa Wall. ex Blume) T / + + 

14 พลวง (Dipterocarpus tuberculatus Roxb.) T / + + 
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ตารางที่  3.3-4     (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพ้ืนที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์อ.เมือง จ.พะเยา กม.663+400-666+200 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.663+400 
ปากอุโมงค์  

กม.666+200 

EBENACEAE 

15 มะเกลือ (Diospyros mollis Griff. ) T / + + 

EUPHORBIACEAE 

16 มะขามป้อม (Phyllanthus emblica L. ) T   + + 

GRAMINEAE 

17 หญ้าเพ็ก (Vietnamosasa pusilla ( A. Chev. & A. Camus ) B     + 

18 ปอเลียง(Berrya mollis Wall. ex Kurz) B   + ++ 

19 หญ้าคา (Imperata cylindrica (L.) P.Beauv.) G   ++ +++ 

GUTTIFERAE 

20 ติ้วขน(Cratoxylum formosum (Jack) Dyer.) T   + ++ 

LABIATAE 

21 ตีนนก(Vitex pinnata L.) T / + ++ 

LEGUMINOSAE-CAESALPINIOIDEAE 

22 ราชพฤกษ ์(Cassia fistula Linn.) T / + + 

23 มะค่าโมง(Afzelia xylocarpa (Kurz) Craib.) T / + + 

LEGUMINOSAE-MIMOSOIDEAE 

24 แดง (Xylia xylocarpa (Rxob.) Taub.) T / + + 

25 กางขี้มอด (Albizia odoratissima (L.f.) Benth. )  T / ++ +++ 

26 จามจุรี (Samanea saman Merr.) T   + + 

LEGUMINOSAE-PAPILIONOIDEAE 

27 ประดู่ป่า (Pterocarpus macrocarpus Kurz) T / + + 

28 กระพี้เขาควาย (Dalbergia cultrata Graham ex Benth.)  T / + + 
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ตารางที่  3.3-4     (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพ้ืนที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์อ.เมือง จ.พะเยา กม.663+400-666+200 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.663+400 
ปากอุโมงค์  

กม.666+200 

LEGUMINOSAE-PAPILIONOIDEAE 

29 ขะเจ๊าะ(Millettia leucantha Kurz.) T / + + 

30 เก็ดแดง(Dalbergia dongnaiensis  Pierre) T / + + 

31 ชิงชัน (Dalbergia oliveri Gamble ) T / + + 

LYTHRACEAE 

32 ตะแบก (Lagerstroemia calyculata Kurz) T / + + 

MELASTOMATACEAE 

33 พลองเหมือด (Memecylon edule Roxb. ) S/ST   + + 

MYRTACEAE 

34 หว้า (Syzygium cumini Druce) T / + + 

RUBIACEAE 

35 กว้าว (Haldina cordifolia    (Roxb.) Ridsdale ) T / + + 

36 ยอป่า(Morinda coreia Ham.) S/ST   ++ ++ 

SAPINDACEAE 

37 ตะคร้อ (Schleichera oleosa (Lour.) Merr ) T / ++ + 

38 มะหวด (Lepisanthes rubiginosa (Roxb.) Leenh.) ST  + + 

STRYCHNACEAE 

39 แสลงใจ (Strychnos nux-blanda A.W. Hill.) T   + + 

TILIACEAE 

40 ปอยาบ( Colona  flagrocarpa  Craib) ST   ++ + 

VITACEAE 

41 เถาคัน (Cissus carnosa Roxb.) C   ++ ++ 
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ตารางที่  3.3-4     (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพ้ืนที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์อ.เมือง จ.พะเยา กม.663+400-666+200 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค ์ 

กม.663+400 
ปากอุโมงค์  

กม.666+200 

ZINGIBERACEAE 

42 เปราะป่า (Kaempferia marginata Carey.) H   + + 

รวม 42 22 38 41 
หมายเหตุ :   + : พรรณไม้ที่พบในการสังเกตุการณ์ในแต่ละแนวส ารวจ          
  AgH : Aquatic Herb ไม้ล้มลุกที่อาศัยอยู่ในน้ า 
  B : Bamboo ไม้ไผ่ 
  C : Climber ไม้เถา ไม้เลื้อย 
  G : Grass หญ้า รวมทั้งกกต่างๆ 
  H : Herb ไม้ล้มลุก 
  P : Palm หมาก หรือปาล์ม 
  S : Shrub ไม้พุ่ม 
  T : Tree ไม้ยืนต้น 
  CP : Climbing Palm หมาก หรือปาล์ม ที่ลักษณะเลื้อยพัน 

  CrH : Creeping Herb ไม้ล้มลุกที่ล าต้นทอดคลานไปตามดิน หิน หรือล าต้นไม้ 

  Ex : Exotic มาจากต่างประเทศ 

  ExT : Exotic Tree ไม้ยืนต้นต่างประเทศ 

  S/ST : Shurb/Shrubby Tree ไม้พุ่มกึ่งไม้ยืนต้นขนาดเล็ก 

  ST : Shrubby Tree ไม้ยืนต้นขนาดเล็ก 

  HC : Herbaceous Climber ไม้เถาล้มลุก 

  PaHC : Parasitic Herbaceous Climber กาฝากเถาล้มลุก 

  PaS : Parasitic Shrub กาฝากพุ่ม 

  US : Undershrub ไม้พุ่มขนาดเล็ก 

  +++ พบมาก 

  ++ พบปานกลาง 

  + พบน้อย 
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 (2) ความหนาแน่น ปริมาตรไม้  
 การศึกษาความหนาแน่น (Stand density) และปริมาตรไม้ (Stand Volume)  พบว่า ความหนาแน่นไม้ใหญ่ 

(Tree)  เท่ากับ 31.5 ต้นต่อไร่ ไม้ที่พบในพื้นที่ส่วนมากจะมีขนาดขนาดเล็ก-ปานกลาง ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเฉลี่ย
ประมาณ 10-31.4 เซนติเมตร ดังแสดงในตารางที่ 3.3-5 โดยความหนาแน่นไม้หนุ่ม (Sapling) เท่ากับ 175 ต้น/ไร ่
ความหนาแน่นกล้าไม้ (Seedling) เท่ากับ 265 ต้น/ไร่  มีปริมาตรเฉลี่ยเท่ากับ 11.47 ลูกบาศก์เมตร/ไร่  

 

ตารางที่ 3.3-5 ความหนาแน่นของไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ และปริมาตรไม้ บริเวณพ้ืนที่ป่าเต็งรังพ้ืนที่ศึกษา 
บริเวณ อ.เมือง จ.พะเยา กม.663+400-666+200 

ความหนาแน่น (ต้น/เฮกแตร์) ปริมาตรไม้ (ลบ.ม./เฮกแตร์) ไม้ไผ่
(ล า/เฮก
แตร์) 

ไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ TQ 1.1 TQ 1.2 TQ 1.3 TQ 2 TQ 3 รวม 

196.88 1,093.75 1,656.25 0 6.13 10.5 0 55.06 71.69  -  

ความหนาแน่น (ต้น/ไร่) ปริมาตรไม้ (ลบ.ม./ไร่)  

ไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ TQ 1.1 TQ 1.2 TQ 1.3 TQ 2 TQ 3 รวม  

31.5 175 265 0 0.98 1.68 0 8.81 11.47 - 
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3.3 การติดตามตรวจสอบนิเวศวิทยาทางบก (ป่าไม้และสัตว์ป่า) 

3.3.1 ทรัพยากรป่าไม้ 
 1) ดัชนีที่ท าการการศึกษา : ท าการตรวจสอบนิเวศวิทยาป่าไม้ในบริเวณพื้นที่ที่จะท าการก่อสร้างอุโมงค์  
ปีละ 2 ครั้ง ตลอดระยะเวลาการก่อสร้าง บริเวณอุโมงค์ของโครงการ 
 2) พ้ืนที่ศึกษา : พื้นที่ตามแนวเส้นทางและบริเวณใกล้เคียงอย่างน้อยรัศมี 100 เมตร จากแนวเส้นทาง  
ของโครงการ บริเวณอุโมงค์ของโครงการ โครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ สัญญาที่ 3 ได้แก่ 
   - บริเวณ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย กม.816+600-820+200 
    
 3) ความถี่ในการศึกษา : ปีละ 2 ครั้ง ตลอดระยะเวลาการก่อสร้าง บริเวณอุโมงค์ของโครงการ  
 4) ขอบเขตการศึกษา: 
 - ชนิดป่า (Forest Type)  
 - ชนิดพันธ์ุไม้ (Species) 
 - ความหนาแน่นของไม้ใหญ่ (Trees) ไม้หนุ่มหรือลูกไม้ (Sapling) และกล้าไม้ (Seedling) รวมถึงไม้ไผ่ 
 - ปริมาตรไม้ใหญ่ (Volume) 

 
 5) วิธีการศึกษา 

5.1)   การส ารวจข้อมูลทรัพยากรป่าไม้ 
 (1)  ศึกษาสภาพพื้นที่โครงการในภาพรวม จากรายงานการวิเคราะห์ผลกระทบสิ่งแวดล้อม (EIA) 
โครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ เพื่อพิจารณาถึงสภาพภูมิประเทศ เส้นทางคมนาคม ชนิดป่า 
เพื่อประกอบในการวางแผนการส ารวจ 

 (2)  ตรวจสอบพื้นที่โครงการเบื้องต้น เพื่อศึกษาสภาพภูมิประเทศ ชนิดป่า/สังคมพืช การใช้
ประโยชน์ที่ดินปัจจุบัน จากแผนที่ภูมิประเทศมาตราส่วน 1:50,000 ภาพถ่ายดาวเทียม หรือภาพถ่ายทางอากาศเช่น 
กูเกิ้ล เอิร์ธ (Google Earth) เป็นต้น  

   (3)  ศึกษารายละเอียดการด าเนินกิจกรรมต่างๆ ของโครงการที่จะส่งผลกระทบต่อทรัพยากรป่าไม้
และพืชพรรณในพื้นที่โครงการและพื้นท่ีศึกษา 

2.2) การส ารวจข้อมูลภาคสนาม  
การส ารวจทรัพยากรป่าไม้ ใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างแบบเป็นระบบ (Systematic Sampling Plots) 

ด้วยวิธี Line Plot System โดยได้ด าเนินการวางแปลงส ารวจแจงนับ จ านวน 12 แปลง บริเวณพื้นท่ีใกล้เคียงพื้นที่ท่ีจะ
ท าการก่อสร้างอุโมงค์ ด้านละ 6 แปลง บริเวณใกล้เคียงรัศมีอย่างน้อย 100 เมตร จากพื้นที่ที่จะท าการก่อสร้างอุโมงค์ 
ในพื้นที่ท่ียังคงหลงเหลือสภาพป่า ต าแหน่งดังแสดงในตารางที่ 3.3-1 และ แผนที่ 3.3-1  
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ตารางที่ 3.3-1 ต าแหน่งการส ารวจทรัพยากรป่าไม้ บริเวณ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย กม.816+600-820+200 

จุดที ่ E N หมายเหตุ 
1 625561 2223779 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.816+600(ไม่มีสภาพป่า) 

2 625669 2223750 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.816+600(ไม่มีสภาพป่า) 
3 625770 2223724 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.816+600 

4 625770 2223524 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.816+600 
5 625669 2223550 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.816+600 

6 625561 2223579 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.816+600(ไม่มีสภาพป่า) 
7 628832 2222778 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.820+200 
8 628932 2222778 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.820+200(ไม่มีสภาพป่า) 
9 629032 2222778 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.820+200(ไม่มีสภาพป่า) 
10 629032 2222578 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.820+200(ไม่มีสภาพป่า) 

11 628932 2222578 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.820+200(ไม่มีสภาพป่า) 
12 628832 2222578 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.820+200(ไม่มีสภาพป่า) 

 
ก. รูปแปลง ท าการศึกษาโดยวิธีการวางแปลงตัวอย่างช่ัวคราวส าหรับเก็บข้อมูล แบบวงกลมซ้อนกัน

สามวง (Concentric Sample Plot)  (รูปที ่3.3-1) รายละเอียดดังนี้ 
(1) แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 17.85 เมตร (พื้นที่ 0.1 เฮกแตร์) ท าการบันทึกชนิด

พรรณไม้ของไม้ใหญ่ (Trees) ที่มีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก หรือขนาดความโตที่ระดับความสูงเพียงอก (DBH : 
Diameter at Breast Height) มากกว่า 10 เซนติเมตร บันทึกขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก (DBH) ขนาดความสูง (Height)  

(2) แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 12.62 เมตร (พื้นที่ 0.05 เฮกแตร์) วางซ้อนทับตรง
กลางแปลงตัวอย่างวงกลม บันทึกชนิดพรรณไม้ของไม้หนุ่มหรือลูกไม้ (Saplings) ที่มีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก 
ต่ ากว่า 10 เซนติเมตร (DBH) และมีความสูงมากกว่า 1.30 เมตร บันทึกชนิดพรรณไม้และจ านวน 

(3) แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 5.64 เมตร (พื้นที่ 0.01 เฮกแตร์) วางซ้อนทับตรง
กลางแปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 12.62 เมตร บันทึกชนิดพรรณไม้และจ านวนของกล้าไม้ (Seedlings) ที่มีขนาดความ
สูงน้อยกว่า 1.30 เมตร ตลอดจนไม้พื้นล่างชนิดต่างๆ (Undergrowth) ที่ส ารวจพบในแปลงตัวอย่าง 
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รูปที ่3.3-1 รูปร่างและขนาดของแปลงตัวอย่างชนิดวงกลมที่ใช้ในการส ารวจทรัพยากรป่าไม้ 

 
ข. การวิเคราะห์ข้อมูล 

ข้อมูลที่บันทึกได้จากการวางแปลงตัวอย่างจะน ามาวิเคราะห์ความหลากชนิดของต้นไม้ที่ส ารวจได้  
ในพื้นที่ ได้แก่ ลักษณะโดยทั่วไปของป่าไม้ ชนิดพืชพรรณ ความหนาแน่นของพรรณไม้ ปริมาตรและความหนาแน่นของ 
ไม้ไผ่ โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

(1) จัดท าบัญชีรายชื่อ (Species list) ประกอบด้วย ช่ือสามัญ ช่ือวิทยาศาสตร์ วงศ์ รวมถึงรูปชีวิต
ของพืชแต่ละชนิด โดยรายละเอียดช่ือภาษาไทยและชื่อพฤกษศาสตร์ของชนิดนั้นๆ ตามรายช่ือพรรณไม้แห่งประเทศไทย
ของเต็ม สมิตินันท์ (2557) และสะอาด บุญเกิด (2523) เป็นต้น 

(2) ค านวณหาความหนาแน่นของต้นไม้ (Density) แยกค านวณเป็นความหนาแน่นรวม 
(Total density) โดยมีสูตร 
    ความหนาแน่น      =               จ านวนต้นไม้ชนิดนั้นทั้งหมด 
          จ านวนแปลงตัวอย่างท้ังหมด X ขนาดของแปลงสุ่มตัวอย่าง 

  (3)  ปริมาตร การวิเคราะห์คุณภาพไม้ ก าหนดช้ันคุณภาพไม้จากการส ารวจดังตารางที่ 3.3.1-2 ส าหรับ 
การค านวณปริมาตรไม้ผู้ศึกษาจะใช้สมการปริมาตรไม้แบบ  Form class volume table จ าแนกตามชนิดไม้ 
จากเอกสารแนวทางการส ารวจทรัพยากรป่าไม้เพื่อศึกษาผลกระทบสิ่งแวดล้อม ของธัญนรินทร์ ณ นคร ( 2542) 
ดังแสดงในตารางที่ 3.3-3 
  

แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศม ี5.64 ม.  
พื้นที่ 0.01 เฮกแตร ์

แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศม ี12.62 ม.  
พื้นที่ 0.05 เฮกแตร ์

แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศม ี17.85 ม.  
พื้นที่ 0.1 เฮกแตร ์
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ตารางที่ 3.3-2 ชั้นคุณภาพไม้ท่อน จ าแนกตามขนาดและรูปทรงไม้ 

ชั้นคุณภาพไม ้ ขนาด รายละเอียด 

1 

1.1  ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางที่
ระดับ 1.30 เมตร 

มากกว่า 30 เซนติเมตร 

เป็นไม้ที่มลีักษณะดี ไม่เป็นพูพอน 

1.2 ไม้ที่มลีักษณะล าต้นคดงอ มีกิ่งมีตามาก เป็นพูพอนล าต้นอาจจะยาว
เกิน 5 เมตร หรือเป็นท่อนซุงที่มีลกัษณะดี งาม แตค่วามยาวของท่อน
ซุงต่ ากว่า 5 เมตร 

1.3 ไม่สามารถใช้ประโยชน์ได้ นอกจากท าฟืน 
2 ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางที่ 

ระดับ 1.30 เมตร ระหว่าง 
10-30 เซนติเมตร 

ล าต้นเปลาตรง 

3 คดงอเป็นโพรงหรือมีรอยต าหนิ ไม่สามารถใช้เป็นเสากลมหรือแปรรูป
ได้ โดยทั่วไปจะใช้ท าฟืน 

ที่มา : ธัญนรินทร์ ณ นคร (2542) 
   
ตารางที่ 3.3-3  สมการปริมาตรไม้แบบ Form class volume table จ าแนกตามชนิดไม้ 

สมการ รายชื่อพรรณไม้ที่ประยุกต์ใช้ 

1. lnV = 2.372083 + 2.443847 
ln(dbh/100) 

ตะเคียนทอง, ตะเคียนทราย, ตะเคียนหนูเต็ง, รัง, เหยีง, พลวง, 
พะยอม,  ยางนา, ไข่เขียว, กระบาก, 

2. lnV = 2.134494 + 2.363034 
ln(dbh/100) 

กระพี้จั่น, กระพีเ้ขาควาย, เกด็ดา, เก็ดแดง, แคฝอย, ขะเจ๊าะ, 
แคทราย, มะเกลือ, พยุง, แดง, ชิงชัน 

3. lnV = 1.880578 + 2.053321 
ln(dbh/100) 

กระบก, ตะคร้า, ตะคร้อ, ตะแบกใหญ่, ตะแบกเปลือกบาง, ตะแบก
เลือด,สมอไทย, ยมหอม, ยมหิน, รัก, รกฟ้า, ติ้ว, ส้าน, สะแกแสง, 
ปู่เจ้า, สมอไทย, เสลา, สมอพิเภก, อินนทนิลบก 

4. lnV = 1.789563 + 2.025666 
ln(dbh/100) 

กางขี้มอด, คูน, พฤกษ์, มะค่าโมง, ขี้เหล็ก, นนทรี, กระถินพิมาน, 
มะขามป่า 

5. lnV = 2.037096 + 2.299618 
ln(dbh/100) 

ประดู่, เติม 

6. lnV = 2.119907 + 2.296511 
ln(dbh/100) 

สัก, ตีนนก, ผ่าเสี้ยน, กาสามป,ี สวอง 

7. lnV = 2.250111 + 2.414209 
ln(dbh/100) 

ไม้ชนิดอื่นๆ ท่ีเหลือ เช่น ก่อ, กุ๊ก, ขว้าว, ง้ิวป่า, เปล้า, ทองหลางป่า, 
มะม่วงป่า, ซ้อ, โมกมัน, แสมสาร, เหมือด และปอสกลุต่าง ๆ 

ที่มา : ธัญนรินทร์ ณ นคร (2542) 
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แผนที่ 3.3-1 ต าแหน่งการส ารวจทรัพยากรป่าไม้ บริเวณปากอุโมงค ์อ.เชียงแสน จ.เชียงราย กม.816+600-820+200 
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6) ผลการศึกษา 
6.1) พ้ืนที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.เมือง จ.พะเยา กม.663+400-666+200 
(1) ลักษณะโดยท่ัวไปพ้ืนที่ของป่าไม้ 

 จากการส ารวจภาคสนาม พบว่าภาพรวมของรูปแบบการใช้ประโยชน์ที่ดินส่วนใหญ่เป็นพื้นที่ป่าไม้ 
สภาพทั่วไปเป็นป่าเบญจพรรณ พบพรรณไม้ไม่น้อยกว่า 46 ชนิด ดังแสดงในตารางที่ 3.3-4 โดยชนิดพันธุ์ไม้ที่พบ เช่น 
สัก (Tectona grandis Linn. f.) ประดู่ป่า (Pterocarpus macrocarpus Kurz) อ้อยช้าง (Lannea coromandelica 
(Houtt.) Merr. ) ตะคร้อ (Schleichera oleosa (Lour.) Merr ) กางขี้มอด (Albizia odoratissima (L.f.) Benth. ) 
ตะแบก (Lagerstroemia calyculata Kurz) ราชพฤกษ์ (Cassia fistula Linn.) แดง (Xylia xylocarpa (Rxob.) Taub.) 
กระพี้เขาควาย (Dalbergia cultrata Graham ex Benth.) ง้ิวป่า(Bombax anceps Pierre) ตีนนก (Vitex pinnata L.) 
และปอยาบ ( Colona  flagrocarpa  Craib) เป็นต้น กลุ่มไม้พื้นล่าง เช่น เปล้าหลวง (Croton oblongifolius Roxb.) 
สาบเสื อ (Chromolaena odoratum (L. )  R.M.King & H.Rob. )  หญ้ าคา ( Imperata cylindrica (L. )  P.Beauv. ) 
และเปราะป่า (Kaempferia marginata Carey.) เป็นต้น มีไผ่ป่า (Bambusa bambos (L.) Voss.) ขึ้นผสมกระจายทั่วไป 
สภาพทั่วไปดังแสดงในรูปที่ 3.3-2  

 

  
พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.816+600 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.820+200 

 
รูปที่ 3.3-2 การศึกษาสภาพพืชพรรณ บริเวณบริเวณปากอุโมงค์ พ้ืนที่ศึกษา อ.เชียงแสน จ.เชียงราย 

กม.816+600-820+200 
 

โครงสร้างด้านตั้งของป่า (Plant Profile) แบ่งเป็น 2 ช้ันเรือนยอด เรือนยอดชั้นบน มีความสูงตั้งแต่ประมาณ 
12-18.5 เมตร ชนิดไม้เด่นที่พบใน ช้ันเรือนยอดนี้ ได้แก่ สัก (Tectona grandis Linn. f.) ประดู่ป่า (Pterocarpus 
macrocarpus Kurz) อ้อยช้าง (Lannea coromandelica (Houtt.) Merr. ) ตะคร้อ(Schleichera oleosa (Lour.) 
Oken)  และ ง้ิวป่า (Bombax  insigne  Wall) เป็นต้น ส่วนเรือนยอดช้ันล่าง มีความสูงน้อยกว่า 12 เมตร ชนิดไม้ 
ส่วนใหญ่เป็นชนิดเดียวกับท่ีพบในช้ันเรือยยอดช้ันบน 
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ตารางที่  3.3-4 รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย กม.816+600-820+200 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์ 

กม.816+600 
ปากอุโมงค์ 

กม.820+200 

ANACARDIACEAE 

1 มะเกิ้ม,มะกอกเกลื้อน (Canarium subulatum Guill.) T  +  

2 อ้อยช้าง(Lannea coromandelica (Houtt.) Merr.) T / ++ ++ 

APOCYNACEAE 

3 สัตบรรณ,ตีนเป็ด (Alstonia scholaris R. Br.) T / + + 

4 โมกมัน(Wrightia pubescens R. Br.) ST  ++ +++ 

BIGNONIACEAE 

5 แคหางค่าง (Fernandoa adenophyla (Wall. ex G.Don) Steenis.) T  +  

6 เพกา (Oroxylum indicum (L.) Kurz ) ST   + 

BOMBACACEAE 

7 ง้ิวป่า (Bombax  insigne  Wall) T  + + 

COMBRETACEAE 

8  รกฟ้า(Terminalia alata Heyne ex Roth.) T / + + 

9  สมอไทย(Terminalia chebula Retz.) T / +   

COMPOSITAE 

10 สาบแร้งสาบกา (Blumea aurita (L.f.) DC.) H   +++ +++ 

11 สาบเสือ (Chromolaena odoratum (L.) R.M.King & H.Rob.) ExH   +++ +++ 

DIPTEROCARPACEAE 

12 รัง( Shoria  siamensis  Mig) T / +   

EBENACEAE 

13 มะเกลือ (Diospyros mollis Griff. ) T /   
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ตารางที่  3.3-4 (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย กม.816+600-820+200 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์ 

กม.816+600 
ปากอุโมงค์ 

กม.820+200 

EUPHORBIACEAE 

14 มะขามป้อม (Phyllanthus emblica L. ) T   ++ ++ 

15 เปล้าหลวง (Croton oblongifolius Roxb.) S/ST   + + 

GRAMINEAE 

16 ไผ่ป่า (Bambusa bambos (L.) Voss.) B   +++ +++ 

17 ไผ่ไร่ (Gigantochloa albociliata Munro) B     + 

18 ปอเลียง(Berrya mollis Wall. ex Kurz) B   + ++ 

19 หญ้าคา (Imperata cylindrica (L.) P.Beauv.) G   ++ +++ 

GUTTIFERAE 

20 ติ้วขน(Cratoxylum formosum (Jack) Dyer.) T   +  

      

LABIATAE   

21 สัก (Tectona grandis Linn. f.) T / +++ + 

22 ตีนนก(Vitex pinnata L.) T / + ++ 

LEGUMINOSAE-CAESALPINIOIDEAE 

23 ราชพฤกษ ์(Cassia fistula Linn.) T / + + 

24 มะค่าโมง(Afzelia xylocarpa (Kurz) Craib.) T / + + 
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ตารางที่  3.3-4 (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย กม.816+600-820+200 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์ 

กม.816+600 
ปากอุโมงค์ 

กม.820+200 

LEGUMINOSAE-MIMOSOIDEAE 

25 แดง (Xylia xylocarpa (Rxob.) Taub.) T / +   

26 กางขี้มอด (Albizia odoratissima (L.f.) Benth. )  T / ++ +++ 

27 กระถินยกัษ์ (Leucaena leucocephala de Wit) S/ST   + + 

28 จามจุรี (Samanea saman Merr.) T     + 

LEGUMINOSAE-PAPILIONOIDEAE 

29 ประดู่ป่า (Pterocarpus macrocarpus Kurz) T / + + 

30 กระพี้เขาควาย (Dalbergia cultrata Graham ex Benth.)  T / + + 

31 ขะเจ๊าะ(Millettia leucantha Kurz.) T / +  

32 เก็ดแดง(Dalbergia dongnaiensis  Pierre) T / + + 

33 ชิงชัน (Dalbergia oliveri Gamble ) T / +   

LYTHRACEAE 

35 ตะแบก (Lagerstroemia calyculata Kurz) T / + + 

MELIACEAE 

36 ยมหิน (Chukrasia tabularis A.Juss.) T / +  

MELASTOMATACEAE 

37 พลองเหมือด (Memecylon edule Roxb. ) S/ST   + + 
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ตารางที่  3.3-4 (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย กม.816+600-820+200 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค ์

กม.816+600 
ปากอุโมงค์ 

กม.820+200 

MORACEAE 

38 มะเด่ือ (Ficus racemosa Linn ) T     + 

MYRTACEAE 

39 หว้า (Syzygium cumini Druce) T / + + 

RUBIACEAE 

40 กว้าว (Haldina cordifolia    (Roxb.) Ridsdale ) T / + + 

41 ยอป่า (Morinda coreia Ham.) S/ST   ++ ++ 

SAPINDACEAE 

42 ตะคร้อ (Schleichera oleosa (Lour.) Merr ) T / + + 

43 มะหวด (Lepisanthes rubiginosa (Roxb.) Leenh.) ST  + + 

STRYCHNACEAE 

44 แสลงใจ (Strychnos nux-blanda A.W. Hill.) T   + + 

TILIACEAE 

45 ปอยาบ (Colona  flagrocarpa  Craib) ST   + + 

VITACEAE 

46 เถาคัน (Cissus carnosa Roxb.) C   ++ +++ 
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ตารางที่  3.3-4 (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย กม.816+600-820+200 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค ์

กม.816+600 
ปากอุโมงค์ 

กม.820+200 

ZINGIBERACEAE 

47 เปราะป่า (Kaempferia marginata Carey.) H   +   

รวม 46 22 41 35 
หมายเหตุ :   + : พรรณไม้ที่พบในการสังเกตุการณ์ในแต่ละแนวส ารวจ          
  AgH : Aquatic Herb ไม้ล้มลุกที่อาศัยอยู่ในน้ า 
  B : Bamboo ไม้ไผ่ 
  C : Climber ไม้เถา ไม้เลื้อย 
  G : Grass หญ้า รวมทั้งกกต่างๆ 
  H : Herb ไม้ล้มลุก 
  P : Palm หมาก หรือปาล์ม 
  S : Shrub ไม้พุ่ม 
  T : Tree ไม้ยืนต้น 
  CP : Climbing Palm หมาก หรือปาล์ม ที่ลักษณะเลื้อยพัน 

  CrH : Creeping Herb ไม้ล้มลุกที่ล าต้นทอดคลานไปตามดิน หิน หรือล าต้นไม้ 

  Ex : Exotic มาจากต่างประเทศ 

  ExT : Exotic Tree ไม้ยืนต้นต่างประเทศ 

  S/ST : Shurb/Shrubby Tree ไม้พุ่มกึ่งไม้ยืนต้นขนาดเล็ก 

  ST : Shrubby Tree ไม้ยืนต้นขนาดเล็ก 

  HC : Herbaceous Climber ไม้เถาล้มลุก 

  PaHC : Parasitic Herbaceous Climber กาฝากเถาล้มลุก 

  PaS : Parasitic Shrub กาฝากพุ่ม 

  US : Undershrub ไม้พุ่มขนาดเล็ก 

  +++ พบมาก 

  ++ พบปานกลาง 

  + พบน้อย 
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 (2) ความหนาแน่น ปริมาตรไม้  
 การศึกษาความหนาแน่น (Stand density) และปริมาตรไม้ (Stand Volume)  พบว่า ความหนาแน่นไม้
ใหญ่ (Tree)  เท่ากับ 19.8 ต้นต่อไร่ ไม้ที่พบในพื้นที่ส่วนมากจะมีขนาดขนาดเล็ก-ปานกลาง ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลาง 
เฉลี่ยประมาณ 10-33.7 เซนติเมตร ดังแสดงในตารางที่ 3.3-5 โดยความหนาแน่นไม้หนุ่ม (Sapling) เท่ากับ 165 ต้น/ไร่ 
ความหนาแน่นกล้าไม้ (Seedling) เท่ากับ 375 ต้น/ไร่  มีปริมาตรเฉลี่ยเท่ากับ 9.61 ลูกบาศก์เมตร/ไร่ ดังตารางที่ 3.3.1-1 
มีความหนาแน่นของไม้ไผ่เฉลี่ย 75.2.5 ล าต่อไร่ 
 
ตารางที่ 3.3-5 ความหนาแน่นของไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ และปริมาตรไม้ บริเวณพ้ืนที่ป่าเต็งรังพ้ืนที่ศึกษา 

บริเวณ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย กม.816+600-820+200 
 

ความหนาแน่น (ต้น/เฮกแตร์) ปริมาตรไม้ (ลบ.ม./เฮกแตร์) ไม้ไผ่(ล า/
เฮกแตร์) ไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ TQ 1.1 TQ 1.2 TQ 1.3 TQ 2 TQ 3 รวม 

123.75 1,031.25 2,343.75 0 5.44 7.69 0 46.94 60.06 470 

ความหนาแน่น (ต้น/ไร่) ปริมาตรไม้ (ลบ.ม./ไร่)  

ไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ TQ 1.1 TQ 1.2 TQ 1.3 TQ 2 TQ 3 รวม  

19.8 165 375 0 0.87 1.23 0 7.51 9.61 75.2 

 



ภำคผนวก ค-1
ผลกำรติดตำมตรวจสอบคุณภำพอำกำศในบรรยำกำศโดยท่ัวไป

































ภำคผนวก ค-2
ผลกำรติดตำมตรวจสอบระดับเสียงโดยท่ัวไป

















































































































ภำคผนวก ค-3
ผลกำรติดตำมตรวจสอบควำมสั่นสะเทือน

















































ภำคผนวก ค-4
ผลกำรติดตำมตรวจสอบคุณภำพน  ำผิวดิน





























ภำคผนวก ค-5
ผลกำรติดตำมตรวจสอบทรัพยำกรป่ำไม้
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3.3 การติดตามตรวจสอบนิเวศวิทยาทางบก (ป่าไม้และสัตว์ป่า) 

3.3.1 ทรัพยากรป่าไม้ 
 1) ดัชนีที่ท าการการศึกษา : ท าการตรวจสอบนิเวศวิทยาป่าไม้ในบริเวณพื้นที่ที่จะท าการก่อสร้างอุโมงค์  
ปีละ 2 ครั้ง ตลอดระยะเวลาการก่อสร้าง บริเวณอุโมงค์ของโครงการ 
 2) พ้ืนที่ศึกษา : พื้นที่ตามแนวเส้นทางและบริเวณใกล้เคียงอย่างน้อยรัศมี 100 เมตร จากแนวเส้นทางของ
โครงการ บริเวณอุโมงค์ของโครงการ โครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ สัญญาที่ 1 ได้แก่ 
   - บริเวณ อ.สอง จ.แพร่ กม.602+200-607+300 
   - บริเวณ อ.งาว จ.ล าปาง กม. 609+100-615+400 
 3) ความถี่ในการศึกษา : ปีละ 2 ครั้ง ตลอดระยะเวลาการก่อสร้าง บริเวณอุโมงค์ของโครงการ  
 4) ขอบเขตการศึกษา: 
 - ชนิดป่า (Forest Type)  
 - ชนิดพันธ์ุไม้ (Species) 
 - ความหนาแน่นของไม้ใหญ่ (Trees) ไม้หนุ่มหรือลูกไม้ (Sapling) และกล้าไม้ (Seedling) รวมถึงไม้ไผ่ 
 - ปริมาตรไม้ใหญ่ (Volume) 

 
 5) วิธีการศึกษา 

5.1)   การส ารวจข้อมูลทรัพยากรป่าไม้ 
 (1)  ศึกษาสภาพพื้นที่โครงการในภาพรวม จากรายงานการวิเคราะห์ผลกระทบสิ่งแวดล้อม (EIA) 
โครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ เพื่อพิจารณาถึงสภาพภูมิประเทศ เส้นทางคมนาคม ชนิดป่า 
เพื่อประกอบในการวางแผนการส ารวจ 

 (2)  ตรวจสอบพื้นที่โครงการเบื้องต้น เพื่อศึกษาสภาพภูมิประเทศ ชนิดป่า/สังคมพืช การใช้
ประโยชน์ที่ดินปัจจุบัน จากแผนที่ภูมิประเทศมาตราส่วน 1:50,000 ภาพถ่ายดาวเทียม หรือภาพถ่ายทางอากาศ 
เช่น กูเกิ้ล เอิร์ธ (Google Earth) เป็นต้น  

   (3)  ศึกษารายละเอียดการด าเนินกิจกรรมต่างๆ ของโครงการที่จะส่งผลกระทบต่อทรัพยากรป่าไม้
และพืชพรรณในพื้นที่โครงการและพื้นท่ีศึกษา 

2.2) การส ารวจข้อมูลภาคสนาม  
การส ารวจทรัพยากรป่าไม้ ใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างแบบเป็นระบบ (Systematic Sampling Plots) 

ด้วยวิธี Line Plot System โดยได้ด าเนินการวางแปลงส ารวจแจงนับ จ านวน 12 แปลง บริเวณพื้นที่ใกล้เคียงพื้นที่ 
ที่จะท าการก่อสร้างอุโมงค์ ด้านละ 6 แปลง บริเวณใกล้เคียงรัศมีอย่างน้อย 100 เมตร จากพื้นที่ที่จะท าการก่อสร้าง
อุโมงค์ ในพื้นที่ท่ียังคงหลงเหลือสภาพป่า ต าแหน่งดังแสดงในตารางที่ 3.3-1 ถึง 3.3-2 และแผนที่ 3.3-1 ถึง 3.3-2 
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ตารางที่ 3.3-1 ต าแหน่งการส ารวจทรัพยากรป่าไม้ บริเวณ อ.สอง จ.แพร่ กม.602+200-607+300 

จุดที ่ E N หมายเหตุ 
1 617939 2049932 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.602+200 

2 617875 2050008 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.602+200 
3 617810 2050084 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.602+200 

4 618010 2050084 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.602+200 
5 618075 2050008 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.602+200 

6 618139 2049932 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.602+200 
7 617228 2050771 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.607+300 
8 617163 2050848 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.607+300 
9 617099 2050925 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.607+300 
10 617299 2050925 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.607+300 

11 617363 2050848 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.607+300 
12 617428 2050771 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.607+300 

 
ตารางที่ 3.3-2  ต าแหน่งการส ารวจทรัพยากรป่าไม้ บริเวณ อ.สอง จ.แพร่ กม.กม. 609+100-615+400 

จุดที ่ E N หมายเหตุ 
1 616065 2052148 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.609+100 
2 616002 2052223 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.609+100 
3 615937 2052300 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.609+100 
4 616137 2052300 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.609+100 
5 616202 2052223 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.609+100 
6 616265 2052148 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.609+100 

7 611809 2056760 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.615+400 
8 611731 2056826 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.615+400 
9 611653 2056887 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.615+400 

10 611853 2056887 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.615+400 
11 611931 2056826 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.615+400 

12 612009 2056760 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.615+400 
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ก. รูปแปลง ท าการศึกษาโดยวิธีการวางแปลงตัวอย่างช่ัวคราวส าหรับเก็บข้อมูล แบบวงกลมซ้อนกัน

สามวง (Concentric Sample Plot)  (รูปที ่3.3-1) รายละเอียดดังนี้ 
(1) แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 17.85 เมตร (พื้นที่ 0.1 เฮกแตร์) ท าการบันทึกชนิด

พรรณไม้ของไม้ใหญ่ (Trees) ที่มีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก หรือขนาดความโตที่ระดับความสูงเพียงอก (DBH : 
Diameter at Breast Height) มากกว่า 10 เซนติเมตร บันทึกขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก (DBH) ขนาดความสูง 
(Height)  

(2) แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 12.62 เมตร (พื้นที่ 0.05 เฮกแตร์) วางซ้อนทับตรง
กลางแปลงตัวอย่างวงกลม บันทึกชนิดพรรณไม้ของไม้หนุ่มหรือลูกไม้ (Saplings) ที่มีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก 
ต่ ากว่า 10 เซนติเมตร (DBH) และมีความสูงมากกว่า 1.30 เมตร บันทึกชนิดพรรณไม้และจ านวน 

(3) แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 5.64 เมตร (พื้นที่ 0.01 เฮกแตร์) วางซ้อนทับตรง
กลางแปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 12.62 เมตร บันทึกชนดิพรรณไม้และจ านวนของกล้าไม้ (Seedlings) ที่มีขนาดความ
สูงน้อยกว่า 1.30 เมตร ตลอดจนไม้พื้นล่างชนิดต่างๆ (Undergrowth) ที่ส ารวจพบในแปลงตัวอย่าง 
 
 

 
รูปที ่3.3-1 รูปร่างและขนาดของแปลงตัวอย่างชนิดวงกลมที่ใช้ในการส ารวจทรัพยากรป่าไม้ 

 

แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศม ี5.64 ม.  
พื้นที่ 0.01 เฮกแตร ์

แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศม ี12.62 ม.  
พื้นที่ 0.05 เฮกแตร ์

แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศม ี17.85 ม.  
พื้นที่ 0.1 เฮกแตร ์
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ข. การวิเคราะห์ข้อมูล 
ข้อมูลที่บันทึกได้จากการวางแปลงตัวอย่างจะน ามาวิเคราะห์ความหลากชนิดของต้นไม้ที่ส ารวจได้ใน

พื้นที่ ได้แก่ ลักษณะโดยทั่วไปของป่าไม้ ชนิดพืชพรรณ ความหนาแน่นของพรรณไม้ ปริมาตรและความหนาแน่นของไม้
ไผ ่โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

(1) จัดท าบัญชีรายชื่อ (Species list) ประกอบด้วย ช่ือสามัญ ช่ือวิทยาศาสตร์ วงศ์ รวมถึงรูปชีวิต
ของพืชแต่ละชนิด โดยรายละเอียดช่ือภาษาไทยและชื่อพฤกษศาสตร์ของชนิดนั้นๆ ตามรายช่ือพรรณไม้แห่งประเทศไทย
ของเต็ม สมิตินันท์ (2557) และสะอาด บุญเกิด (2523) เป็นต้น 

(2) ค านวณหาความหนาแน่นของต้นไม้ (Density) แยกค านวณเป็นความหนาแน่นรวม 
(Total density) โดยมีสูตร 
    ความหนาแน่น      =               จ านวนต้นไม้ชนิดนั้นทั้งหมด 
          จ านวนแปลงตัวอย่างท้ังหมด X ขนาดของแปลงสุ่มตัวอย่าง 

  (3)  ปริมาตร การวิเคราะห์คุณภาพไม้ ก าหนดช้ันคุณภาพไม้จากการส ารวจดังตารางที่ 3.3.1-2 ส าหรับการ
ค านวณปริมาตรไม้ผู้ศึกษาจะใช้สมการปริมาตรไม้แบบ Form class volume table จ าแนกตามชนิดไม้ จากเอกสาร
แนวทางการส ารวจทรัพยากรป่าไม้เพื่อศึกษาผลกระทบสิ่งแวดล้อม ของธัญนรินทร์ ณ นคร (2542) ดังแสดงในตารางที่ 3.3-3 

 
ตารางที่ 3.3-2 ชั้นคุณภาพไม้ท่อน จ าแนกตามขนาดและรูปทรงไม้ 

ชั้นคุณภาพไม ้ ขนาด รายละเอียด 

1 

1.1  ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางที่
ระดับ 1.30 เมตร 

มากกว่า 30 เซนติเมตร 

เป็นไม้ที่มลีักษณะดี ไม่เป็นพูพอน 

1.2 ไม้ที่มลีักษณะล าต้นคดงอ มีกิ่งมีตามาก เป็นพูพอนล าต้นอาจจะยาว
เกิน 5 เมตร หรือเป็นท่อนซุงที่มีลกัษณะดี งาม แตค่วามยาวของท่อน
ซุงต่ ากว่า 5 เมตร 

1.3 ไม่สามารถใช้ประโยชน์ได้ นอกจากท าฟืน 
2 ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางที่ 

ระดับ 1.30 เมตร ระหว่าง 
10-30 เซนติเมตร 

ล าต้นเปลาตรง 

3 คดงอเป็นโพรงหรือมีรอยต าหนิ ไม่สามารถใช้เป็นเสากลมหรือแปรรูป
ได้ โดยทั่วไปจะใช้ท าฟืน 

ที่มา : ธัญนรินทร์ ณ นคร (2542) 
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ตารางที่ 3.3-3  สมการปริมาตรไม้แบบ Form class volume table จ าแนกตามชนิดไม้ 

สมการ รายชื่อพรรณไม้ที่ประยุกต์ใช้ 

1. lnV = 2.372083 + 2.443847 
ln(dbh/100) 

ตะเคียนทอง, ตะเคียนทราย, ตะเคียนหนูเต็ง, รัง, เหยีง, พลวง, 
พะยอม,  ยางนา, ไข่เขียว, กระบาก, 

2. lnV = 2.134494 + 2.363034 
ln(dbh/100) 

กระพี้จั่น, กระพีเ้ขาควาย, เกด็ดา, เก็ดแดง, แคฝอย, ขะเจ๊าะ, แค
ทราย, มะเกลือ, พยุง, แดง, ชิงชัน 

3. lnV = 1.880578 + 2.053321 
ln(dbh/100) 

กระบก, ตะคร้า, ตะคร้อ, ตะแบกใหญ่, ตะแบกเปลือกบาง, ตะแบก
เลือด,สมอไทย, ยมหอม, ยมหิน, รัก, รกฟ้า, ติ้ว, ส้าน, สะแกแสง, ปู่
เจ้า, สมอไทย, เสลา, สมอพิเภก, อินนทนิลบก 

4. lnV = 1.789563 + 2.025666 
ln(dbh/100) 

กางขี้มอด, คูน, พฤกษ์, มะค่าโมง, ขี้เหล็ก, นนทรี, กระถินพิมาน, 
มะขามป่า 

5. lnV = 2.037096 + 2.299618 
ln(dbh/100) 

ประดู่, เติม 

6. lnV = 2.119907 + 2.296511 
ln(dbh/100) 

สัก, ตีนนก, ผ่าเสี้ยน, กาสามป,ี สวอง 

7. lnV = 2.250111 + 2.414209 
ln(dbh/100) 

ไม้ชนิดอื่นๆ ท่ีเหลือ เช่น ก่อ, กุ๊ก, ขว้าว, ง้ิวป่า, เปล้า, ทองหลางป่า, 
มะม่วงป่า, ซ้อ, โมกมัน, แสมสาร, เหมือด และปอสกลุต่าง ๆ 

ที่มา : ธัญนรินทร์ ณ นคร (2542) 
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แผนที่ 3.3-1 ต าแหน่งการส ารวจทรัพยากรป่าไม้ บริเวณ อ.สอง จ.แพร่ กม.602+200-607+300 
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แผนที่ 3.3-2 ต าแหน่งการส ารวจทรัพยากรป่าไม้ บริเวณ อ.สอง จ.แพร่ กม.กม. 609+100-615+400 
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6) ผลการศึกษา 
6.1) พ้ืนที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.สอง จ.แพร่ กม.602+200-607+300 
(1) ลักษณะโดยท่ัวไปพ้ืนที่ของป่าไม้ 

จากการส ารวจภาคสนาม พบว่าภาพรวมของรูปแบบการใช้ประโยชน์ท่ีดินส่วนใหญ่เป็นพ้ืนท่ีป่าไม้ สภาพ
ทั่วไปเป็นป่าเบญจพรรณที่มีสภาพค่อนข้างเสื่อมโทรม พบพรรณไม้ไม่น้อยกว่า 49 ชนิด ดังแสดงในตารางที่ 3.3-4  
โดยชนิดพันธุ์ไม้ที่พบ เช่น สัก (Tectona grandis Linn. f.) ประดู่ป่า (Pterocarpus macrocarpus Kurz) อ้อยช้าง 
(Lannea coromandelica (Houtt.) Merr. ) ตะคร้อ (Schleichera oleosa (Lour.) Merr ) กางขี้มอด (Albizia 
odoratissima (L. f. )  Benth.  )  ตะแบก (Lagerstroemia calyculata Kurz)  ราชพฤกษ์  (Cassia fistula Linn. )  
กระพี้เขาควาย (Dalbergia cultrata Graham ex Benth.) ง้ิวป่า(Bombax anceps Pierre) ตีนนก(Vitex pinnata 
L.) และ ปอยาบ( Colona  flagrocarpa  Craib) เป็นต้น กลุ่มไม้พื้นล่าง เช่น เปล้าหลวง (Croton oblongifolius 
Roxb. )  สาบเสือ  (Chromolaena odoratum (L. )  R.M.King & H.Rob. )  หญ้าคา ( Imperata cylindrica (L. ) 
P.Beauv.) และ เปราะป่า (Kaempferia marginata Carey.) เป็นต้น มีไผ่ป่า (Bambusa bambos (L.) Voss.)  
ขึ้นผสมกระจายทั่วไป สภาพทั่วไปดังแสดงในรูปที่ 3.3-2 

  

  
พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.602+200 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.607+300 

 
รูปที่ 3.3-2 การศึกษาสภาพพืชพรรณ บริเวณพ้ืนที่ศึกษา บริเวณ อ.สอง จ.แพร่  

กม.602+200-607+300 
 

โครงสร้างด้านตั้งของป่า (Plant Profile) แบ่งเป็น 2 ช้ันเรือนยอด เรือนยอดชั้นบน มีความสูงตั้งแต่ประมาณ 
12-19 เมตร ชนิดไม้เด่นที่พบใน ช้ันเรือนยอดนี้ ได้แก่ สัก (Tectona grandis Linn. f.) ประดู่ป่า (Pterocarpus 
macrocarpus Kurz) อ้อยช้าง (Lannea coromandelica (Houtt.) Merr. ) ตะคร้อ(Schleichera oleosa (Lour.) 
Oken)  และ ง้ิวป่า (Bombax  insigne  Wall) เป็นต้น ส่วนเรือนยอดช้ันล่าง มีความสูงน้อยกว่า 12 เมตร ชนิดไม้ส่วน
ใหญ่เป็นชนิดเดียวกับท่ีพบในช้ันเรือยยอดช้ันบน 
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ตารางที่  3.3-4     รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.สอง จ.แพร่ กม.602+200-607+300 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.602+200 
ปากอุโมงค์  

กม.607+300 

ANACARDIACEAE 

1 มะกอกป่า (Spondias pinnata Kurz) T   +   

2 มะม่วงป่า (Mangifera pentandra. Hook.f.) T     + 

3 อ้อยช้าง(Lannea coromandelica (Houtt.) Merr.) T / ++ ++ 

APOCYNACEAE 

4 สัตบรรณ,ตีนเป็ด (Alstonia scholaris R. Br.) T / + + 

5 โมกมัน(Wrightia pubescens R. Br.) ST   ++ +++ 

BIGNONIACEAE 

6 แคหางค่าง (Fernandoa adenophyla (Wall. ex G.Don) Steenis.) T   +   

7 เพกา (Oroxylum indicum (L.) Kurz ) ST     + 

BOMBACACEAE 

8 ง้ิวบ้าน(Bombax ceiba L.) T   + + 

9 ง้ิวป่า (Bombax  insigne  Wall) T   + + 

COMBRETACEAE 

10 รกฟ้า(Terminalia alata Heyne ex Roth.) T / + + 

11 สมอไทย(Terminalia chebula Retz.) T / +   

COMPOSITAE 

12 สาบแร้งสาบกา (Blumea aurita (L.f.) DC.) H   +++ +++ 

13 สาบเสือ (Chromolaena odoratum (L.) R.M.King & H.Rob.) ExH   +++ +++ 

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 1 

   หน้า 3-10 

ตารางที่  3.3-4     (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.สอง จ.แพร่ กม.602+200-607+300 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.602+200 
ปากอุโมงค์  

กม.607+300 

DIPTEROCARPACEAE 

14 รัง( Shoria  siamensis  Mig) T / + + 

EBENACEAE 

15 มะเกลือ (Diospyros mollis Griff. ) T /   

EUPHORBIACEAE 

16 มะขามป้อม (Phyllanthus emblica L. ) T   ++ ++ 

17 เปล้าหลวง (Croton oblongifolius Roxb.) S/ST   + + 

GRAMINEAE 

18 ไผ่ป่า (Bambusa bambos (L.) Voss.) B   +++ +++ 

19 ไผ่ไร่ (Gigantochloa albociliata Munro) B     + 

20 ปอเลียง(Berrya mollis Wall. ex Kurz) B   + ++ 

21 หญ้าคา (Imperata cylindrica (L.) P.Beauv.) G   ++ +++ 

GUTTIFERAE 

22 ติ้วขน(Cratoxylum formosum (Jack) Dyer.) T   + ++ 

LABIATAE 

23 สัก (Tectona grandis Linn. f.) T / +++ +++ 

24 ตีนนก(Vitex pinnata L.) T / + ++ 

LEGUMINOSAE-CAESALPINIOIDEAE 

25 ราชพฤกษ ์(Cassia fistula Linn.) T / + + 

26 มะค่าโมง(Afzelia xylocarpa (Kurz) Craib.) T / + + 

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 1 

   หน้า 3-11 

ตารางที่  3.3-4     (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.สอง จ.แพร่ กม.602+200-607+300 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.602+200 
ปากอุโมงค์  

กม.607+300 

LEGUMINOSAE-MIMOSOIDEAE 

27 แดง (Xylia xylocarpa (Rxob.) Taub.) T / + + 

28 กางขี้มอด (Albizia odoratissima (L.f.) Benth. )  T / ++ +++ 

29 กระถินยกัษ์ (Leucaena leucocephala de Wit) S/ST   + + 

30 จามจุรี (Samanea saman Merr.) T   + + 

LEGUMINOSAE-PAPILIONOIDEAE 

31 ประดู่ป่า (Pterocarpus macrocarpus Kurz) T / + + 

32 กระพี้เขาควาย (Dalbergia cultrata Graham ex Benth.)  T / + + 

33 ขะเจ๊าะ(Millettia leucantha Kurz.) T / + + 

34 เก็ดแดง(Dalbergia dongnaiensis  Pierre) T / + + 

35 ชิงชัน (Dalbergia oliveri Gamble ) T / + + 

LYTHRACEAE 

36 ตะแบก (Lagerstroemia calyculata Kurz) T / + + 

MELIACEAE 

37 ยมหิน (Chukrasia tabularis A.Juss.) T / + + 

MELASTOMATACEAE 

38 พลองเหมือด (Memecylon edule Roxb. ) S/ST   + + 

MORACEAE 

39 มะเด่ือ (Ficus racemosa Linn ) T   + + 

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 1 

   หน้า 3-12 

ตารางที่  3.3-4     (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.สอง จ.แพร่ กม.602+200-607+300 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.602+200 
ปากอุโมงค์  

กม.607+300 

MYRTACEAE 

40 หว้า (Syzygium cumini Druce) T / + + 

RUBIACEAE 

41 กระทุ่มน้ า (Mitragyna diversifolia Wall. Ex. G. Don.) T / + + 

42 กว้าว (Haldina cordifolia    (Roxb.) Ridsdale ) T / + + 

43 ยอป่า(Morinda coreia Ham.) S/ST   ++ ++ 

SAPINDACEAE 

44 ตะคร้อ (Schleichera oleosa (Lour.) Merr ) T / + + 

45 มะหวด (Lepisanthes rubiginosa (Roxb.) Leenh.) ST  + + 

STRYCHNACEAE 

46 แสลงใจ (Strychnos nux-blanda A.W. Hill.) T   + + 

TILIACEAE 

47 ปอยาบ( Colona  flagrocarpa  Craib) ST   + + 

VITACEAE 

48 เถาคัน (Cissus carnosa Roxb.) C   ++ ++ 

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 1 

   หน้า 3-13 

ตารางที่  3.3-4     (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.สอง จ.แพร่ กม.602+200-607+300 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.602+200 
ปากอุโมงค์  

กม.607+300 

ZINGIBERACEAE 

49 เปราะป่า (Kaempferia marginata Carey.) H   + + 

รวม 49 23 45 45 
หมายเหตุ :   + : พรรณไม้ที่พบในการสังเกตุการณ์ในแต่ละแนวส ารวจ          
  AgH : Aquatic Herb ไม้ล้มลุกที่อาศัยอยู่ในน้ า 
  B : Bamboo ไม้ไผ่ 
  C : Climber ไม้เถา ไม้เลื้อย 
  G : Grass หญ้า รวมทั้งกกต่างๆ 
  H : Herb ไม้ล้มลุก 
  P : Palm หมาก หรือปาล์ม 
  S : Shrub ไม้พุ่ม 
  T : Tree ไม้ยืนต้น 
  CP : Climbing Palm หมาก หรือปาล์ม ที่ลักษณะเลื้อยพัน 

  CrH : Creeping Herb ไม้ล้มลุกที่ล าต้นทอดคลานไปตามดิน หิน หรือล าต้นไม้ 

  Ex : Exotic มาจากต่างประเทศ 

  ExT : Exotic Tree ไม้ยืนต้นต่างประเทศ 

  S/ST : Shurb/Shrubby Tree ไม้พุ่มกึ่งไม้ยืนต้นขนาดเล็ก 

  ST : Shrubby Tree ไม้ยืนต้นขนาดเล็ก 

  HC : Herbaceous Climber ไม้เถาล้มลุก 

  PaHC : Parasitic Herbaceous Climber กาฝากเถาล้มลุก 

  PaS : Parasitic Shrub กาฝากพุ่ม 

  US : Undershrub ไม้พุ่มขนาดเล็ก 

  +++ พบมาก 

  ++ พบปานกลาง 

  + พบน้อย 

 



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 1 

  หน้า 3-14 

 (2) ความหนาแน่น ปริมาตรไม้  
 การศึกษาความหนาแน่น (Stand density) และปริมาตรไม้ (Stand Volume)  พบว่า ความหนาแน่นไม้ใหญ่ 

(Tree)  เท่ากับ 18.5 ต้นต่อไร่ ไม้ที่พบในพื้นที่ส่วนมากจะมีขนาดขนาดเล็ก-ปานกลาง ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเฉลี่ย
ประมาณ 10-32.4 เซนติเมตร ดังแสดงในตารางที่ 3.3-5 โดยความหนาแน่นไม้หนุ่ม (Sapling) เท่ากับ 155 ต้น/ไร ่
ความหนาแน่นกล้าไม้ (Seedling) เท่ากับ 485 ต้น/ไร่  มีปริมาตรเฉลี่ยเท่ากับ 8.02 ลูกบาศก์เมตร/ไร่ ดังตารางที่ 3.3.1-1 
มีความหนาแน่นของไม้ไผ่เฉลี่ย 89.5 ล าต่อไร่ 

 
ตารางที่ 3.3-5 ความหนาแน่นของไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ และปริมาตรไม้ บริเวณพ้ืนที่ป่าเบญจพรรณพ้ืนที่ศึกษา 

 บริเวณ อ.สอง จ.แพร่ กม.602+200-607+300 
ความหนาแน่น (ต้น/เฮกแตร์) ปริมาตรไม้ (ลบ.ม./เฮกแตร์) ไม้ไผ่(ล า/

เฮกแตร์) ไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ TQ 1.1 TQ 1.2 TQ 1.3 TQ 2 TQ 3 รวม 

115.63 968.75 3,031.25 - - 7.56 - 42.56 50.13 559.38 

ความหนาแน่น (ต้น/ไร่) ปริมาตรไม้ (ลบ.ม./ไร่) 

ไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ TQ 1.1 TQ 1.2 TQ 1.3 TQ 2 TQ 3 รวม  

18.5 155 485 0 0 1.21 0 6.81 8.02 89.5 

 

6.2) พ้ืนที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.งาว จ.ล าปาง กม. 609+100-615+400 
(1) ลักษณะโดยท่ัวไปพ้ืนที่ของป่าไม้ 

จากการส ารวจภาคสนาม พบว่าภาพรวมของรูปแบบการใช้ประโยชน์ที่ดินส่วนใหญ่เป็นพื้นที่ป่าไม้ 
สภาพทั่วไปเป็นป่าเบญจพรรณที่มีสภาพค่อนข้างเสื่อมโทรม พบพรรณไมไ้ม่น้อยกว่า 48 ชนิด ดังแสดงในตารางที่ 3.3-6 
โดยชนิดพันธุ์ไม้ที่พบ เช่น สัก (Tectona grandis Linn. f.) ประดู่ป่า (Pterocarpus macrocarpus Kurz) อ้อยช้าง 
(Lannea coromandelica (Houtt.) Merr. ) ตะคร้อ (Schleichera oleosa (Lour.) Merr ) กางขี้มอด (Albizia 
odoratissima (L.f.) Benth. ) ตะแบก (Lagerstroemia calyculata Kurz) กว้าว (Haldina cordifolia (Roxb.) 
Ridsdale ) มะขามป้อม (Phyllanthus emblica L. ) ง้ิวป่า(Bombax anceps Pierre) ตีนนก(Vitex pinnata L.) 
และ ปอยาบ( Colona  flagrocarpa  Craib) เป็นต้น กลุ่มไม้พื้นล่าง เช่น สาบเสือ (Chromolaena odoratum (L.) 
R.M.King & H.Rob.) หญ้าคา (Imperata cylindrica (L.) P.Beauv.) เถาคัน (Cissus carnosa Roxb.) และ เปราะปา่ 
(Kaempferia marginata Carey. )  เป็นต้น มี ไผ่ป่า  (Bambusa bambos (L. )  Voss. )  ขึ้นผสมกระจายทั่วไป 
สภาพทั่วไปดังแสดงในรูปที่ 3.3-3  

 



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 1 

  หน้า 3-15 

  
การพ้ืนที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.609+100 พ้ืนที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.615+400 

 
รูปที่ 3.3-3 การศึกษาสภาพพืชพรรณ บริเวณบริเวณพ้ืนที่ศึกษา กม. 609+100-615+400 

 

โครงสร้างด้านตั้งของป่า (Plant Profile) แบ่งเป็น 2 ช้ันเรือนยอด เรือนยอดชั้นบน มีความสูงตั้งแต่ประมาณ 
12-18 เมตร ชนิดไม้เด่นที่พบใน ช้ันเรือนยอดนี้ ได้แก่ สัก (Tectona grandis Linn. f.) ประดู่ป่า (Pterocarpus 
macrocarpus Kurz) อ้อยช้าง (Lannea coromandelica (Houtt.) Merr. ) กางขี้มอด (Albizia odoratissima (L.f.) 
Benth. ) และ ง้ิวป่า (Bombax  insigne  Wall) เป็นต้น ส่วนเรือนยอดช้ันล่าง มีความสูงน้อยกว่า 12 เมตร 
ชนิดไม้ส่วนใหญ่เป็นชนิดเดียวกับท่ีพบในช้ันเรือยยอดช้ันบน 

 (2) ความหนาแน่น ปริมาตรไม้  
 การศึกษาความหนาแน่น (Stand density) และปริมาตรไม้ (Stand Volume)  พบว่า ความหนาแน่นไม้ใหญ่ 

(Tree)  เท่ากับ 15.25 ต้นต่อไร่ ไม้ที่พบในพื้นที่ส่วนมากจะมีขนาดขนาดเล็ก-ปานกลาง ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเฉลี่ย
ประมาณ 10-31.2 เซนติเมตร ดังแสดงในตารางที่ 3.3.1-4 โดยความหนาแน่นไม้หนุ่ม (Sapling) เท่ากับ 135 ต้น/ไร ่
ความหนาแน่นกล้าไม้ (Seedling) เท่ากับ 226 ต้น/ไร่  มีปริมาตรเฉลี่ยเท่ากับ 7.76 ลูกบาศก์เมตร/ไร่ ดังตารางที่ 3.3.1-1 
มีความหนาแน่นของไม้ไผ่เฉลี่ย 95.5 ล าต่อไร่ 



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 1 

   หน้า 3-16 

ตารางที่  3.3-6     รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.สอง จ.แพร่ กม.609+100-615+400 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.609+100 
ปากอุโมงค์  

กม.615+400 

ANACARDIACEAE 

1 มะกอกป่า (Spondias pinnata Kurz) T   +   

2 มะม่วงป่า (Mangifera pentandra. Hook.f.) T     + 

3 อ้อยช้าง(Lannea coromandelica (Houtt.) Merr.) T / ++ ++ 

APOCYNACEAE 

4 สัตบรรณ,ตีนเป็ด (Alstonia scholaris R. Br.) T / + + 

5 โมกมัน(Wrightia pubescens R. Br.) ST   ++ +++ 

BIGNONIACEAE 

6 แคหางค่าง (Fernandoa adenophyla (Wall. ex G.Don) Steenis.) T   +   

7 แคทราย (Dolichandrone serrulata (Wall. ex DC.) Seem.) T    + 

8 เพกา (Oroxylum indicum (L.) Kurz ) ST     + 

BOMBACACEAE 

9 ง้ิวบ้าน(Bombax ceiba L.) T   + + 

10 ง้ิวป่า (Bombax  insigne  Wall) T   + + 

COMBRETACEAE 

11 รกฟ้า(Terminalia alata Heyne ex Roth.) T / + + 

COMPOSITAE 

12 สาบแร้งสาบกา (Blumea aurita (L.f.) DC.) H   +++ +++ 

13 สาบเสือ (Chromolaena odoratum (L.) R.M.King & H.Rob.) ExH   +++ +++ 

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 1 

   หน้า 3-17 

ตารางที่  3.3-6     (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.สอง จ.แพร่ กม.609+100-615+400 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.609+100 
ปากอุโมงค์  

กม.615+400 

DIPTEROCARPACEAE 

14 ยางนา (Dipterocarpus alatus Roxb.) T /  + 

15 รัง( Shoria  siamensis  Mig) T / + + 

EBENACEAE 

16 มะเกลือ (Diospyros mollis Griff. ) T /   

EUPHORBIACEAE 

17 มะขามป้อม (Phyllanthus emblica L. ) T   ++ ++ 

18 เปล้าหลวง (Croton oblongifolius Roxb.) S/ST   + + 

GRAMINEAE 

19 ไผ่ป่า (Bambusa bambos (L.) Voss.) B   +++ +++ 

20 ไผ่ไร่ (Gigantochloa albociliata Munro) B     + 

21 ปอเลียง(Berrya mollis Wall. ex Kurz) B   + ++ 

22 หญ้าคา (Imperata cylindrica (L.) P.Beauv.) G   ++ +++ 

GUTTIFERAE 

23 ติ้วขน(Cratoxylum formosum (Jack) Dyer.) T   + ++ 

LABIATAE 

24 สัก (Tectona grandis Linn. f.) T / +++ +++ 

25 ตีนนก(Vitex pinnata L.) T / + ++ 

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 1 

   หน้า 3-18 

ตารางที่  3.3-6     (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.สอง จ.แพร่ กม.609+100-615+400 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.609+100 
ปากอุโมงค์  

กม.615+400 

LEGUMINOSAE-CAESALPINIOIDEAE 

25 ราชพฤกษ ์(Cassia fistula Linn.) T / + + 

27 มะค่าโมง(Afzelia xylocarpa (Kurz) Craib.) T / + + 

LEGUMINOSAE-MIMOSOIDEAE 

28 แดง (Xylia xylocarpa (Rxob.) Taub.) T / + + 

29 กางขี้มอด (Albizia odoratissima (L.f.) Benth. )  T / ++ +++ 

30 กระถินยกัษ์ (Leucaena leucocephala de Wit) S/ST   + ++ 

31 จามจุรี (Samanea saman Merr.) T   + + 

LEGUMINOSAE-PAPILIONOIDEAE 

32 ประดู่ป่า (Pterocarpus macrocarpus Kurz) T / + + 

33 กระพี้เขาควาย (Dalbergia cultrata Graham ex Benth.)  T / + + 

34 ขะเจ๊าะ(Millettia leucantha Kurz.) T / +  

35 เก็ดแดง(Dalbergia dongnaiensis  Pierre) T / + + 

36 ชิงชัน (Dalbergia oliveri Gamble ) T / + + 

LYTHRACEAE 

37 ตะแบก (Lagerstroemia calyculata Kurz) T / + + 

MELASTOMATACEAE 

38 พลองเหมือด (Memecylon edule Roxb. ) S/ST   + + 
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ตารางที่  3.3-6     (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.สอง จ.แพร่ กม.609+100-615+400 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.609+100 
ปากอุโมงค์  

กม.615+400 

MORACEAE 

39 มะเด่ือ (Ficus racemosa Linn ) T   + + 

MYRTACEAE 

40 หว้า (Syzygium cumini Druce) T / + + 

RUBIACEAE 

41 กระทุ่มน้ า (Mitragyna diversifolia Wall. Ex. G. Don.) T / + + 

42 กว้าว (Haldina cordifolia    (Roxb.) Ridsdale ) T / + + 

43 ยอป่า(Morinda coreia Ham.) S/ST   ++ ++ 

SAPINDACEAE 

44 ตะคร้อ (Schleichera oleosa (Lour.) Merr ) T / + + 

45 มะหวด (Lepisanthes rubiginosa (Roxb.) Leenh.) ST  + + 

TILIACEAE 

46 ปอยาบ( Colona  flagrocarpa  Craib) ST   + + 

VITACEAE 

47 เถาคัน (Cissus carnosa Roxb.) C   ++ ++ 
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ตารางที่  3.3-6     (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.สอง จ.แพร่ กม.609+100-615+400 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.609+100 
ปากอุโมงค์  

กม.615+400 

ZINGIBERACEAE 

48 เปราะป่า (Kaempferia marginata Carey.) H   + + 

รวม 48 22 42 44 
หมายเหตุ :   + : พรรณไม้ที่พบในการสังเกตุการณ์ในแต่ละแนวส ารวจ          
  AgH : Aquatic Herb ไม้ล้มลุกที่อาศัยอยู่ในน้ า 
  B : Bamboo ไม้ไผ่ 
  C : Climber ไม้เถา ไม้เลื้อย 
  G : Grass หญ้า รวมทั้งกกต่างๆ 
  H : Herb ไม้ล้มลุก 
  P : Palm หมาก หรือปาล์ม 
  S : Shrub ไม้พุ่ม 
  T : Tree ไม้ยืนต้น 
  CP : Climbing Palm หมาก หรือปาล์ม ที่ลักษณะเลื้อยพัน 

  CrH : Creeping Herb ไม้ล้มลุกที่ล าต้นทอดคลานไปตามดิน หิน หรือล าต้นไม้ 

  Ex : Exotic มาจากต่างประเทศ 

  ExT : Exotic Tree ไม้ยืนต้นต่างประเทศ 

  S/ST : Shurb/Shrubby Tree ไม้พุ่มกึ่งไม้ยืนต้นขนาดเล็ก 

  ST : Shrubby Tree ไม้ยืนต้นขนาดเล็ก 

  HC : Herbaceous Climber ไม้เถาล้มลุก 

  PaHC : Parasitic Herbaceous Climber กาฝากเถาล้มลุก 

  PaS : Parasitic Shrub กาฝากพุ่ม 

  US : Undershrub ไม้พุ่มขนาดเล็ก 

  +++ พบมาก 

  ++ พบปานกลาง 

  + พบน้อย 
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ตารางที่ 3.3-7 ความหนาแน่นของไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ และปริมาตรไม้  
บริเวณพ้ืนที่ป่าเบญจพรรณพ้ืนที่ศึกษา บริเวณ อ.สอง จ.แพร่ กม.609+100-615+400 

ความหนาแน่น (ต้น/เฮกแตร์) ปริมาตรไม้ (ลบ.ม./เฮกแตร์) ไม้ไผ่
(ล า/เฮก
แตร์) 

ไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ TQ 1.1 TQ 1.2 TQ 1.3 TQ 2 TQ 3 รวม 

95.31 843.75 1,412.50 - - 5.94 - 42.56 48.50 596.88 

ความหนาแน่น (ต้น/ไร่) ปริมาตรไม้ (ลบ.ม./ไร่)  

ไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ TQ 1.1 TQ 1.2 TQ 1.3 TQ 2 TQ 3 รวม  

15.25 135 226 0 0 0.95 0 6.81 7.76 95.5 

 

 

 



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 2 

  หน้า 3-1 

3.3 การติดตามตรวจสอบนิเวศวิทยาทางบก (ป่าไม้และสัตว์ป่า) 

3.3.1 ทรัพยากรป่าไม้ 
 1) ดัชนีที่ท าการการศึกษา : ท าการตรวจสอบนิเวศวิทยาป่าไม้ในบริเวณพื้นที่ที่จะท าการก่อสร้างอุโมงค์  
ปีละ 2 ครั้ง ตลอดระยะเวลาการก่อสร้าง บริเวณอุโมงค์ของโครงการ 
 2) พ้ืนที่ศึกษา : พื้นที่ตามแนวเส้นทางและบริเวณใกล้เคียงอย่างน้อยรัศมี 100 เมตร จากแนวเส้นทางของ
โครงการ บริเวณอุโมงค์ของโครงการ โครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ สัญญาที่ 2 ได้แก่ 
   - บริเวณ อ.เมือง จ.พะเยา กม.663+400-666+200 
 3) ความถี่ในการศึกษา : ปีละ 2 ครั้ง ตลอดระยะเวลาการก่อสร้าง บริเวณอุโมงค์ของโครงการ  
 4) ขอบเขตการศึกษา: 
 - ชนิดป่า (Forest Type)  
 - ชนิดพันธ์ุไม้ (Species) 
 - ความหนาแน่นของไม้ใหญ่ (Trees) ไม้หนุ่มหรือลูกไม้ (Sapling) และกล้าไม้ (Seedling) รวมถึงไม้ไผ่ 
 - ปริมาตรไม้ใหญ่ (Volume) 

 
 5) วิธีการศึกษา 

5.1)   การส ารวจข้อมูลทรัพยากรป่าไม้ 
 (1)  ศึกษาสภาพพื้นที่โครงการในภาพรวม จากรายงานการวิเคราะห์ผลกระทบสิ่งแวดล้อม (EIA) 
โครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ เพื่อพิจารณาถึงสภาพภูมิประเทศ เส้นทางคมนาคม ชนิดป่า 
เพื่อประกอบในการวางแผนการส ารวจ 

 (2)  ตรวจสอบพื้นที่โครงการเบื้องต้น เพื่อศึกษาสภาพภูมิประเทศ ชนิดป่า/สังคมพืช การใช้
ประโยชน์ที่ดินปัจจุบัน จากแผนที่ภูมิประเทศมาตราส่วน 1:50,000 ภาพถ่ายดาวเทียม หรือภาพถ่ายทางอากาศ 
เช่น กูเกิ้ล เอิร์ธ (Google Earth) เป็นต้น  

   (3)  ศึกษารายละเอียดการด าเนินกิจกรรมต่างๆ ของโครงการที่จะส่งผลกระทบต่อทรัพยากรป่าไม้
และพืชพรรณในพื้นที่โครงการและพื้นท่ีศึกษา 

2.2) การส ารวจข้อมูลภาคสนาม  
การส ารวจทรัพยากรป่าไม้ ใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างแบบเป็นระบบ (Systematic Sampling Plots) ด้วย

วิธี Line Plot System โดยได้ด าเนินการวางแปลงส ารวจแจงนับ จ านวน 12 แปลง บริเวณพื้นที่ใกล้เคียงพื้นที่ที่จะท า
การก่อสร้างอุโมงค์ ด้านละ 6 แปลง บริเวณใกล้เคียงรัศมีอย่างน้อย 100 เมตร จากพื้นที่ที่จะท าการก่อสร้างอุโมงค์ ใน
พื้นที่ท่ียังคงหลงเหลือสภาพป่า ต าแหน่งดังแสดงในตารางที่ 3.3-1 และ แผนที่ 3.3-1  
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ตารางที่ 3.3-1  ต าแหน่งการส ารวจทรัพยากรป่าไม้ บริเวณ อ.เมือง จ.พะเยา กม.663+400-666+200 

จุดที ่ E N หมายเหตุ 
1 595721 2099287 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.663+400 

2 595670 2099373 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.663+400 
3 595620 2099459 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.663+400 

4 595820 2099459 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.663+400 
5 595870 2099373 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.663+400 

6 595921 2099287 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.663+400(ไม่มีสภาพป่า) 
7 595413 2101894 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.666+200(ไม่มีสภาพป่า) 
8 595474 2101972 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.666+200(ไม่มีสภาพป่า) 
9 595539 2102049 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.666+200(ไม่มีสภาพป่า) 
10 595674 2101972 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.666+200(ไม่มีสภาพป่า) 

11 595613 2101894 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.666+200 
12 595558 2101810 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.666+200 

 
ก. รูปแปลง ท าการศึกษาโดยวิธีการวางแปลงตัวอย่างช่ัวคราวส าหรับเก็บข้อมูล แบบวงกลมซ้อนกัน

สามวง (Concentric Sample Plot)  (รูปที ่3.3-1) รายละเอียดดังนี้ 
(1) แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 17.85 เมตร (พื้นที่ 0.1 เฮกแตร์) ท าการบันทึกชนิด

พรรณไม้ของไม้ใหญ่ (Trees) ที่มีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก หรือขนาดความโตที่ระดับความสูงเพียงอก  
(DBH : Diameter at Breast Height) มากกว่า 10 เซนติเมตร บันทึกขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก (DBH)  
ขนาดความสูง (Height)  

(2) แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 12.62 เมตร (พื้นที่ 0.05 เฮกแตร์) วางซ้อนทับตรง
กลางแปลงตัวอย่างวงกลม บันทึกชนิดพรรณไม้ของไม้หนุ่มหรือลูกไม้ (Saplings) ที่มีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก  
ต่ ากว่า 10 เซนติเมตร (DBH) และมีความสูงมากกว่า 1.30 เมตร บันทึกชนิดพรรณไม้และจ านวน 

(3) แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 5.64 เมตร (พื้นที่ 0.01 เฮกแตร์) วางซ้อนทับตรง
กลางแปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 12.62 เมตร บันทึกชนิดพรรณไม้และจ านวนของกล้าไม้ (Seedlings) ที่มีขนาดความ
สูงน้อยกว่า 1.30 เมตร ตลอดจนไม้พื้นล่างชนิดต่างๆ (Undergrowth) ที่ส ารวจพบในแปลงตัวอย่าง 
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รูปที ่3.3-1 รูปร่างและขนาดของแปลงตัวอย่างชนิดวงกลมที่ใช้ในการส ารวจทรัพยากรป่าไม้ 

 
ข. การวิเคราะห์ข้อมูล 

ข้อมูลที่บันทึกได้จากการวางแปลงตัวอย่างจะน ามาวิเคราะห์ความหลากชนิดของต้นไม้ที่ส ารวจได้ใน
พื้นที่ ได้แก่ ลักษณะโดยทั่วไปของป่าไม้ ชนิดพืชพรรณ ความหนาแน่นของพรรณไม้ ปริมาตรและความหนาแน่นของไม้
ไผ ่โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

(1) จัดท าบัญชีรายชื่อ (Species list) ประกอบด้วย ช่ือสามัญ ช่ือวิทยาศาสตร์ วงศ์ รวมถึงรูปชีวิต
ของพืชแต่ละชนิด โดยรายละเอียดช่ือภาษาไทยและชื่อพฤกษศาสตร์ของชนิดนั้นๆ ตามรายช่ือพรรณไม้แห่งประเทศไทย
ของเต็ม สมิตินันท์ (2557) และสะอาด บุญเกิด (2523) เป็นต้น 

(2) ค านวณหาความหนาแน่นของต้นไม้ (Density) แยกค านวณเป็นความหนาแน่นรวม 
(Total density) โดยมีสูตร 
    ความหนาแน่น      =               จ านวนต้นไม้ชนิดนั้นทั้งหมด 
          จ านวนแปลงตัวอย่างท้ังหมด X ขนาดของแปลงสุ่มตัวอย่าง 

  (3)  ปริมาตร การวิเคราะห์คุณภาพไม้ ก าหนดช้ันคุณภาพไม้จากการส ารวจดังตารางที่ 3.3.1-2 ส าหรับการ
ค านวณปริมาตรไม้ผู้ศึกษาจะใช้สมการปริมาตรไม้แบบ Form class volume table จ าแนกตามชนิดไม้ จากเอกสาร
แนวทางการส ารวจทรัพยากรป่าไม้เพื่อศึกษาผลกระทบสิ่งแวดล้อม ของธัญนรินทร์ ณ นคร (2542) ดังแสดงในตารางที่ 3.3-3 
  

แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศม ี5.64 ม.  
พื้นที่ 0.01 เฮกแตร ์

แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศม ี12.62 ม.  
พื้นที่ 0.05 เฮกแตร ์

แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศม ี17.85 ม.  
พื้นที่ 0.1 เฮกแตร ์
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ตารางที่ 3.3-2  ชั้นคุณภาพไม้ท่อน จ าแนกตามขนาดและรูปทรงไม้ 

ชั้นคุณภาพไม ้ ขนาด รายละเอียด 

1 

1.1  ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางที่ระดับ 
1.30 เมตร มากกว่า 30 

เซนติเมตร 

เป็นไม้ที่มีลักษณะดี ไม่เป็นพูพอน 

1.2 ไม้ที่มีลักษณะล าต้นคดงอ มีกิ่งมีตามาก เป็นพูพอนล าต้นอาจจะยาวเกิน 5 เมตร 
หรือเป็นท่อนซุงที่มีลักษณะดี งาม แต่ความยาวของท่อนซุงต่ ากว่า 5 เมตร 

1.3 ไม่สามารถใช้ประโยชน์ได้ นอกจากท าฟนื 

2 ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางที่ ระดับ 
1.30 เมตร ระหว่าง 10-30 

เซนติเมตร 

ล าต้นเปลาตรง 

3 คดงอเป็นโพรงหรือมีรอยต าหนิ ไม่สามารถใช้เป็นเสากลมหรือแปรรูปได้ 
โดยทั่วไปจะใช้ท าฟืน 

ที่มา : ธัญนรินทร์ ณ นคร (2542) 
   
ตารางที่ 3.3-3  สมการปริมาตรไม้แบบ Form class volume table จ าแนกตามชนิดไม้ 

สมการ รายชื่อพรรณไมท้ี่ประยุกต์ใช้ 

1. lnV = 2.372083 + 2.443847 ln(dbh/100) ตะเคียนทอง, ตะเคียนทราย, ตะเคียนหนูเต็ง, รัง, เหียง, พลวง, พะยอม,  ยางนา
, ไข่เขียว, กระบาก, 

2. lnV = 2.134494 + 2.363034 ln(dbh/100) กระพี้จั่น, กระพี้เขาควาย, เก็ดดา, เก็ดแดง, แคฝอย, ขะเจา๊ะ, แคทราย, 
มะเกลือ, พยุง, แดง, ชิงชัน 

3. lnV = 1.880578 + 2.053321 ln(dbh/100) กระบก, ตะคร้า, ตะคร้อ, ตะแบกใหญ่, ตะแบกเปลือกบาง, ตะแบกเลือด,สมอ
ไทย, ยมหอม, ยมหิน, รัก, รกฟา้, ติ้ว, สา้น, สะแกแสง, ปู่เจ้า, สมอไทย, เสลา, 
สมอพิเภก, อินนทนิลบก 

4. lnV = 1.789563 + 2.025666 ln(dbh/100) กางขี้มอด, คูน, พฤกษ์, มะค่าโมง, ขี้เหล็ก, นนทร,ี กระถินพิมาน, มะขามปา่ 

5. lnV = 2.037096 + 2.299618 ln(dbh/100) ประดู่, เติม 

6. lnV = 2.119907 + 2.296511 ln(dbh/100) สัก, ตีนนก, ผ่าเส้ียน, กาสามปี, สวอง 

7. lnV = 2.250111 + 2.414209 ln(dbh/100) ไม้ชนิดอื่นๆ ที่เหลือ เช่น กอ่, กุก๊, ขว้าว, ง้ิวป่า, เปล้า, ทองหลางป่า, มะม่วงป่า, 
ซ้อ, โมกมัน, แสมสาร, เหมอืด และปอสกุลต่าง ๆ 

ที่มา : ธัญนรินทร์ ณ นคร (2542) 
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แผนที่ 3.3-1 ต าแหน่งการส ารวจทรัพยากรป่าไม้ บริเวณปากอุโมงค์ อ.เมือง จ.พะเยา กม.663+400-666+200 
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6) ผลการศึกษา 
6.1) พ้ืนที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.เมือง จ.พะเยา กม.663+400-666+200 
(1) ลักษณะโดยท่ัวไปพ้ืนที่ของป่าไม้ 

จากการส ารวจภาคสนาม พบว่าภาพรวมของรูปแบบการใช้ประโยชน์ที่ดินส่วนใหญ่เป็นพื้นที่ป่าไม้ 
สภาพทั่วไปเป็นป่าเต็งรังที่ พบพรรณไม้ไม่น้อยกว่า 42 ชนิด ดังแสดงในตารางที่ 3.3-4 โดยชนิดพันธุ์ไม้ที่พบ เช่น 
รัง (Shoria  siamensis  Mig)  เต็ง (Shorea obtusa Wall. ex Blume)  ยางเหียง(Dipterocarpus obtusifolius 
Teijsm.ex Miq.  ) พลวง (Dipterocarpus tuberculatus Roxb. ) ประดู่ป่า (Pterocarpus macrocarpus Kurz) 
ตะคร้อ (Schleichera oleosa (Lour. )  Merr )  แคทราย (Dolichandrone serrulata (Wall.  ex DC. )  Seem. ) 
กระพี้เขาควาย (Dalbergia cultrata Graham ex Benth.) ติ้วขน(Cratoxylum formosum (Jack) Dyer.) ง้ิวป่า
(Bombax anceps Pierre)  ตี นนก(Vitex pinnata L. )  และ  ปอยาบ(  Colona  flagrocarpa  Craib)  เป็นต้น 
กลุ่มไม้พื้นล่าง เช่น หญ้าเพ็ก (Vietnamosasa pusilla ( A. Chev. & A. Camus )) ปอเลียง(Berrya mollis Wall. ex 
Kurz) สาบเสือ (Chromolaena odoratum (L.) R.M.King & H.Rob.) หญ้าคา (Imperata cylindrica (L.) P.Beauv.) 
และ เปราะป่า (Kaempferia marginata Carey.) เป็นต้น สภาพทั่วไปดังแสดงในรูปที่ 3.3-2  

  
พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.663+400 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.666+200 

 
รูปที่ 3.3-2 การศึกษาสภาพพืชพรรณ บริเวณบริเวณปากอุโมงค์ พ้ืนที่ศึกษา อ.เมือง จ.พะเยา  

กม.663+400-666+200 
 

โครงสร้างด้านตั้งของป่า (Plant Profile) แบ่งเป็น 2 ช้ันเรือนยอด เรือนยอดชั้นบน มีความสูงตั้งแต่ประมาณ 
12-18 เมตร ชนิดไม้เด่นที่พบใน ช้ันเรือนยอดนี้ ได้แก่ รัง(Shoria  siamensis  Mig)  เต็ง (Shorea obtusa Wall. ex 
Blume)  ยางเหียง(Dipterocarpus obtusifolius Teijsm.ex Miq.) ประดู่ป่า (Pterocarpus macrocarpus Kurz) 
ตะคร้อ (Schleichera oleosa (Lour.) Oken)  และ ง้ิวป่า (Bombax  insigne  Wall) เป็นต้น ส่วนเรือนยอดช้ันล่าง 
มีความสูงน้อยกว่า 12 เมตร เช่น ยอป่า(Morinda coreia Ham.) และ ชนิดไม้อื่นๆเป็นชนิดเดียวกับที่พบในช้ันเรือน
ยอดช้ันบน 
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ตารางที่  3.3-4     รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพ้ืนที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์อ.เมือง จ.พะเยา กม.663+400-666+200 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.663+400 
ปากอุโมงค์  

กม.666+200 

ANACARDIACEAE 

1 มะเกิ้ม,มะกอกเกลื้อน (Canarium subulatum Guill.) T    + 

2 มะม่วงป่า (Mangifera pentandra. Hook.f.) T   + + 

3 อ้อยช้าง(Lannea coromandelica (Houtt.) Merr.) T / +   

APOCYNACEAE 

4 สัตบรรณ,ตีนเป็ด (Alstonia scholaris R. Br.) T /  + 

5 โมกมัน(Wrightia pubescens R. Br.) ST   ++ +++ 

BIGNONIACEAE 

6 แคทราย (Dolichandrone serrulata (Wall. ex DC.) Seem.) T    + 

BOMBACACEAE 

7 ง้ิวป่า (Bombax  insigne  Wall) T   + + 

COMBRETACEAE 

8 สมอไทย(Terminalia chebula Retz.) T / + + 

COMPOSITAE 

9 สาบแร้งสาบกา (Blumea aurita (L.f.) DC.) H   +++ +++ 

10 สาบเสือ (Chromolaena odoratum (L.) R.M.King & H.Rob.) ExH   +++ +++ 

DIPTEROCARPACEAE 

11 ยางเหียง(Dipterocarpus obtusifolius Teijsm.ex Miq. ) T / + + 

12 รัง( Shoria  siamensis  Mig) T / ++ ++ 

13 เต็ง (Shorea obtusa Wall. ex Blume) T / + + 

14 พลวง (Dipterocarpus tuberculatus Roxb.) T / + + 
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ตารางที่  3.3-4     (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพ้ืนที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์อ.เมือง จ.พะเยา กม.663+400-666+200 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.663+400 
ปากอุโมงค์  

กม.666+200 

EBENACEAE 

15 มะเกลือ (Diospyros mollis Griff. ) T / + + 

EUPHORBIACEAE 

16 มะขามป้อม (Phyllanthus emblica L. ) T   + + 

GRAMINEAE 

17 หญ้าเพ็ก (Vietnamosasa pusilla ( A. Chev. & A. Camus ) B     + 

18 ปอเลียง(Berrya mollis Wall. ex Kurz) B   + ++ 

19 หญ้าคา (Imperata cylindrica (L.) P.Beauv.) G   ++ +++ 

GUTTIFERAE 

20 ติ้วขน(Cratoxylum formosum (Jack) Dyer.) T   + ++ 

LABIATAE 

21 ตีนนก(Vitex pinnata L.) T / + ++ 

LEGUMINOSAE-CAESALPINIOIDEAE 

22 ราชพฤกษ ์(Cassia fistula Linn.) T / + + 

23 มะค่าโมง(Afzelia xylocarpa (Kurz) Craib.) T / + + 

LEGUMINOSAE-MIMOSOIDEAE 

24 แดง (Xylia xylocarpa (Rxob.) Taub.) T / + + 

25 กางขี้มอด (Albizia odoratissima (L.f.) Benth. )  T / ++ +++ 

26 จามจุรี (Samanea saman Merr.) T   + + 

LEGUMINOSAE-PAPILIONOIDEAE 

27 ประดู่ป่า (Pterocarpus macrocarpus Kurz) T / + + 

28 กระพี้เขาควาย (Dalbergia cultrata Graham ex Benth.)  T / + + 
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ตารางที่  3.3-4     (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพ้ืนที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์อ.เมือง จ.พะเยา กม.663+400-666+200 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์  

กม.663+400 
ปากอุโมงค์  

กม.666+200 

LEGUMINOSAE-PAPILIONOIDEAE 

29 ขะเจ๊าะ(Millettia leucantha Kurz.) T / + + 

30 เก็ดแดง(Dalbergia dongnaiensis  Pierre) T / + + 

31 ชิงชัน (Dalbergia oliveri Gamble ) T / + + 

LYTHRACEAE 

32 ตะแบก (Lagerstroemia calyculata Kurz) T / + + 

MELASTOMATACEAE 

33 พลองเหมือด (Memecylon edule Roxb. ) S/ST   + + 

MYRTACEAE 

34 หว้า (Syzygium cumini Druce) T / + + 

RUBIACEAE 

35 กว้าว (Haldina cordifolia    (Roxb.) Ridsdale ) T / + + 

36 ยอป่า(Morinda coreia Ham.) S/ST   ++ ++ 

SAPINDACEAE 

37 ตะคร้อ (Schleichera oleosa (Lour.) Merr ) T / ++ + 

38 มะหวด (Lepisanthes rubiginosa (Roxb.) Leenh.) ST  + + 

STRYCHNACEAE 

39 แสลงใจ (Strychnos nux-blanda A.W. Hill.) T   + + 

TILIACEAE 

40 ปอยาบ( Colona  flagrocarpa  Craib) ST   ++ + 

VITACEAE 

41 เถาคัน (Cissus carnosa Roxb.) C   ++ ++ 
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ตารางที่  3.3-4     (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพ้ืนที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์อ.เมือง จ.พะเยา กม.663+400-666+200 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค ์ 

กม.663+400 
ปากอุโมงค์  

กม.666+200 

ZINGIBERACEAE 

42 เปราะป่า (Kaempferia marginata Carey.) H   + + 

รวม 42 22 38 41 
หมายเหตุ :   + : พรรณไม้ที่พบในการสังเกตุการณ์ในแต่ละแนวส ารวจ          
  AgH : Aquatic Herb ไม้ล้มลุกที่อาศัยอยู่ในน้ า 
  B : Bamboo ไม้ไผ่ 
  C : Climber ไม้เถา ไม้เลื้อย 
  G : Grass หญ้า รวมทั้งกกต่างๆ 
  H : Herb ไม้ล้มลุก 
  P : Palm หมาก หรือปาล์ม 
  S : Shrub ไม้พุ่ม 
  T : Tree ไม้ยืนต้น 
  CP : Climbing Palm หมาก หรือปาล์ม ที่ลักษณะเลื้อยพัน 

  CrH : Creeping Herb ไม้ล้มลุกที่ล าต้นทอดคลานไปตามดิน หิน หรือล าต้นไม้ 

  Ex : Exotic มาจากต่างประเทศ 

  ExT : Exotic Tree ไม้ยืนต้นต่างประเทศ 

  S/ST : Shurb/Shrubby Tree ไม้พุ่มกึ่งไม้ยืนต้นขนาดเล็ก 

  ST : Shrubby Tree ไม้ยืนต้นขนาดเล็ก 

  HC : Herbaceous Climber ไม้เถาล้มลุก 

  PaHC : Parasitic Herbaceous Climber กาฝากเถาล้มลุก 

  PaS : Parasitic Shrub กาฝากพุ่ม 

  US : Undershrub ไม้พุ่มขนาดเล็ก 

  +++ พบมาก 

  ++ พบปานกลาง 

  + พบน้อย 
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 (2) ความหนาแน่น ปริมาตรไม้  
 การศึกษาความหนาแน่น (Stand density) และปริมาตรไม้ (Stand Volume)  พบว่า ความหนาแน่นไม้ใหญ่ 

(Tree)  เท่ากับ 31.5 ต้นต่อไร่ ไม้ที่พบในพื้นที่ส่วนมากจะมีขนาดขนาดเล็ก-ปานกลาง ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเฉลี่ย
ประมาณ 10-31.4 เซนติเมตร ดังแสดงในตารางที่ 3.3-5 โดยความหนาแน่นไม้หนุ่ม (Sapling) เท่ากับ 175 ต้น/ไร ่
ความหนาแน่นกล้าไม้ (Seedling) เท่ากับ 265 ต้น/ไร่  มีปริมาตรเฉลี่ยเท่ากับ 11.47 ลูกบาศก์เมตร/ไร่  

 

ตารางที่ 3.3-5 ความหนาแน่นของไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ และปริมาตรไม้ บริเวณพ้ืนที่ป่าเต็งรังพ้ืนที่ศึกษา 
บริเวณ อ.เมือง จ.พะเยา กม.663+400-666+200 

ความหนาแน่น (ต้น/เฮกแตร์) ปริมาตรไม้ (ลบ.ม./เฮกแตร์) ไม้ไผ่
(ล า/เฮก
แตร์) 

ไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ TQ 1.1 TQ 1.2 TQ 1.3 TQ 2 TQ 3 รวม 

196.88 1,093.75 1,656.25 0 6.13 10.5 0 55.06 71.69  -  

ความหนาแน่น (ต้น/ไร่) ปริมาตรไม้ (ลบ.ม./ไร่)  

ไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ TQ 1.1 TQ 1.2 TQ 1.3 TQ 2 TQ 3 รวม  

31.5 175 265 0 0.98 1.68 0 8.81 11.47 - 
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3.3 การติดตามตรวจสอบนิเวศวิทยาทางบก (ป่าไม้และสัตว์ป่า) 

3.3.1 ทรัพยากรป่าไม้ 
 1) ดัชนีที่ท าการการศึกษา : ท าการตรวจสอบนิเวศวิทยาป่าไม้ในบริเวณพื้นที่ที่จะท าการก่อสร้างอุโมงค์  
ปีละ 2 ครั้ง ตลอดระยะเวลาการก่อสร้าง บริเวณอุโมงค์ของโครงการ 
 2) พ้ืนที่ศึกษา : พื้นที่ตามแนวเส้นทางและบริเวณใกล้เคียงอย่างน้อยรัศมี 100 เมตร จากแนวเส้นทาง  
ของโครงการ บริเวณอุโมงค์ของโครงการ โครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ สัญญาที่ 3 ได้แก่ 
   - บริเวณ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย กม.816+600-820+200 
    
 3) ความถี่ในการศึกษา : ปีละ 2 ครั้ง ตลอดระยะเวลาการก่อสร้าง บริเวณอุโมงค์ของโครงการ  
 4) ขอบเขตการศึกษา: 
 - ชนิดป่า (Forest Type)  
 - ชนิดพันธ์ุไม้ (Species) 
 - ความหนาแน่นของไม้ใหญ่ (Trees) ไม้หนุ่มหรือลูกไม้ (Sapling) และกล้าไม้ (Seedling) รวมถึงไม้ไผ่ 
 - ปริมาตรไม้ใหญ่ (Volume) 

 
 5) วิธีการศึกษา 

5.1)   การส ารวจข้อมูลทรัพยากรป่าไม้ 
 (1)  ศึกษาสภาพพื้นที่โครงการในภาพรวม จากรายงานการวิเคราะห์ผลกระทบสิ่งแวดล้อม (EIA) 
โครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ เพื่อพิจารณาถึงสภาพภูมิประเทศ เส้นทางคมนาคม ชนิดป่า 
เพื่อประกอบในการวางแผนการส ารวจ 

 (2)  ตรวจสอบพื้นที่โครงการเบื้องต้น เพื่อศึกษาสภาพภูมิประเทศ ชนิดป่า/สังคมพืช การใช้
ประโยชน์ที่ดินปัจจุบัน จากแผนที่ภูมิประเทศมาตราส่วน 1:50,000 ภาพถ่ายดาวเทียม หรือภาพถ่ายทางอากาศเช่น 
กูเกิ้ล เอิร์ธ (Google Earth) เป็นต้น  

   (3)  ศึกษารายละเอียดการด าเนินกิจกรรมต่างๆ ของโครงการที่จะส่งผลกระทบต่อทรัพยากรป่าไม้
และพืชพรรณในพื้นที่โครงการและพื้นท่ีศึกษา 

2.2) การส ารวจข้อมูลภาคสนาม  
การส ารวจทรัพยากรป่าไม้ ใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างแบบเป็นระบบ (Systematic Sampling Plots) 

ด้วยวิธี Line Plot System โดยได้ด าเนินการวางแปลงส ารวจแจงนับ จ านวน 12 แปลง บริเวณพื้นท่ีใกล้เคียงพื้นที่ท่ีจะ
ท าการก่อสร้างอุโมงค์ ด้านละ 6 แปลง บริเวณใกล้เคียงรัศมีอย่างน้อย 100 เมตร จากพื้นที่ที่จะท าการก่อสร้างอุโมงค์ 
ในพื้นที่ท่ียังคงหลงเหลือสภาพป่า ต าแหน่งดังแสดงในตารางที่ 3.3-1 และ แผนที่ 3.3-1  
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ตารางที่ 3.3-1 ต าแหน่งการส ารวจทรัพยากรป่าไม้ บริเวณ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย กม.816+600-820+200 

จุดที ่ E N หมายเหตุ 
1 625561 2223779 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.816+600(ไม่มีสภาพป่า) 

2 625669 2223750 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.816+600(ไม่มีสภาพป่า) 
3 625770 2223724 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.816+600 

4 625770 2223524 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.816+600 
5 625669 2223550 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.816+600 

6 625561 2223579 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.816+600(ไม่มีสภาพป่า) 
7 628832 2222778 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.820+200 
8 628932 2222778 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.820+200(ไม่มีสภาพป่า) 
9 629032 2222778 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.820+200(ไม่มีสภาพป่า) 
10 629032 2222578 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.820+200(ไม่มีสภาพป่า) 

11 628932 2222578 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.820+200(ไม่มีสภาพป่า) 
12 628832 2222578 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.820+200(ไม่มีสภาพป่า) 

 
ก. รูปแปลง ท าการศึกษาโดยวิธีการวางแปลงตัวอย่างช่ัวคราวส าหรับเก็บข้อมูล แบบวงกลมซ้อนกัน

สามวง (Concentric Sample Plot)  (รูปที ่3.3-1) รายละเอียดดังนี้ 
(1) แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 17.85 เมตร (พื้นที่ 0.1 เฮกแตร์) ท าการบันทึกชนิด

พรรณไม้ของไม้ใหญ่ (Trees) ที่มีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก หรือขนาดความโตที่ระดับความสูงเพียงอก (DBH : 
Diameter at Breast Height) มากกว่า 10 เซนติเมตร บันทึกขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก (DBH) ขนาดความสูง (Height)  

(2) แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 12.62 เมตร (พื้นที่ 0.05 เฮกแตร์) วางซ้อนทับตรง
กลางแปลงตัวอย่างวงกลม บันทึกชนิดพรรณไม้ของไม้หนุ่มหรือลูกไม้ (Saplings) ที่มีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก 
ต่ ากว่า 10 เซนติเมตร (DBH) และมีความสูงมากกว่า 1.30 เมตร บันทึกชนิดพรรณไม้และจ านวน 

(3) แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 5.64 เมตร (พื้นที่ 0.01 เฮกแตร์) วางซ้อนทับตรง
กลางแปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศมี 12.62 เมตร บันทึกชนิดพรรณไม้และจ านวนของกล้าไม้ (Seedlings) ที่มีขนาดความ
สูงน้อยกว่า 1.30 เมตร ตลอดจนไม้พื้นล่างชนิดต่างๆ (Undergrowth) ที่ส ารวจพบในแปลงตัวอย่าง 
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รูปที ่3.3-1 รูปร่างและขนาดของแปลงตัวอย่างชนิดวงกลมที่ใช้ในการส ารวจทรัพยากรป่าไม้ 

 
ข. การวิเคราะห์ข้อมูล 

ข้อมูลที่บันทึกได้จากการวางแปลงตัวอย่างจะน ามาวิเคราะห์ความหลากชนิดของต้นไม้ที่ส ารวจได้  
ในพื้นที่ ได้แก่ ลักษณะโดยทั่วไปของป่าไม้ ชนิดพืชพรรณ ความหนาแน่นของพรรณไม้ ปริมาตรและความหนาแน่นของ 
ไม้ไผ่ โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

(1) จัดท าบัญชีรายชื่อ (Species list) ประกอบด้วย ช่ือสามัญ ช่ือวิทยาศาสตร์ วงศ์ รวมถึงรูปชีวิต
ของพืชแต่ละชนิด โดยรายละเอียดช่ือภาษาไทยและชื่อพฤกษศาสตร์ของชนิดนั้นๆ ตามรายช่ือพรรณไม้แห่งประเทศไทย
ของเต็ม สมิตินันท์ (2557) และสะอาด บุญเกิด (2523) เป็นต้น 

(2) ค านวณหาความหนาแน่นของต้นไม้ (Density) แยกค านวณเป็นความหนาแน่นรวม 
(Total density) โดยมีสูตร 
    ความหนาแน่น      =               จ านวนต้นไม้ชนิดนั้นทั้งหมด 
          จ านวนแปลงตัวอย่างท้ังหมด X ขนาดของแปลงสุ่มตัวอย่าง 

  (3)  ปริมาตร การวิเคราะห์คุณภาพไม้ ก าหนดช้ันคุณภาพไม้จากการส ารวจดังตารางที่ 3.3.1-2 ส าหรับ 
การค านวณปริมาตรไม้ผู้ศึกษาจะใช้สมการปริมาตรไม้แบบ  Form class volume table จ าแนกตามชนิดไม้ 
จากเอกสารแนวทางการส ารวจทรัพยากรป่าไม้เพื่อศึกษาผลกระทบสิ่งแวดล้อม ของธัญนรินทร์ ณ นคร ( 2542) 
ดังแสดงในตารางที่ 3.3-3 
  

แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศม ี5.64 ม.  
พื้นที่ 0.01 เฮกแตร ์

แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศม ี12.62 ม.  
พื้นที่ 0.05 เฮกแตร ์

แปลงตัวอย่างวงกลมขนาดรัศม ี17.85 ม.  
พื้นที่ 0.1 เฮกแตร ์
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ตารางที่ 3.3-2 ชั้นคุณภาพไม้ท่อน จ าแนกตามขนาดและรูปทรงไม้ 

ชั้นคุณภาพไม ้ ขนาด รายละเอียด 

1 

1.1  ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางที่
ระดับ 1.30 เมตร 

มากกว่า 30 เซนติเมตร 

เป็นไม้ที่มลีักษณะดี ไม่เป็นพูพอน 

1.2 ไม้ที่มลีักษณะล าต้นคดงอ มีกิ่งมีตามาก เป็นพูพอนล าต้นอาจจะยาว
เกิน 5 เมตร หรือเป็นท่อนซุงที่มีลกัษณะดี งาม แตค่วามยาวของท่อน
ซุงต่ ากว่า 5 เมตร 

1.3 ไม่สามารถใช้ประโยชน์ได้ นอกจากท าฟืน 
2 ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางที่ 

ระดับ 1.30 เมตร ระหว่าง 
10-30 เซนติเมตร 

ล าต้นเปลาตรง 

3 คดงอเป็นโพรงหรือมีรอยต าหนิ ไม่สามารถใช้เป็นเสากลมหรือแปรรูป
ได้ โดยทั่วไปจะใช้ท าฟืน 

ที่มา : ธัญนรินทร์ ณ นคร (2542) 
   
ตารางที่ 3.3-3  สมการปริมาตรไม้แบบ Form class volume table จ าแนกตามชนิดไม้ 

สมการ รายชื่อพรรณไม้ที่ประยุกต์ใช้ 

1. lnV = 2.372083 + 2.443847 
ln(dbh/100) 

ตะเคียนทอง, ตะเคียนทราย, ตะเคียนหนูเต็ง, รัง, เหยีง, พลวง, 
พะยอม,  ยางนา, ไข่เขียว, กระบาก, 

2. lnV = 2.134494 + 2.363034 
ln(dbh/100) 

กระพี้จั่น, กระพีเ้ขาควาย, เกด็ดา, เก็ดแดง, แคฝอย, ขะเจ๊าะ, 
แคทราย, มะเกลือ, พยุง, แดง, ชิงชัน 

3. lnV = 1.880578 + 2.053321 
ln(dbh/100) 

กระบก, ตะคร้า, ตะคร้อ, ตะแบกใหญ่, ตะแบกเปลือกบาง, ตะแบก
เลือด,สมอไทย, ยมหอม, ยมหิน, รัก, รกฟ้า, ติ้ว, ส้าน, สะแกแสง, 
ปู่เจ้า, สมอไทย, เสลา, สมอพิเภก, อินนทนิลบก 

4. lnV = 1.789563 + 2.025666 
ln(dbh/100) 

กางขี้มอด, คูน, พฤกษ์, มะค่าโมง, ขี้เหล็ก, นนทรี, กระถินพิมาน, 
มะขามป่า 

5. lnV = 2.037096 + 2.299618 
ln(dbh/100) 

ประดู่, เติม 

6. lnV = 2.119907 + 2.296511 
ln(dbh/100) 

สัก, ตีนนก, ผ่าเสี้ยน, กาสามป,ี สวอง 

7. lnV = 2.250111 + 2.414209 
ln(dbh/100) 

ไม้ชนิดอื่นๆ ท่ีเหลือ เช่น ก่อ, กุ๊ก, ขว้าว, ง้ิวป่า, เปล้า, ทองหลางป่า, 
มะม่วงป่า, ซ้อ, โมกมัน, แสมสาร, เหมือด และปอสกลุต่าง ๆ 

ที่มา : ธัญนรินทร์ ณ นคร (2542) 
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แผนที่ 3.3-1 ต าแหน่งการส ารวจทรัพยากรป่าไม้ บริเวณปากอุโมงค ์อ.เชียงแสน จ.เชียงราย กม.816+600-820+200 
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6) ผลการศึกษา 
6.1) พ้ืนที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.เมือง จ.พะเยา กม.663+400-666+200 
(1) ลักษณะโดยท่ัวไปพ้ืนที่ของป่าไม้ 

 จากการส ารวจภาคสนาม พบว่าภาพรวมของรูปแบบการใช้ประโยชน์ที่ดินส่วนใหญ่เป็นพื้นที่ป่าไม้ 
สภาพทั่วไปเป็นป่าเบญจพรรณ พบพรรณไม้ไม่น้อยกว่า 46 ชนิด ดังแสดงในตารางที่ 3.3-4 โดยชนิดพันธุ์ไม้ที่พบ เช่น 
สัก (Tectona grandis Linn. f.) ประดู่ป่า (Pterocarpus macrocarpus Kurz) อ้อยช้าง (Lannea coromandelica 
(Houtt.) Merr. ) ตะคร้อ (Schleichera oleosa (Lour.) Merr ) กางขี้มอด (Albizia odoratissima (L.f.) Benth. ) 
ตะแบก (Lagerstroemia calyculata Kurz) ราชพฤกษ์ (Cassia fistula Linn.) แดง (Xylia xylocarpa (Rxob.) Taub.) 
กระพี้เขาควาย (Dalbergia cultrata Graham ex Benth.) ง้ิวป่า(Bombax anceps Pierre) ตีนนก (Vitex pinnata L.) 
และปอยาบ ( Colona  flagrocarpa  Craib) เป็นต้น กลุ่มไม้พื้นล่าง เช่น เปล้าหลวง (Croton oblongifolius Roxb.) 
สาบเสื อ (Chromolaena odoratum (L. )  R.M.King & H.Rob. )  หญ้ าคา ( Imperata cylindrica (L. )  P.Beauv. ) 
และเปราะป่า (Kaempferia marginata Carey.) เป็นต้น มีไผ่ป่า (Bambusa bambos (L.) Voss.) ขึ้นผสมกระจายทั่วไป 
สภาพทั่วไปดังแสดงในรูปที่ 3.3-2  

 

  
พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.816+600 พื้นที่ศึกษา ปากอุโมงค์ กม.820+200 

 
รูปที่ 3.3-2 การศึกษาสภาพพืชพรรณ บริเวณบริเวณปากอุโมงค์ พ้ืนที่ศึกษา อ.เชียงแสน จ.เชียงราย 

กม.816+600-820+200 
 

โครงสร้างด้านตั้งของป่า (Plant Profile) แบ่งเป็น 2 ช้ันเรือนยอด เรือนยอดชั้นบน มีความสูงตั้งแต่ประมาณ 
12-18.5 เมตร ชนิดไม้เด่นที่พบใน ช้ันเรือนยอดนี้ ได้แก่ สัก (Tectona grandis Linn. f.) ประดู่ป่า (Pterocarpus 
macrocarpus Kurz) อ้อยช้าง (Lannea coromandelica (Houtt.) Merr. ) ตะคร้อ(Schleichera oleosa (Lour.) 
Oken)  และ ง้ิวป่า (Bombax  insigne  Wall) เป็นต้น ส่วนเรือนยอดช้ันล่าง มีความสูงน้อยกว่า 12 เมตร ชนิดไม้ 
ส่วนใหญ่เป็นชนิดเดียวกับท่ีพบในช้ันเรือยยอดช้ันบน 
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ตารางที่  3.3-4 รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย กม.816+600-820+200 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์ 

กม.816+600 
ปากอุโมงค์ 

กม.820+200 

ANACARDIACEAE 

1 มะเกิ้ม,มะกอกเกลื้อน (Canarium subulatum Guill.) T  +  

2 อ้อยช้าง(Lannea coromandelica (Houtt.) Merr.) T / ++ ++ 

APOCYNACEAE 

3 สัตบรรณ,ตีนเป็ด (Alstonia scholaris R. Br.) T / + + 

4 โมกมัน(Wrightia pubescens R. Br.) ST  ++ +++ 

BIGNONIACEAE 

5 แคหางค่าง (Fernandoa adenophyla (Wall. ex G.Don) Steenis.) T  +  

6 เพกา (Oroxylum indicum (L.) Kurz ) ST   + 

BOMBACACEAE 

7 ง้ิวป่า (Bombax  insigne  Wall) T  + + 

COMBRETACEAE 

8  รกฟ้า(Terminalia alata Heyne ex Roth.) T / + + 

9  สมอไทย(Terminalia chebula Retz.) T / +   

COMPOSITAE 

10 สาบแร้งสาบกา (Blumea aurita (L.f.) DC.) H   +++ +++ 

11 สาบเสือ (Chromolaena odoratum (L.) R.M.King & H.Rob.) ExH   +++ +++ 

DIPTEROCARPACEAE 

12 รัง( Shoria  siamensis  Mig) T / +   

EBENACEAE 

13 มะเกลือ (Diospyros mollis Griff. ) T /   
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   หน้า 3-8 

ตารางที่  3.3-4 (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย กม.816+600-820+200 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์ 

กม.816+600 
ปากอุโมงค์ 

กม.820+200 

EUPHORBIACEAE 

14 มะขามป้อม (Phyllanthus emblica L. ) T   ++ ++ 

15 เปล้าหลวง (Croton oblongifolius Roxb.) S/ST   + + 

GRAMINEAE 

16 ไผ่ป่า (Bambusa bambos (L.) Voss.) B   +++ +++ 

17 ไผ่ไร่ (Gigantochloa albociliata Munro) B     + 

18 ปอเลียง(Berrya mollis Wall. ex Kurz) B   + ++ 

19 หญ้าคา (Imperata cylindrica (L.) P.Beauv.) G   ++ +++ 

GUTTIFERAE 

20 ติ้วขน(Cratoxylum formosum (Jack) Dyer.) T   +  

      

LABIATAE   

21 สัก (Tectona grandis Linn. f.) T / +++ + 

22 ตีนนก(Vitex pinnata L.) T / + ++ 

LEGUMINOSAE-CAESALPINIOIDEAE 

23 ราชพฤกษ ์(Cassia fistula Linn.) T / + + 

24 มะค่าโมง(Afzelia xylocarpa (Kurz) Craib.) T / + + 
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   หน้า 3-9 

ตารางที่  3.3-4 (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย กม.816+600-820+200 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค์ 

กม.816+600 
ปากอุโมงค์ 

กม.820+200 

LEGUMINOSAE-MIMOSOIDEAE 

25 แดง (Xylia xylocarpa (Rxob.) Taub.) T / +   

26 กางขี้มอด (Albizia odoratissima (L.f.) Benth. )  T / ++ +++ 

27 กระถินยกัษ์ (Leucaena leucocephala de Wit) S/ST   + + 

28 จามจุรี (Samanea saman Merr.) T     + 

LEGUMINOSAE-PAPILIONOIDEAE 

29 ประดู่ป่า (Pterocarpus macrocarpus Kurz) T / + + 

30 กระพี้เขาควาย (Dalbergia cultrata Graham ex Benth.)  T / + + 

31 ขะเจ๊าะ(Millettia leucantha Kurz.) T / +  

32 เก็ดแดง(Dalbergia dongnaiensis  Pierre) T / + + 

33 ชิงชัน (Dalbergia oliveri Gamble ) T / +   

LYTHRACEAE 

35 ตะแบก (Lagerstroemia calyculata Kurz) T / + + 

MELIACEAE 

36 ยมหิน (Chukrasia tabularis A.Juss.) T / +  

MELASTOMATACEAE 

37 พลองเหมือด (Memecylon edule Roxb. ) S/ST   + + 
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   หน้า 3-10 

ตารางที่  3.3-4 (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย กม.816+600-820+200 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค ์

กม.816+600 
ปากอุโมงค์ 

กม.820+200 

MORACEAE 

38 มะเด่ือ (Ficus racemosa Linn ) T     + 

MYRTACEAE 

39 หว้า (Syzygium cumini Druce) T / + + 

RUBIACEAE 

40 กว้าว (Haldina cordifolia    (Roxb.) Ridsdale ) T / + + 

41 ยอป่า (Morinda coreia Ham.) S/ST   ++ ++ 

SAPINDACEAE 

42 ตะคร้อ (Schleichera oleosa (Lour.) Merr ) T / + + 

43 มะหวด (Lepisanthes rubiginosa (Roxb.) Leenh.) ST  + + 

STRYCHNACEAE 

44 แสลงใจ (Strychnos nux-blanda A.W. Hill.) T   + + 

TILIACEAE 

45 ปอยาบ (Colona  flagrocarpa  Craib) ST   + + 

VITACEAE 

46 เถาคัน (Cissus carnosa Roxb.) C   ++ +++ 

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 3 

   หน้า 3-11 

ตารางที่  3.3-4 (ต่อ) รายชื่อพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษา บริเวณปากอุโมงค์ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย กม.816+600-820+200 

ล าดับที ่ วงศ์ ชื่อสามญัไทย ชื่อพฤกษศาสตร์ (Botanical name) ลักษณะวิสัย ไม้หวงห้ามประเภทก 
ปากอุโมงค ์

กม.816+600 
ปากอุโมงค์ 

กม.820+200 

ZINGIBERACEAE 

47 เปราะป่า (Kaempferia marginata Carey.) H   +   

รวม 46 22 41 35 
หมายเหตุ :   + : พรรณไม้ที่พบในการสังเกตุการณ์ในแต่ละแนวส ารวจ          
  AgH : Aquatic Herb ไม้ล้มลุกที่อาศัยอยู่ในน้ า 
  B : Bamboo ไม้ไผ่ 
  C : Climber ไม้เถา ไม้เลื้อย 
  G : Grass หญ้า รวมทั้งกกต่างๆ 
  H : Herb ไม้ล้มลุก 
  P : Palm หมาก หรือปาล์ม 
  S : Shrub ไม้พุ่ม 
  T : Tree ไม้ยืนต้น 
  CP : Climbing Palm หมาก หรือปาล์ม ที่ลักษณะเลื้อยพัน 

  CrH : Creeping Herb ไม้ล้มลุกที่ล าต้นทอดคลานไปตามดิน หิน หรือล าต้นไม้ 

  Ex : Exotic มาจากต่างประเทศ 

  ExT : Exotic Tree ไม้ยืนต้นต่างประเทศ 

  S/ST : Shurb/Shrubby Tree ไม้พุ่มกึ่งไม้ยืนต้นขนาดเล็ก 

  ST : Shrubby Tree ไม้ยืนต้นขนาดเล็ก 

  HC : Herbaceous Climber ไม้เถาล้มลุก 

  PaHC : Parasitic Herbaceous Climber กาฝากเถาล้มลุก 

  PaS : Parasitic Shrub กาฝากพุ่ม 

  US : Undershrub ไม้พุ่มขนาดเล็ก 

  +++ พบมาก 

  ++ พบปานกลาง 

  + พบน้อย 
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 (2) ความหนาแน่น ปริมาตรไม้  
 การศึกษาความหนาแน่น (Stand density) และปริมาตรไม้ (Stand Volume)  พบว่า ความหนาแน่นไม้
ใหญ่ (Tree)  เท่ากับ 19.8 ต้นต่อไร่ ไม้ที่พบในพื้นที่ส่วนมากจะมีขนาดขนาดเล็ก-ปานกลาง ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลาง 
เฉลี่ยประมาณ 10-33.7 เซนติเมตร ดังแสดงในตารางที่ 3.3-5 โดยความหนาแน่นไม้หนุ่ม (Sapling) เท่ากับ 165 ต้น/ไร่ 
ความหนาแน่นกล้าไม้ (Seedling) เท่ากับ 375 ต้น/ไร่  มีปริมาตรเฉลี่ยเท่ากับ 9.61 ลูกบาศก์เมตร/ไร่ ดังตารางที่ 3.3.1-1 
มีความหนาแน่นของไม้ไผ่เฉลี่ย 75.2.5 ล าต่อไร่ 
 
ตารางที่ 3.3-5 ความหนาแน่นของไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ และปริมาตรไม้ บริเวณพ้ืนที่ป่าเต็งรังพ้ืนที่ศึกษา 

บริเวณ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย กม.816+600-820+200 
 

ความหนาแน่น (ต้น/เฮกแตร์) ปริมาตรไม้ (ลบ.ม./เฮกแตร์) ไม้ไผ่(ล า/
เฮกแตร์) ไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ TQ 1.1 TQ 1.2 TQ 1.3 TQ 2 TQ 3 รวม 

123.75 1,031.25 2,343.75 0 5.44 7.69 0 46.94 60.06 470 

ความหนาแน่น (ต้น/ไร่) ปริมาตรไม้ (ลบ.ม./ไร่)  

ไม้ใหญ่ ลูกไม้ กล้าไม้ TQ 1.1 TQ 1.2 TQ 1.3 TQ 2 TQ 3 รวม  

19.8 165 375 0 0.87 1.23 0 7.51 9.61 75.2 

 



ภำคผนวก ค-6
ผลกำรติดตำมตรวจสอบทรัพยำกรสัตว์ป่ำ
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3.3 วิธีการติดตามตรวจสอบด้านนิเวศทางบก 
3.3-2 การติดตามตรวจสอบนิเวศสัตว์ป่า 
 (1) ดัชนีที่ท าการศึกษา 
  - ส ารวจประชากรสัตว์ป่าตามแนวเส้นทางโครงการในช่วงที่เป็นปากอุโมงค์ บริเวณ อ.สอง จ.แพร ่
กม.602+200-607+300  บริเวณ อ.งาว จ.ล าปาง กม. 609+100-615+400 และบริเวณใกลเ้คียงอย่างน้อยในรัศมี 500 เมตร 
 (2) พ้ืนที่ศึกษา  
 พื้นที่ตามแนวเส้นทางและบริเวณใกล้เคียงอย่างน้อยรัศม ี500 เมตร ตามแนวเส้นทางโครงการในช่วงที่เป็นปาก
อุโมงค์ ของโครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ สัญญาที่ 1 ได้แก่  

- อุโมงค์ บริเวณ อ.สอง จ.แพร่ กม.602+200-607+300   
- บริเวณ อ.งาว จ.ล าปาง กม. 609+100-615+400  

 (3) ความถี่ในการศึกษา 
  ปีละ 2 ครั้ง ตลอดระยะเวลาการก่อสร้าง 
 (4) ขอบเขตการศึกษา 
  การศึกษาเฉพาะสัตว์ป่ามีกระดูกสันหลัง 4 ช้ัน ได้แก่ ช้ันสัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก (Class Amphibia) 
ช้ันสัตว์เลื้อยคลาน (Class Reptilia)  ช้ันนก (Class Aves) และช้ันสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนม (Class Mammalia) โดยส ารวจ 
ความกลากหลายของชนิดพันธ์ ความชุกชุม สภาพถิ่นอาศัยและการกระจายพันธุ์ของสัตว์ป่าบริเวณพื้นที่โครงการ 
และใกล้เคียง (500 เมตร จากจุดกึ่งกลางทางรถไฟตลอดเส้นทางโครงการ)  
 
 (5) วิธีการศึกษา 
  (5.1)  ศึกษาสภาพพื้นที่โครงการในภาพรวม โดยเน้นข้อมลูจากรายงานการวิเคราะหส์ิ่งแวดล้อม จากรายงาน 
การวิเคราะหผ์ลกระทบสิ่งแวดล้อม (EIA) โครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ เพื่อพิจารณาถึงสภาพภมูิ
ประเทศ เส้นทางคมนาคม ชนิดสตัว์ป่า และสภาพถิ่นที่อยู่อาศัยของสัตว์ป่า เพื่อประกอบในการวางแผนการส ารวจ 

  (5.2) การส ารวจข้อมูลภาคสนาม ใช้ 2 แนวทางส ารวจ คือ 

  (5.2.1) วิธีการส ารวจด้วยการค้นหาโดยตรง (Direct Searching Method) เน้นการส ารวจทางตรงเพื่อสังเกต
และค้นหาตัว หรือสัญญาณต่าง ๆ ของสัตว์ป่า เช่น รอยเท้า เสียงร้อง มูล รัง ขน คราบ ซาก ร่องรอยการกัดกิน เป็นตน้ 
ตลอดจนศึกษาสภาพถ่ินอาศัยของสัตว์ป่า และท าการจ าแนกชนิดของสัตว์ป่า โดยมีหลักจ าแนกสตัว์ดงันี้ 
   - สัตว์เลี้ยงลูกด้วยนม อาศัยแนวทางการศึกษาของ Lekagul and McNeely (1977) และ 
Corbet and Hill (1992) ส าหรับการจ าแนกชนิดและการจัดหมวดหมู่กรมวิธาน 
   - นก อาศัยจัดหมวดหมู่ตามอนุกรมวิธาน อ้างอิงตามคู่มือดูนก หมอบุญส่ง เลขะกุล “นกเมืองไทย” 
โดยองค์คณะบุคคล นายแพทย์บุญส่ง เลขะกุล ฉบับปี 2018 ซึ่งใช้แนวทางของ Dickinson (2003) และ Sibley and Monroe 
(1993)  และ King, Woodcock and Dickinson (1999)  
   - สัตว์เลื้อยคลาน อาศัยแนวทางการศึกษาของ Taylor (1963, 1965 and 1970) และ Cox (1991) 
   - สัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก อาศัยแนวทางการศึกษาของ Taylor (1962) และ Forst (1985)  
  (5.2.2) ส ารวจทางอ้อม ใช้เป็นข้อมูลสนับสนุนการส ารวจโดยตรง ด้วยวิธีต่าง ๆ คือ  

• การสอบถาม โดยการสอบถามจากชาวบ้านในพื้นที่  เพื่อให้ทราบถึง ชนิดพันธุ์  ความชุกชุม 

รวมถึงความสัมพันธ์และการใช้ประโยชน์จากสัตว์ป่าของชุมชนในพื้นที่  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 1 

  หน้า 3-2 
 

 (6) การวิเคราะห์ข้อมูล  
  น าข้อมูลจากการส ารวจมาวิเคราะห์และจัดท าบัญชีรายช่ือสัตว์ป่า โดยระบุ ช่ือสามัญ ช่ือวิทยาศาสตร์ 
เรียงตามล าดับอนุกรมวิธาน จากนั้นท าการประเมินระดับความชุกชุม และสถานภาพ ดังนี้  
  (ก) ความชุกชุม ประเมินจากร้อยละของความชุกชุม โดยอาศัยแนวทางของ Pettingill (1970) ดังนี้  
   ร้อยละของความชุกชุม = จ านวนครั้งท่ีพบ/จ านวนครั้งท่ีส ารวจ x 100  
    โดยมีเกณฑ์จ าแนกดังนี้  
    ร้อยละ 1-33 = ชุกชุมน้อย 
    ร้อยละ 34-66 = ชุกชุมปานกลาง  
    ร้อยละ 67-100 = ชุกชุมมาก  
  (ข) สถานภาพ โดยประเมินสถานภาพตามกฎหมาย และสถานภาพปัจจุบันของสัตว์ป่า โดยอาศัย
หลักเกณฑ์ดังนี้  

• สถานภาพตามกฎหมาย ตามพระราชบัญญัติสงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า พ.ศ. 2562 ก าหนด

สถานภาพของสัตว์ป่าออกเป็น 2 ประเภท ได้แก่  

สัตว์ป่าสงวน (Reserved Animal) คือ สัตว์ป่าที่มีรายช่ือตามบัญชีท้ายพระราชบัญญัติสงวนและ

คุ้มครองสัตว์ป่า พ.ศ. 2562 เป็นชนิดสัตว์ป่าที่หายากและใกล้สูญพันธุ์หรือสูญพันธุ์  

สัตว์ป่าคุ้มครอง (Protected Animal) คือ สัตว์ป่าที่มีรายชื่อตามบัญชีท้ายกฎกระทรวง พ.ศ. 2546 

เป็นชนิดสัตว์ป่าที่คุ้มครองไว้มิให้มีจ านวนลดน้อยลง 

    ส าหรับสัตว์ป่าชนิดอื่นๆ ที่อยู่นอกเกณฑ์นี้เป็นสัตว์ป่าไม่คุ้มครอง (Non-protected animal) 
ซึ่งเป็นชนิดสัตว์ป่าที่เพาะเลี้ยงในเชิงพาณิชย์ หรือเป็นสัตว์ป่าที่ยังมีประชากรมากในสภาพธรรมชาติ หรือเป็นสัตว์ป่าที่ก่อ
ความเสียหายต่อเศรษฐกิจ 

• สถานภาพปัจจุบันตามการจัดสถานภาพทรัพยากรชีวภาพของประเทศไทย โดยส านักงานนโยบาย

และแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม พ.ศ.2560 และจากบัญชีแดงของสหภาพนานาชาติ เพื่อการอนุรักษ์ธรรมชาติ (IUCN 

(International Union Conservation of Nature) Red Data List) ซึ่งพิจารณาสัตว์ป่าตามภาวะของการคุกคามในระดับโลกและ

เป็นมาตรฐานยอมรับโดยนานาชาติและประเทศไทย ได้ก าหนดสถานภาพของสัตว์ป่า ดังนี้  

- สูญพันธุ์ (Extinct : EX)  
- สูญพันธุ์ในธรรมชาติ (Extinct in the Wild : EW)  
- ใกล้สูญพันธุ์อย่างยิ่ง (Critically Endangered : CR)  
- ใกล้สูญพันธุ์ (Endangered : EN)  
- มีแนวโน้มใกล้สูญพันธุ์ (Vulnerable : VU)  
- ใกล้ถูกคุกคาม (Near Threatened : NT)  
- กลุ่มที่เป็นกังวลน้อยที่สุด (Least Concern : LC)  
- ข้อมูลไม่เพียงพอ (Data Deficient : DD)  
- ชนิดพันธุ์เฉพาะถิ่น (Endemic : E)  
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6)  ผลการศึกษาทรัพยากรสัตว์ป่า พ.ศ. 2565 

 6.1) ความหลากชนิด 
 จากการส ารวจภาคสนาม ในระหว่างวันที่ 20-23 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 พบสัตว์ป่าในพื้นที่ศึกษาโครงการ
ก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ  ช่วงสัญญาที่ 1 ไม่น้อยกว่า 128 ชนิด จาก 20 อันดับ 57 วงศ์ 91 สกุล 
โดยแบ่งเป็นสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนม 8 ชนิด นก 97 ชนิด สัตว์เลื้อยคลาน 14 ชนิด และสัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก 9 ชนิด สามารถ
แสดงรายละเอียดสัตว์ป่าสรุปดังตารางที่  5.2.6-1 และตัวอย่างสัตว์ป่าที่พบในพื้นที่ศึกษาแสดงดังในรูปที่  5.2.6 -1 
รายละเอียด ดังนี ้  
 พื้นที่ศึกษาปากอุโมงค์ กม.602+200  ไม่น้อยกว่า 94 ชนิด โดยแบ่งเป็นสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนม 5 ชนิด  
นก 71 ชนิด สัตว์เลื้อยคลาน 13 ชนิด และสัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก 5 ชนิด 
 พื้นที่ศึกษาปากอุโมงค์ กม.607+300 ไม่น้อยกว่า 94 ชนิด โดยแบ่งเป็นสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนม 5 ชนิด  
นก 71 ชนิด สัตว์เลื้อยคลาน 13 ชนิด และสัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก 5 ชนิด 
 พื้นที่ศึกษาปากอุโมงค์ กม.609+100 ไม่น้อยกว่า 94 ชนิด โดยแบ่งเป็นสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนม 5 ชนิด  
นก 71 ชนิด สัตว์เลื้อยคลาน 13 ชนิด และสัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก 5 ชนิด 
 พื้นที่ศึกษาปากอุโมงค์ กม.615+400 ไม่น้อยกว่า 100 ชนิด โดยแบ่งเป็นสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนม 5 ชนิด  
นก 76 ชนิด สัตว์เลื้อยคลาน 13 ชนิด และสัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก 5 ชนิด 
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ตารางที่ 5.2.6-1 ความหลากชนดิ ของสัตว์ป่าสัตว์ป่าในพื้นที่ศึกษา โครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ  ช่วงสัญญาท่ี 1 

ประเภทสัตวป์่า อันดับ วงศ ์ สกุล ชนิด ร้อยละ 

การกระจายตัว(ชนิด) 

กม.602+200-607+300 กม.609+100-615+400 ตลอดแนว 
พ้ืนที่โครงการ 

 
ปากอุโมงค์ กม.

602+200 
ปากอุโมงค์ กม.

607+300 
ปากอุโมงค์ กม.

609+100 
ปากอุโมงค์ กม.

615+400 

1. สัตว์เล้ียงลูกด้วยนม 3 4 7 8 6.25 5 5 5 5 8 

2. นก 15 42 66 97 75.78 71 71 71 76 97 

3. สัตว์เล้ือยคลาน 1 6 10 14 10.94 13 13 13 14 14 

4. สัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก 1 5 8 9 7.03 5 5 5 5 9 

รวม 20 57 91 128 6.25 94 94 94 100 128 

ที่มา : ส ารวจภาคสนาม ในระหว่างวนัที่ 20-23 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 
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การส ารวจสัตว์ป่า การติดต้ังกล้องดักถ่ายภาพสัตว์ป่า กระรอกหลากสี 

   
นกตีทอง นกจาบคาหัวสสี้ม นกแอ่นพง 

   
นกตะขาบทุ่ง นกแซงแซวหงอนขน นกปรอดหน้านวล 

   
กางเขนดง กิ้งก่าแก้ว อึ่งน้ าเต้า 

ที่มา : ส ารวจภาคสนาม ในระหว่างวันท่ี 20-23 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 

รูปที่ 5.2.6-1 กิจกรรมการส ารวจ และตัวอย่างสัตว์ป่าที่ส ารวจพบในพื้นที่ศึกษาบริเวณปากอุโมงค์
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ตารางที่ 5.6.2-2 แสดงชนิด ความชุกชุม  และสถานภาพของสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนมในพื้นที่ศกึษา  

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ 

พื้นที่ศึกษา 

ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ กม.602+200-607+300 กม.609+100-615+400 ตลอดแนวพื้นที่โครงการ 

กฎหมาย สผ IUCN ปากอุโมงค์ กม.602+200 ปากอุโมงค์ กม.607+300 ปากอุโมงค์ กม.609+100 ปากอุโมงค์ กม.615+400  ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

Order  Carnivora 
          วงศ์พังพอน (Family Tupaiidae ) 

1 พังพอนเล็ก (Herpestes javanicus) P LC LC        +   /   

Order Rodentia 
          วงศ์หนูและอ้น (Family Muridae) 

2 หนูพุกใหญ ่(Bandicota indica)  NP LC LC         +   /    

3 หนูท้องขาว (Rattus rattus) NP LC LC + + + + +++ / / /  

4 หนูนาเล็ก (Rattus losea) NP LC LC         ++   /    

วงศ์กระรอก (Family Sciuridae) 

5 กระจ้อน (Menetes berdmorei) NP LC LC + + + + + / /     

6 กระรอกหลากสี (Callosciurus finlaysoni) NP LC LC ++ + + + ++ / /     

7 กระเล็นขนปลายหูสั้น (Tamiops macclellandii) NP LC LC + ++ + + ++ /       

Order   Scandentia 
          วงศ์กระแต (Tupaiidae) 

  กระแตเหนือ (Tupaia belangeri) NP LC LC + + + + + / /    

รวม 1(P) 7(NP) 8(LC) 13(LC) 5 5 5 5 8 5 7 1 0 
หมายเหตุ : สถานภาพตามกฎหมาย (พ.ร.บ.สงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า 2562) 

     P  : Protected Animal สัตว์ป่าคุ้มครอง 

     NP: Non Protected Animal ไม่ใช่สัตว์ป่าคุ้มครอง 

  สผ    : สถานภาพอนุรักษ์ ตาม Thailand Red Data พ.ศ.2560     
     NT : Near Threatened (สัตว์ป่ากลุ่มที่ใกล้ถูกคุกคาม)     
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  IUCN : สถานภาพอนุรักษ์ตาม IUCN Red List จาก http://www.iucnredlist.org/     
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  ระดับความชุกชุม     
     +++ มีระดับชุกชุมมาก     
     ++ มีระดับชุกชุมปานกลาง     
     + มีระดับชุกชุมน้อย     

 

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 1 

            หน้า 3-7 
 

ตารางที่ 5.6.2-3 แสดงชนิด ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ สถานภาพ

การอพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ 

กม.602+200-607+300 กม.609+100-615+400 
ตลอดแนวพื้นที่โครงการ 

กฎหมาย สผ IUCN ปากอุโมงค์ กม.602+200 ปากอุโมงค์ กม.607+300 ปากอุโมงค์ กม.609+100 ปากอุโมงค์ กม.615+400 ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

Order Anseriformes 
         วงศ์นกเป็ดน้ า (Family Anatidae) 

1 เป็ดแดง (Dendrocygna javanica) P LC LC Res     +  /  / 

Order Coraciiformes 
         วงศ์นกตะขาบ (Family Coraciidae) 

2 นกตะขาบทุ่ง (Coracias benghalensi) P LC LC Res + + + ++ ++ / /   

         วงศ์นกกะเต็น (Family Halcyonidae) 

3 นกกะเต็นอกขาว (Halcyon smyrnensis) P LC LC Res +   + ++  /  / 

4 นกกะเต็นน้อยธรรมดา (Alcedo atthis) P LC LC Win     +  /  / 

         วงศ์นกจาบคา (family Meropidae) 

5 นกจาบคาเล็ก (Merops orientalis) P LC LC Res + + + + ++ / /   

6 นกจาบคาคอสฟี้า  (Merops viridis) P LC LC Res + + + + + / /   

7 นกจาบหัวสีส้ม (Merops leschenaulti ) P LC LC Res ++ ++ ++ ++ ++ / /   

Order Cuculiformes  
        วงศ์นกคัคคู (Family Cuculidae) 

8 นกกาเหว่า (Eudynamys scolopacea)   P LC LC Res ++ ++ ++ ++ ++ / /   

9 นกกระปูดใหญ ่(Centropus sinensis) P LC LC Res + + + ++ ++ / /   

10 นกบั้งรอกใหญ่ (Phaenicophaeus tristis) P LC LC Res + + + + + / /   

11 นกอีวาบตักแตน (Cacomantis merulinus )  P LC LC Res + + + + + / /   

Order Strigiformes  
         วงศ์นกแสก (Family Tytonidae) 

12 นกแสก (Tyto alba) P NT LC Res + + + + + /    

         วงศ์นกเค้า (Family  Strigidae) 

13 นกฮูก,นกเค้ากู่ (Otus lettia) P LC LC Res + + + + + /    

14 นกเค้าจุด (Athene brama) P LC LC Res + + + + + /    

Order Caprimulgiformes  
         วงศ์นกตบยุง (Family Caprimulgidae) 

15 นกตบยุงหางยาว (Caprimulgus macrurus) P LC LC Res + + + + + / /   

Ordar Apodiformes  
         วงศ์นกแอ่น (Family Apodidae) 

16 นกแอ่นตาล (Cypsiurus balasiensis) P LC LC Res     ++ / / /  

17 นกแอ่นบา้น (Apus nipalensis) P LC LC Res ++ ++ ++ ++ +++ / /   

18 นกแอ่นตะโพกขาวหางแฉก (Apus pacificus) P LC LC Res + + + + + / /   
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ตารางที่ 5.6.2-3 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ สถานภาพ

การอพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ 

กม.602+200-607+300 กม.609+100-615+400 
ตลอดแนวพื้นที่โครงการ 

กฎหมาย สผ IUCN ปากอุโมงค์ กม.602+200 ปากอุโมงค์ กม.607+300 ปากอุโมงค์ กม.609+100 ปากอุโมงค์ กม.615+400 ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

Order Gruiformes  
         วงศ์นกอัญชัญ (Family Rallidae) 

19 นกกวกั (Amauromis phoenicurus) P LC LC Res     +  /  / 

20 นกอีโก้ง (Porphyrio porphyrio ) P LC LC Res     +  /  / 

Order Piciformes  
         วงศ์นกคอพันและนกหัวขวาน (Family Picidae) 

21 
นกหัวขวานสี่นิว้หลังทอง  
(Chrysocolaptes guttacristatus) 

P LC LC Res + + + + + /    

         วงศ์นกโพระดก (Family Megalaimidae) 

22 นกตีทอง (Megalaima haemacephala) P LC LC Res ++ ++ ++ ++ ++ / / /  

23 นกโพระดกหูเขียว (Megalaima faiostricta) P LC LC Res ++ ++ ++ ++ ++ /    

24 นกโพระดกธรรมดา (Psilopogon lineatus) P LC LC Res + + + + + /    

Order Columbiformes  
         วงศ์นกพิราบและนกเขา (Family Columbidae) 

25 นกเขาชวา (Geopelia striata) NP LC LC Res    + ++ / / /  

26 นกเขาใหญ่ (Streptopelia chinensis) NP LC  Res ++ ++ ++ ++ +++ / / /  

27 นกเขาไฟ (Streptopelia tranquebarica)  P LC LC Res + + + + +++ / / /  

28 นกพิราบปา่ (Columba livia)  NP  LC Res + + + + +++ / / /  

Order Charadriiformes  
         วงศ์นกกระแตและนกหัวโต (Family Charadriidae) 

29 นกกระแตแตแ้ว้ด (Vanellus indicus)  P LC LC Res     +++  /  / 

Order Falconiformes  
         วงศ์เหยีย่วและนกอินทรีย์ (Family Accipitrinae) 

30 เหยี่ยวขาว (Elanus caeruleus) P LC LC Res + + + + ++  /   

31 เหยี่ยวรุ้ง (Spilornis cheela) P LC LC Res + + + + + /    

32 เหยี่ยวแดง (Haliastur indus) P LC LC Res     +  /  / 

Order Podicipediformes  
         วงศ์นกเป็ดผี (Family Podicipedidae) 

33 นกเป็ดผีเล็ก (Tachybaptus ruficollis) P LC LC Res     +    / 

Order Pelecaniformes  
         วงศ์นกกาน้ า (Family Phalacrocoracidae) 

34 นกกาน้ าเล็ก (Phalacrocorax niger) P LC LC Res     +    / 
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ตารางที่ 5.6.2-3 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ สถานภาพ

การอพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ 

กม.602+200-607+300 กม.609+100-615+400 
ตลอดแนวพื้นที่โครงการ 

กฎหมาย สผ IUCN ปากอุโมงค์ กม.602+200 ปากอุโมงค์ กม.607+300 ปากอุโมงค์ กม.609+100 ปากอุโมงค์ กม.615+400 ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

Order Ciconiiformes  
         วงศ์นกยาง (Family Ardeidae) 

35 นกยางเปีย (Egretta garzetta) P LC LC Win     ++  /  / 

36 นกยางควาย (Bubulcus ibis) P LC LC Win     +  /  / 

37 นกยางไฟธรรมดา (Ixobrychus cinnamomeus) P LC LC Res     +  /  / 

38 นกยางโทนใหญ ่(Casmerodius albus) P LC LC Win     +  /  / 

39 นกยางโทนน้อย (Ardeola bacchus) P LC LC Win     +  /  / 

40 นกยางกรอกพันธุ์จีน (Ardeola bacchus) P LC LC Win    + + / /  / 

         วงศ์นกกระสา (Family Ciconiidae) 

41 นกปากห่าง (Anastomus oscitans) P LC LC Win     +  /  / 

Order Passeriformes  
         วงศ์นกอีเสือ (Family Laniidae) 

42 นกอีเสือสีน้ าตาล (Lanius cristatus) P LC LC Win + + + + ++  /   

43 นกอีเสือหัวด า (Lanius schach) P LC LC Res    + +  /   

        วงศ์นกขมิ้น (Family Aegithinidae) 

44 นกขมิ้นน้อยธรรมดา( Aegithina tiphia ) P LC LC Res ++ + ++ ++ ++ / /   

         วงศ์กา (Corvidae) 

45 อีกา (Corvus macrorhynchos) P LC LC Res ++ ++ ++ ++ ++ / / /  

46 นกกาแวน (Crypsirina temia) P LC LC Res + + + + +     

         วงศ์นกแอ่นพง (Family Artamidae) 

47 นกแอ่นพง (Artamus fuscus) P LC LC Res +++ +++ +++ +++ +++ / / /  

         วงศ์นกแซงแซว  (Family Dicruridae) 

48 นกแซงแซวหางปลา (Dicrurus macrocercus) P LC LC Res ++ ++ ++ +++ +++ / /   

49 นกแซงแซวหางบ่วงใหญ่ (Dicrurus paradiseus) P LC LC Res ++ ++ ++ ++ ++ /    

50 นกแซงแซวหางบ่วงเล็ก (Dicrurus remifer) P LC LC Res + + + + + /    

51 นกแซงแซวเล็กเหลือบ (Dicrurus aeneus) P LC LC Res + + + + + / /   

52 แซงแซวสีเทา (Dicrurus leucophaeus) P LC LC Res ++ ++ ++ ++ ++ /    

53 แซงแซวหงอนขน (Dicrurus hottentottus) P LC LC Res + + + + + /    

         วงศ์นกอีแพรด (Family Rhipidurini) 

54 นกอีแพรดแถบอกด า (Rhipidura javanica) P LC LC Res ++ ++ +++ ++ ++ / / /  

         วงศ์นกจับแมลงและนกเขน (Family Muscicapidae) 

55 นกกระเบื้องผา (Monticola solitarius)  P LC LC Win ++ + + + ++ / /   

56 นกจับแมลงหัวเทา (Culicicapa ceylonensis) P LC LC Win + + + + + / /   

         วงศ์นกเขน นกกางเขน และนกเดินดง (Family Turdidae) 

57 นกกางเขนบ้าน (Copsychus saularis) P LC LC Res ++ ++ ++ ++ ++ / / /  

58 นกกางเขนดง (Copsychus malabaricus) P LC LC Res + + + + + /    

59 นกยอดหญา้หวัด า (Saxicola stejnegeri) P LC LC Win     +  /   



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 1 

            หน้า 3-10 
 

ตารางที่ 5.6.2-3 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ สถานภาพ

การอพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ 

กม.602+200-607+300 กม.609+100-615+400 
ตลอดแนวพื้นที่โครงการ 

กฎหมาย สผ IUCN ปากอุโมงค์ กม.602+200 ปากอุโมงค์ กม.607+300 ปากอุโมงค์ กม.609+100 ปากอุโมงค์ กม.615+400 ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

60 นกยอดหญา้สีด า (Saxicola caprata) P LC LC Res     +  /   

         นกแซวสวรรค์ (Family Monarchidae) 

61 นกจับแมลงจุกด า (Hypothymis azurea) P LC LC Res + + + + + /    

         วงศ์นกเขียวกา้นตอง (Family Chloropseidae) 

62 
นกเขียวก้านตองปีกฟ้า  
(Chloropsis cochinchinensis) 

P LC LC Res + + + + + /    

63 
นกเขียวก้านตองหนา้ผากสีทอง  
(Chloropsis aurifrons) 

P LC LC Res + + + + + /    

         วงศ์นกเอ้ียงและนกกิ้งโครง (Family Sturnidae) 

64 นกเอี้ยงสาริกา (Acridotheres tristis) P LC LC Res ++ ++ ++ +++ +++ / / /  

65 นกเอี้ยงหงอน (Acridotheres grandis) P LC LC Res ++ ++ ++ ++ +++ / / /  

66 นกกิ้งโครงคอด า (Sturnus nigricollis) P LC LC Res + + + + + / / /  

67 นกเอี้ยงด่าง (Sturnus contra) P LC LC Res + + + + ++ / / /  

68 นกกิ้งโครงแกลบปีกขาว (Sturnia sinensis ) P LC LC Win     ++ / /   

         วงศ์นกนางแอ่น (Family Hirundinidae) 

69 นกนางแอ่นบา้น (Hirundo rustica) P LC LC Win ++ ++ ++ ++ ++ / /   

70 นกนางแอ่นตะโพกแดง (Cecropis daurica) P LC LC Win + + + + + / /   

         วงศ์นกปรอด  (Family Pycnonottidae) 

71 นกปรอดเหลืองหัวจกุ (Pycnonotus flaviventris) P LC LC Res ++ ++ ++ ++ ++     

72 นกปรอดหัวสีเขมา่ (Pycnonotus aurigaster) P LC LC Res ++ ++ ++ ++ ++ / / /  

73 นกปรอดสวน (Pycnonotus blanfordi) P LC LC Res +++ ++ +++ ++ +++ / / /  

74 นกปรอดหัวโขน (Pycnonotus jocosus) P NT LC Res + + + + + / / /  

75 นกปรอดคอลาย (Pycnonotus blanfordi) P LC LC Res + + + + + /    

76 นกปรอดหน้านวล (Pycnonotus goiavier) P LC LC Res + + + + +++ / / /  

77 นกปรอดโอ่งเมืองเหนือ (Alophoixus pallidus) P LC LC Res + + + + + /    

         วงศ์นกกาฝาก  (Family  Dicaeidae) 

78 นกสีชมพูสวน (Dicaeum cruentatum) P LC LC Res ++ ++ ++ ++ ++ / / /  

         วงศ์นกเด้าลมและนกเด้าดิน (Family Motacillidae) 

79 เด้าลมดง (Dendromanthus indicus) P LC LC Win + + + + +  /  / 

80 นกเด้าดินสวน (Anthus hodgsoni) P LC LC Win + + + + ++  /   

81 นกอุ้มบาตร (Motacilla alba) P LC LC Win + + + + +  /  / 

82 นกเด้าลมหลังเทา (Motacilla cinerea) P LC LC Win + + + + + / /  / 

83 นกเด้าลมเหลือง (Motacilla flava) P LC LC Win + + + + +  /  / 

         วงศ์นกกินปลี และนกปลีกล้วย (Family Nectariniidae) 

84 นกกินปลีอกเหลือง  (Nectarinia jugularis) P LC LC Res + + + + ++ / / /  

85 นกปลีกล้วยเล็ก (Arachnothera longirostra) P LC LC Res  + + + + / / /  

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 1 

            หน้า 3-11 
 

ตารางที่ 5.6.2-3 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ สถานภาพการ

อพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ 

กม.602+200-607+300 กม.609+100-615+400 
ตลอดแนวพื้นที่โครงการ 

กฎหมาย สผ IUCN ปากอุโมงค์ กม.602+200 ปากอุโมงค์ กม.607+300 ปากอุโมงค์ กม.609+100 ปากอุโมงค์ กม.615+400 ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

         นกกินแมลง (Family Timaliidae) 

87 นกกระจิ๊ดธรรมดา (Phylloscopus inornatus) P LC LC Win + + + + + / /   

         วงศ์นกกระจิบหญา้  (Family  Sylviidae) 

88 นกกระจิบหญ้าท้องเหลือง (Prinia flaviventris) P LC LC Res     ++  /   

89 นกกระจิบหญ้าสีเรียบ (Prinia inornata)  P LC LC Res    + ++  /   

90 นกกระจิบธรรมดา (Orthotomus sutorius) P LC LC Res + + + + + / / /  

91 นกกระจิบคอด า (Orthotomus atrogularis) P LC LC Res + + + + + / / /  

         วงศ์นกขมิ้น (Family Oriolidae) 

92 นกขมิ้นท้ายทอยด า (Oriolus chinensis) P LC LC Win + + + + + / /   

         วงศ์นกกระจาบ (Family Ploceidae) 

93 นกกระจาบธรรมดา (Ploceus philippinus) P LC LC Res + + + + +  /   

         วงศ์นกกระจอก (Family Passeridae) 

94 นกกระจอกบ้าน (Passer montanus) NP LC LC Res ++ ++ ++ ++ +++ / / /  

95 นกกระจอกตาล (Passer flaveolus) P LC LC Res     +++ / /   

         วงศ์นกกระติ๊ด (Family Estrildinae) 

96 นกกระติ๊ดขี้หม ู(Lonchura punctulata) P LC LC Res ++ ++ ++ ++ +++ / / /  

97 นกกระติ๊ดตะโพกขาว (Lonchura striata) P LC LC Res     ++ / /   

รวม 93(P)4(NP) 2(NT)94(LC) 96(LC) 76(Res)21(Win) 71 71 71 76 97 68 76 25 20 
หมายเหตุ :  สถานภาพตามกฎหมาย (พ.ร.บ.สงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า 2562) 

     P  : Protected Animal สัตว์ป่าคุ้มครอง 

     NP: Non Protected Animal ไม่ใช่สัตว์ป่าคุ้มครอง 

  สผ    : สถานภาพอนุรักษ์ ตาม Thailand Red Data พ.ศ.2560     
     NT : Near Threatened (สัตว์ป่ากลุ่มที่ใกล้ถูกคุกคาม)     
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  IUCN : สถานภาพอนุรักษ์ตาม IUCN Red List จาก http://www.iucnredlist.org/    
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  ระดับความชุกชุม     
     +++ มีระดับชุกชุมมาก     
     ++ มีระดับชุกชุมปานกลาง     
     + มีระดับชุกชุมน้อย     

 

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 1 

            หน้า 3-12 
 

ตารางที่ 5.6.2-4 แสดงชนิด ความชุกชุม  และสถานภาพของสัตว์เลื้อยคลานในพื้นที่ศึกษา  

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ 

พื้นที่ศึกษา 

ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ กม.602+200-607+300 กม.609+100-615+400 ตลอดแนวพื้นที่โครงการ 

กฎหมาย สผ IUCN ปากอุโมงค์ กม.602+200 ปากอุโมงค์ กม.607+300 ปากอุโมงค์ กม.609+100 ปากอุโมงค์ กม.615+400  ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

Order Squamata 
         วงศ์ก้ิงก่า (Family Agamidae) 

1 กิ้งก่าแกว้เหนือ(Calotes emma) P LC   ++ + + + ++ /    

2 กิ้งก่าสวน (Calotes mystaceus) P LC   ++ ++ + ++ ++ / / /  

3 กิ้งก่าหวัแดง  (Calotes versicolor) P LC   ++ ++ ++ ++ ++ / / /  

         วงศ์ตุ๊กแก (Family Gekkonidae)  

4 จิ้งจกหางแบน (Hemidactylus platyurus) NP LC   + + + + ++ / / /  

5 จิ้งจกหางหนาม (Hemidactylus frenatus) NP LC LC ++ ++ ++ ++ ++ / / /  

6 ตุ๊กแกบา้น (Gekko gecko) NP LC LC ++ ++ ++ ++ ++ / / /  

          วงศ์จ้ิงเหลน (Family Scincidae) 

 7 จิ้งเหลนบ้าน (Mabuya multifasciata) NP LC LC +++ +++ ++ ++ +++ / / /  

8 จิ้งเหลนหลากลาย(Eutropis macularia ) NP LC LC ++ ++ ++ ++ ++     

          วงศ์ตะกวด (Family Varanidae) 

9 เหี้ย (Varanus salvator) P LC LC       + + / / / / 

10 ตะกวด (Varanus bengalensis) P LC LC + + + + + /       

         วงศ์งูเขีย้วพิษหน้า (Family Elapidae) 

11 งูเห่าหม้อ (Naja kaouthia) NP LC LC + + + + + / /   

         วงศ์งูเขีย้วพิษหลัง (Family Colubridae) 

12 งูสิงบ้าน (Ptyas korros) P LC NT ++ ++ ++ ++ ++ / /   

13 งูลายสอธรรมดา (Xenochrophis flavipunctatus) NP LC LC ++ ++ ++ ++ ++ / /   

14 งูเขียวพระอินทร์ (Chrysopelea ornata) NP LC   ++ ++ ++ ++ ++ /    

รวม 6(P),8(NP) 14(LC) 1(NT),8(LC) 13 13 13 14 14 13 10 7 1 
หมายเหตุ :  สถานภาพตามกฎหมาย (พ.ร.บ.สงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า 2562) 

     P  : Protected Animal สัตว์ป่าคุ้มครอง 

     NP: Non Protected Animal ไม่ใช่สัตว์ป่าคุ้มครอง 

  สผ    : สถานภาพอนุรักษ์ ตาม Thailand Red Data พ.ศ.2560     
     NT : Near Threatened (สัตว์ป่ากลุ่มที่ใกล้ถูกคุกคาม)     
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  IUCN : สถานภาพอนุรักษ์ตาม IUCN Red List จาก http://www.iucnredlist.org/    
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  ระดับความชุกชุม     
     +++ มีระดับชุกชุมมาก     
     ++ มีระดับชุกชุมปานกลาง     
     + มีระดับชุกชุมน้อย     

 

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 1 

            หน้า 3-13 
 

ตารางที่ 5.6.2-5 แสดงชนิด ความชุกชุม  และสถานภาพของสัตว์สะเทินน้ าสะเทินบกในพืน้ที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ 

พื้นที่ศึกษา 

ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ กม.602+200-607+300 กม.609+100-615+400 ตลอดแนวพื้นที่โครงการ 

กฎหมาย สผ IUCN ปากอุโมงค์ กม.602+200 ปากอุโมงค์ กม.607+300 ปากอุโมงค์ กม.609+100 ปากอุโมงค์ กม.615+400  ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

Order Anutra 
         วงศ์คางคก (Family Bufonidae) 

1 คางคกบ้าน (Duttaphrynus melanostictus) NP LC LC + + + + ++ / / / / 

         วงศ์อ่ึง (Family Microhyldae)  

2 อึ่งน้ าเต้า (Microhyla ornata) NP LC LC ++ ++ ++ ++ ++ / /  / 

3 อึ่งอ่างบ้าน (Kaloula pulchra) NP LC LC ++ ++ ++ ++ ++ / / / / 

4 อึ่งข้างด า (Microhyla heymonsi ) NP LC LC         +   /  / 

         วงศ์กบลิ้นส้อม (Family Dicroglossidae)  

5 กบหนอง (Fejervarya limnocharis) NP LC LC + + + + +++ / / / / 

6 เขียดหลังปุ่มที่ราบ (Occidozyga martensii) NP LC LC         ++   /   / 

         วงศ์กบ (Family Ranidae) 

7 กบนา (Hoplobatrachus rugulosa) NP LC LC         ++   /   / 

8 เขียดบัว,เขียดจกิเขียว (Rana erythraea) NP LC LC         +   /   / 

         วงศ์ปาดโลกเก่า (Rhacophoridae) 

9 ปาดบ้าน (Polypedates leucomystax) NP LC LC ++ ++ ++ ++ ++ / /   / 

รวม 9(NP) 9(LC) 9(LC) 5 5 5 5 9 5 9 3 9 
หมายเหตุ :  สถานภาพตามกฎหมาย (พ.ร.บ.สงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า 2562) 

     P  : Protected Animal สัตว์ป่าคุ้มครอง 

     NP: Non Protected Animal ไม่ใช่สัตว์ป่าคุ้มครอง 

  สผ    : สถานภาพอนุรักษ์ ตาม Thailand Red Data พ.ศ.2560     
     NT : Near Threatened (สัตว์ป่ากลุ่มที่ใกล้ถูกคุกคาม)     
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  IUCN : สถานภาพอนุรักษ์ตาม IUCN Red List จาก http://www.iucnredlist.org/    
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  ระดับความชุกชุม     
     +++ มีระดับชุกชุมมาก     
     ++ มีระดับชุกชุมปานกลาง     
     + มีระดับชุกชุมน้อย     
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4.3.2)  ระดับความชุกชุมของสัตว์ป่า 
จากการวิเคราะห์ สามารถสรุประดับความชุกชุม (Abundance) ของสัตว์ป่าตามแต่ละกลุ่มพื้นท่ีศึกษา ดังแสดงในตารางที่ 5.6.2-6 

ตารางที่ 5.6.2-6 ระดับความชุกชุมของสัตว์ป่าในพื้นที่ศึกษา 

ประเภทสัตวป์่า 

ระดับความชุกชมุ 

กม.602+200-607+300 กม.609+100-615+400 

ปากอุโมงค์ กม.602+200 ปากอุโมงค์ กม.607+300 ปากอุโมงค์ กม.609+100 ปากอุโมงค์ กม.615+400 

มาก ปานกลาง น้อย มาก ปานกลาง น้อย มาก ปานกลาง น้อย มาก ปานกลาง น้อย 

1. สัตว์เล้ียงลูกด้วยนม 0 1 4 0 1 4 0 0 5 0 0 5 

2. นก 2 22 47 1 21 49 3 20 48 3 22 51 

3. สัตว์เล้ือยคลาน 1 9 3 1 8 4 0 8 5 0 9 5 

4. สัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก 0 3 2 0 3 2 0 3 2 0 3 2 

รวม 3 35 56 2 33 59 3 31 60 3 34 63 
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3.3 วิธีการติดตามตรวจสอบด้านนิเวศทางบก 
3.3-2 การติดตามตรวจสอบนิเวศสัตว์ป่า 
 (1) ดัชนีที่ท าการศึกษา 
  - ส ารวจประชากรสัตว์ป่าตามแนวเส้นทางโครงการในช่วงที่เป็นปากอุโมงค์ บริเวณ อ.เมือง จ.พะเยา 
กม.663+400-666+200 และบริเวณใกล้เคียงอย่างน้อยในรัศมี 500 เมตร 
 (2) พ้ืนที่ศึกษา  
 พื้นที่ตามแนวเส้นทางและบริเวณใกล้เคียงอย่างน้อยรัศม ี500 เมตร ตามแนวเส้นทางโครงการในช่วงที่เป็นปาก
อุโมงค์ ของโครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ สัญญาที่ 2 ได้แก่  

- อุโมงค์ บริเวณ อ.เมือง จ.พะเยา กม.663+400-666+200 
 (3) ความถี่ในการศึกษา 
  ปีละ 2 ครั้ง ตลอดระยะเวลาการก่อสร้าง 
 (4) ขอบเขตการศึกษา 
  การศึกษาเฉพาะสัตว์ป่ามีกระดูกสันหลัง 4 ช้ัน ได้แก่ ช้ันสัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก (Class Amphibia) 
ช้ันสัตว์เลื้อยคลาน (Class Reptilia)  ช้ันนก (Class Aves) และช้ันสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนม (Class Mammalia) โดยส ารวจความ
กลากหลายของชนิดพันธ์ ความชุกชุม สภาพถิ่นอาศัยและการกระจายพันธุ์ของสัตว์ป่าบริเวณพื้นที่โครงการและใกล้เคียง 
(500 เมตร จากจุดกึ่งกลางทางรถไฟตลอดเส้นทางโครงการ)  
 
 (5) วิธีการศึกษา 
  (5.1) ศึกษาสภาพพื้นที่โครงการในภาพรวม โดยเน้นข้อมลูจากรายงานการวิเคราะห์สิ่งแวดล้อม จากรายงานการ
วิเคราะหผ์ลกระทบสิ่งแวดล้อม (EIA) โครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ เพื่อพิจารณาถึงสภาพภูมิ
ประเทศ เส้นทางคมนาคม ชนิดสตัว์ป่า และสภาพถิ่นที่อยู่อาศัยของสัตว์ป่า เพื่อประกอบในการวางแผนการส ารวจ 

  (5.2) การส ารวจข้อมูลภาคสนาม ใช้ 2 แนวทางส ารวจ คือ 

  (5.2.1) วิธีการส ารวจด้วยการค้นหาโดยตรง (Direct Searching Method) เน้นการส ารวจทางตรงเพื่อสังเกต
และค้นหาตัว หรือสัญญาณต่าง ๆ ของสัตว์ป่า เช่น รอยเท้า เสียงร้อง มูล รัง ขน คราบ ซาก ร่องรอยการกัดกิน เป็นตน้ 
ตลอดจนศึกษาสภาพถ่ินอาศัยของสัตว์ป่า และท าการจ าแนกชนิดของสัตว์ป่า โดยมีหลักจ าแนกสตัว์ดงันี้ 
   - สัตว์เลี้ยงลูกด้วยนม อาศัยแนวทางการศึกษาของ Lekagul and McNeely (1977) และ 
Corbet and Hill (1992) ส าหรับการจ าแนกชนิดและการจัดหมวดหมู่กรมวิธาน 
   - นก อาศัยจัดหมวดหมู่ตามอนุกรมวิธาน อ้างอิงตามคู่มือดูนก หมอบุญส่ง เลขะกุล “นก
เมืองไทย” โดยองค์คณะบุคคล นายแพทย์บุญส่ง เลขะกุล ฉบับปี 2018 ซึ่งใช้แนวทางของ Dickinson (2003) และ Sibley 
and Monroe (1993)  และ King, Woodcock and Dickinson (1999)  
   - สัตว์เลื้อยคลาน อาศัยแนวทางการศึกษาของ Taylor (1963, 1965 and 1970) และ Cox (1991) 
   - สัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก อาศัยแนวทางการศึกษาของ Taylor (1962) และ Forst (1985)  
  (5.2.2) ส ารวจทางอ้อม ใช้เป็นข้อมูลสนับสนุนการส ารวจโดยตรง ด้วยวิธีต่าง ๆ คือ  

• การสอบถาม โดยการสอบถามจากชาวบ้านในพื้นที่  เพื่อให้ทราบถึง ชนิดพันธุ์  ความชุกชุม 

รวมถึงความสัมพันธ์และการใช้ประโยชน์จากสัตว์ป่าของชุมชนในพื้นที่  
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 (6) การวิเคราะห์ข้อมูล  
  น าข้อมูลจากการส ารวจมาวิเคราะห์และจัดท าบัญชีรายช่ือสัตว์ป่า โดยระบุ ช่ือสามัญ ช่ือวิทยาศาสตร์ 
เรียงตามล าดับอนุกรมวิธาน จากนั้นท าการประเมินระดับความชุกชุม และสถานภาพ ดังนี้  
  (ก) ความชุกชุม ประเมินจากร้อยละของความชุกชุม โดยอาศัยแนวทางของ Pettingill (1970) ดังนี้  
   ร้อยละของความชุกชุม = จ านวนครั้งท่ีพบ/จ านวนครั้งท่ีส ารวจ x 100  
    โดยมีเกณฑ์จ าแนกดังนี้  
    ร้อยละ 1-33 = ชุกชุมน้อย 
    ร้อยละ 34-66 = ชุกชุมปานกลาง  
    ร้อยละ 67-100 = ชุกชุมมาก  
  (ข) สถานภาพ โดยประเมินสถานภาพตามกฎหมาย และสถานภาพปัจจุบันของสัตว์ป่า โดยอาศัย
หลักเกณฑ์ดังนี้  

• สถานภาพตามกฎหมาย ตามพระราชบัญญัติสงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า พ.ศ. 2562 ก าหนด

สถานภาพของสัตว์ป่าออกเป็น 2 ประเภท ได้แก่  

สัตว์ป่าสงวน (Reserved Animal) คือ สัตว์ป่าที่มีรายช่ือตามบัญชีท้ายพระราชบัญญัติสงวนและ

คุ้มครองสัตว์ป่า พ.ศ. 2562 เป็นชนิดสัตว์ป่าที่หายากและใกล้สูญพันธุ์หรือสูญพันธุ์  

สัตว์ป่าคุ้มครอง (Protected Animal) คือ สัตว์ป่าที่มีรายชื่อตามบัญชีท้ายกฎกระทรวง พ.ศ. 2546 

เป็นชนิดสัตว์ป่าที่คุ้มครองไว้มิให้มีจ านวนลดน้อยลง 

    ส าหรับสัตว์ป่าชนิดอื่นๆ ที่อยู่นอกเกณฑ์นี้เป็นสัตว์ป่าไม่คุ้มครอง (Non-protected animal) 
ซึ่งเป็นชนิดสัตว์ป่าที่เพาะเลี้ยงในเชิงพาณิชย์ หรือเป็นสัตว์ป่าที่ยังมีประชากรมากในสภาพธรรมชาติ หรือเป็นสัตว์ป่าที่ก่อ
ความเสียหายต่อเศรษฐกิจ 

• สถานภาพปัจจุบันตามการจัดสถานภาพทรัพยากรชีวภาพของประเทศไทย โดยส านักงานนโยบาย

และแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม พ.ศ.2560 และจากบัญชีแดงของสหภาพนานาชาติ เพื่อการอนุรักษ์ธรรมชาติ (IUCN 

(International Union Conservation of Nature) Red Data List) ซึ่งพิจารณาสัตว์ป่าตามภาวะของการคุกคามในระดับโลกและ

เป็นมาตรฐานยอมรับโดยนานาชาติและประเทศไทย ได้ก าหนดสถานภาพของสัตว์ป่า ดังนี้  

- สูญพันธุ์ (Extinct : EX)  
- สูญพันธุ์ในธรรมชาติ (Extinct in the Wild : EW)  
- ใกล้สูญพันธุ์อย่างยิ่ง (Critically Endangered : CR)  
- ใกล้สูญพันธุ์ (Endangered : EN)  
- มีแนวโน้มใกล้สูญพันธุ์ (Vulnerable : VU)  
- ใกล้ถูกคุกคาม (Near Threatened : NT)  
- กลุ่มที่เป็นกังวลน้อยที่สุด (Least Concern : LC)  
- ข้อมูลไม่เพียงพอ (Data Deficient : DD)  
- ชนิดพันธุ์เฉพาะถิ่น (Endemic : E)  
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6)  ผลการศึกษาทรัพยากรสัตว์ป่า พ.ศ. 2565 

 6.1) ความหลากชนิด 
 จากการส ารวจภาคสนาม ในระหว่างวันที่ 23 -25 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 พบสัตว์ป่าในพื้นที่ศึกษาโครงการ
ก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ  ช่วงสัญญาที่ 1 ไม่น้อยกว่า 128 ชนิด จาก 20 อันดับ 57 วงศ์ 91 สกุล 
โดยแบ่งเป็นสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนม 8 ชนิด นก 97 ชนิด สัตว์เลื้อยคลาน 14 ชนิด และสัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก 9 ชนิด สามารถ
แสดงรายละเอียดสัตว์ป่าสรุปดังตารางที่ 5.2.6-1 และตัวอย่างสัตว์ป่าที่พบในพื้นที่ศึกษาแสดงดังในรูปที่ 5.2.6-1 รายละเอียด ดังนี้
  
 พื้นที่ศึกษาปากอุโมงค์ กม.663+400 ไม่น้อยกว่า 97 ชนิด โดยแบ่งเป็นสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนม 7 ชนิด 
นก 72 ชนิด สัตว์เลื้อยคลาน 13 ชนิด และสัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก 5 ชนิด 
 พื้นที่ศึกษาปากอุโมงค์ กม.666+200 ไม่น้อยกว่า 94 ชนิด โดยแบ่งเป็นสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนม 5 ชนิด  
นก 71 ชนิด สัตว์เลื้อยคลาน 13 ชนิด และสัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก 5 ชนิด 

 
ตารางที่ 5.2.6-1 ความหลากชนดิ ของสัตว์ป่าสัตว์ป่าในพื้นที่ศึกษา 

โครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ  ช่วงสัญญาท่ี 2 
ประเภทสัตวป์่า อันดับ วงศ ์ สกุล ชนิด ร้อยละ การกระจายตัว(ชนิด) 

กม.663+400-666+200 ตลอดแนวพื้นที่
โครงการ 

 
ปากอุโมงค์ 

กม.663+400 
ปากอุโมงค์ 

กม.666+200 

1. สัตว์เล้ียงลูกด้วยนม 3 4 7 8 6.25 7 5 8 

2. นก 15 42 66 97 75.78 72 71 97 

3. สัตว์เล้ือยคลาน 1 6 10 14 10.94 13 13 14 

4. สัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก 1 5 8 9 7.03 5 5 9 

รวม 20 57 91 128 6.25 97 94 128 

ที่มา : ส ารวจภาคสนาม ในระหว่างวนัที่ 23-25 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565  
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การส ารวจสัตว์ป่า การติดต้ังกล้องดักถ่ายภาพสัตว์ป่า กระรอกหลากสี 

   
นกตะขาบทุ่ง นกจาบคาหัวสสี้ม นกแอ่นพง 

   
อีกา นกบั้งรอกใหญ่ นกปรอดสวน 

   
นกปรอดหัวสีเขม่า กิ้งก่าหัวแดง กบหนอง 

ที่มา : ส ารวจภาคสนาม ในระหว่างวันท่ี 23-25 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 

รูปที่ 5.2.6-1 กิจกรรมการส ารวจ และตัวอย่างสัตว์ป่าที่ส ารวจพบในพื้นที่ศึกษาบริเวณปากอุโมงค์ 
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ตารางที่ 5.6.2-2 แสดงชนิด ความชุกชุม  และสถานภาพของสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนมในพื้นที่ศกึษา  

ล าดับ รายชื่อ 

สถานภาพ พื้นที่ศึกษา ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ 
กม.663+400-666+200 

ตลอดแนวพื้นที่
โครงการ กฎหมาย สผ IUCN 

ปากอุโมงค์ 
กม.663+400 

ปากอุโมงค์ 
กม.666+200 

ป่าไม ้
เกษตร 
กรรม 

ชุมชน แหล่งน้ า 

Order Carnivora 
         วงศ์พังพอน (Family Tupaiidae ) 

1 พังพอนเล็ก (Herpestes javanicus) P LC LC +   +   /   

Order Rodentia  
          วงศ์หนูและอ้น (Family Muridae) 

2 หนูพุกใหญ ่(Bandicota indica)  NP LC LC +   +   /    

3 หนูท้องขาว (Rattus rattus) NP LC LC + + +++ / / /  

4 หนูนาเล็ก (Rattus losea) NP LC LC     ++   /    

          วงศ์กระรอก (Family Sciuridae) 

5 กระจ้อน (Menetes berdmorei) NP LC LC + + + / /     

6 กระรอกหลากสี (Callosciurus finlaysoni) NP LC LC + + ++ / /     

7 กระเล็นขนปลายหูสั้น (Tamiops macclellandii) NP LC LC + ++ ++ /       
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ตารางที่ 5.6.2-2 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนมในพื้นที่ศกึษา  

ล าดับ รายชื่อ 

สถานภาพ พื้นที่ศึกษา ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ 
กม.663+400-666+200 

ตลอดแนวพื้นที่
โครงการ กฎหมาย สผ IUCN 

ปากอุโมงค์ 
กม.663+400 

ปากอุโมงค์ 
กม.666+200 

ป่าไม ้
เกษตร 
กรรม 

ชุมชน แหล่งน้ า 

Order Scandentia 
          วงศ์กระแต (Tupaiidae) 

8 กระแตเหนือ (Tupaia belangeri) NP LC LC + + + / /    

รวม 
1(P) 

7(NP) 
8(LC) 13(LC) 7 5 8 5 7 1 0 

หมายเหตุ : สถานภาพตามกฎหมาย (พ.ร.บ.สงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า 2562) 

     P  : Protected Animal สัตว์ป่าคุ้มครอง 

     NP: Non Protected Animal ไม่ใช่สัตว์ป่าคุ้มครอง 

  สผ    : สถานภาพอนุรักษ์ ตาม Thailand Red Data พ.ศ.2560     
     NT : Near Threatened (สัตว์ป่ากลุ่มที่ใกล้ถูกคุกคาม)     
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  IUCN : สถานภาพอนุรักษ์ตาม IUCN Red List จาก http://www.iucnredlist.org/     
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  ระดับความชุกชุม     
     +++ มีระดับชุกชุมมาก     
     ++ มีระดับชุกชุมปานกลาง     
     + มีระดับชุกชุมน้อย     

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 3 

   หน้า 3-7 

 

ตารางที่ 5.6.2-3 แสดงชนิด ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ 

สถานภาพ
การอพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ 

กม.663+400-666+200 
ตลอดแนว

พื้นที่โครงการ กฎหมาย สผ IUCN 
ปากอุโมงค์ 

กม.663+400 
ปากอุโมงค์ 

กม.666+200 
ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

Order Anseriformes 
         วงศ์นกเป็ดน้ า (Family Anatidae) 

1 เป็ดแดง (Dendrocygna javanica) P LC LC Res     +   /   / 

Order Coraciiformes 
          วงศ์นกตะขาบ (Family Coraciidae) 

2 นกตะขาบทุ่ง (Coracias benghalensi) P LC LC Res + + ++ / /     

          วงศ์นกกะเต็น (Family Halcyonidae) 

3 นกกะเต็นอกขาว (Halcyon smyrnensis) P LC LC Res +   ++   /   / 

4 นกกะเต็นน้อยธรรมดา (Alcedo atthis) P LC LC Win     +   /   / 

          วงศ์นกจาบคา (family Meropidae) 

5 นกจาบคาเล็ก (Merops orientalis) P LC LC Res ++ + ++ / /     

6 นกจาบคาคอสฟี้า  (Merops viridis) P LC LC Res + + + / /   

7 นกจาบหัวสีส้ม (Merops leschenaulti ) P LC LC Res ++ ++ ++ / /   

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 3 

   หน้า 3-8 

 

ตารางที่ 5.6.2-3 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ 

สถานภาพ
การอพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ 

กม.663+400-666+200 
ตลอดแนว

พื้นที่โครงการ กฎหมาย สผ IUCN 
ปากอุโมงค์ 

กม.663+400 
ปากอุโมงค์ 

กม.666+200 
ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

Order Cuculiformes 
         วงศ์นกคัคคู (Family Cuculidae) 

8 นกกาเหว่า (Eudynamys scolopacea)   P LC LC Res ++ ++ ++ / /     

9 นกกระปูดใหญ ่(Centropus sinensis) P LC LC Res + + ++ / /     

10 นกบั้งรอกใหญ่ (Phaenicophaeus tristis) P LC LC Res + + + / /     

11 นกอีวาบตักแตน(Cacomantis merulinus )  P LC LC Res + + + / /     

Order Strigiformes 
         วงศ์นกแสก (Family Tytonidae) 

12 นกแสก (Tyto alba) P NT LC Res + + + /       

         วงศ์นกเค้า (Family  Strigidae) 

13 นกฮูก,นกเค้ากู่ (Otus lettia) P LC LC Res + + + /       

14 นกเค้าจุด (Athene brama) P LC LC Res + + + /    

Order Caprimulgiformes 
         วงศ์นกตบยุง (Family Caprimulgidae) 

15 นกตบยุงหางยาว (Caprimulgus macrurus) P LC LC Res + + + / /   

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 3 

   หน้า 3-9 

 

ตารางที่ 5.6.2-3 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ 

สถานภาพ
การอพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ 

กม.663+400-666+200 
ตลอดแนว

พื้นที่โครงการ กฎหมาย สผ IUCN 
ปากอุโมงค์ 

กม.663+400 
ปากอุโมงค์ 

กม.666+200 
ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

Ordar Apodiformes 
        วงศ์นกแอ่น (Family Apodidae) 

16 นกแอ่นตาล (Cypsiurus balasiensis) P LC LC Res     ++ / / /   

17 นกแอ่นบา้น (Apus nipalensis) P LC LC Res ++ ++ +++ / /     

18 นกแอ่นตะโพกขาวหางแฉก (Apus pacificus) P LC LC Res + + + / /     

Order Gruiformes 
         วงศ์นกอัญชัญ (Family Rallidae) 

19 นกกวกั (Amauromis phoenicurus) P LC LC Res     +   /   / 

20 นกอีโก้ง (Porphyrio porphyrio ) P LC LC Res     +   /   / 

Order Piciformes 
          วงศ์นกคอพันและนกหัวขวาน (Family Picidae) 

21 นกหัวขวานสี่นิว้หลังทอง ( Chrysocolaptes guttacristatus) P LC LC Res + + + /    

         วงศ์นกโพระดก (Family Megalaimidae) 

22 นกตีทอง (Megalaima haemacephala) P LC LC Res ++ ++ ++ / / /   

23 นกโพระดกหูเขียว    ( Megalaima faiostricta) P LC LC Res ++ ++ ++ /    

24 นกโพระดกธรรมดา (Psilopogon lineatus) P LC LC Res + + + /    

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 3 

   หน้า 3-10 

 

ตารางที่ 5.6.2-3 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ 

สถานภาพ
การอพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ 

กม.663+400-666+200 
ตลอดแนว

พื้นที่โครงการ กฎหมาย สผ IUCN 
ปากอุโมงค์ 

กม.663+400 
ปากอุโมงค์ 

กม.666+200 
ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

Order Columbiformes 
        วงศ์นกพิราบและนกเขา (Family Columbidae) 

25 นกเขาชวา (Geopelia striata) NP LC LC Res     ++ / / /   

26 นกเขาใหญ่ (Streptopelia chinensis) NP LC   Res ++ ++ +++ / / /   

27 นกเขาไฟ(Streptopelia tranquebarica)  P LC LC Res + + +++ / / /   

28 นกพิราบปา่(Columba livia)  NP   LC Res + + +++ / / /   

Order Charadriiformes 
        วงศ์นกกระแตและนกหัวโต (Family Charadriidae) 

29 นกกระแตแตแ้ว้ด (Vanellus indicus)  P LC LC Res     +++   /   / 

Order Falconiformes 
         วงศ์เหยีย่วและนกอินทรีย์ (Family Accipitrinae) 

30 เหยี่ยวขาว (Elanus caeruleus) P LC LC Res + + ++   /     

31 เหยี่ยวรุ้ง (Spilornis cheela) P LC LC Res + + + /    

32 เหยี่ยวแดง  (Haliastur indus) P LC LC Res     +  /   / 

Order Podicipediformes 
         วงศ์นกเป็ดผี (Family Podicipedidae) 

33 นกเป็ดผีเล็ก (Tachybaptus ruficollis) P LC LC Res     +    / 
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   หน้า 3-11 

 

ตารางที่ 5.6.2-3 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ 

สถานภาพ
การอพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ 

กม.663+400-666+200 
ตลอดแนว

พื้นที่โครงการ กฎหมาย สผ IUCN 
ปากอุโมงค์ 

กม.663+400 
ปากอุโมงค์ 

กม.666+200 
ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

Order Pelecaniformes 
         วงศ์นกกาน้ า (Family Phalacrocoracidae) 

34 นกกาน้ าเล็ก (Phalacrocorax niger) P LC LC Res     +    / 

Order Ciconiiformes 
         วงศ์นกยาง (Family Ardeidae) 

35 นกยางเปีย (Egretta garzetta) P LC LC Win     ++   /   / 

36 นกยางควาย (Bubulcus ibis) P LC LC Win     +   /   / 

37 นกยางไฟธรรมดา  (Ixobrychus cinnamomeus) P LC LC Res     +  /   / 

38 นกยางโทนใหญ ่  (Casmerodius albus) P LC LC Win     +  /   / 

39 นกยางโทนน้อย (Ardeola bacchus) P LC LC Win     +  /   / 

40 นกยางกรอกพันธุ์จีน (Ardeola bacchus) P LC LC Win     + / /   / 

        วงศ์นกกระสา (Family Ciconiidae) 

41 นกปากห่าง (Anastomus oscitans) P LC LC Win     +   /   / 

Order Passeriformes 
          วงศ์นกอีเสือ (Family Laniidae) 

42 นกอีเสือสีน้ าตาล (Lanius cristatus) P LC LC Win + + ++   /     

43 นกอีเสือหัวด า (Lanius schach) P LC LC Res     +   /     
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ตารางที่ 5.6.2-3 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ 

สถานภาพ
การอพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ 

กม.663+400-666+200 
ตลอดแนว

พื้นที่โครงการ กฎหมาย สผ IUCN 
ปากอุโมงค์ 

กม.663+400 
ปากอุโมงค์ 

กม.666+200 
ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

         วงศ์นกขมิ้น (Family Aegithinidae) 

44 นกขมิ้นน้อยธรรมดา( Aegithina tiphia ) P LC LC Res ++ + ++ / /     

        วงศ์กา (Corvidae) 

45 อีกา (Corvus macrorhynchos) P LC LC Res ++ ++ ++ / / /   

46 นกกาแวน (Crypsirina temia) P LC LC Res + + +         

         วงศ์นกแอ่นพง (Family Artamidae) 

47 นกแอ่นพง (Artamus fuscus) P LC LC Res +++ +++ +++ / / /   

         วงศ์นกแซงแซว  (Family Dicruridae) 

48 นกแซงแซวหางปลา (Dicrurus macrocercus) P LC LC Res ++ ++ +++ / /     

49 นกแซงแซวหางบ่วงใหญ่ (Dicrurus paradiseus) P LC LC Res ++ ++ ++ /    

50 นกแซงแซวหางบ่วงเล็ก (Dicrurus remifer) P LC LC Res + + + /    

51 นกแซงแซวเล็กเหลือบ (Dicrurus aeneus) P LC LC Res + + + / /   

52 แซงแซวสีเทา (Dicrurus leucophaeus) P LC LC Res ++ ++ ++ /    

53 แซงแซวหงอนขน (Dicrurus hottentottus) P LC LC Res + + + /    

         วงศ์นกอีแพรด (Family Rhipidurini) 

54 นกอีแพรดแถบอกด า (Rhipidura javanica) P LC LC Res ++ ++ ++ / / /   

  

http://t-fern.forest.ku.ac.th/Forest/biodiversity/index.php?action=1&action2=mammal&iType=3&Family2=Dicruridae#Dicruridae
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ตารางที่ 5.6.2-3 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ 

สถานภาพ
การอพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ 

กม.663+400-666+200 
ตลอดแนว

พื้นที่โครงการ กฎหมาย สผ IUCN 
ปากอุโมงค์ 

กม.663+400 
ปากอุโมงค์ 

กม.666+200 
ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

         วงศ์นกจับแมลงและนกเขน (Family Muscicapidae) 

55 นกกระเบื้องผา (Monticola solitarius)  P LC LC Win ++ + ++ / /   

56 นกจับแมลงหัวเทา (Culicicapa ceylonensis) P LC LC Win + + + / /   

         วงศ์นกเขน นกกางเขน และนกเดินดง (Family Turdidae) 

57 นกกางเขนบ้าน (Copsychus saularis) P LC LC Res ++ ++ ++ / / /   

58 นกกางเขนดง (Copsychus malabaricus) P LC LC Res + + + /    

59 นกยอดหญา้หวัด า (Saxicola stejnegeri) P LC LC Win     +   /     

60 นกยอดหญา้สีด า (Saxicola caprata) P LC LC Res     +   /     

         นกแซวสวรรค์ (Family Monarchidae) 

61 นกจับแมลงจุกด า (Hypothymis azurea) P LC LC Res + + + /    

         วงศ์นกเขียวกา้นตอง (Family Chloropseidae) 

62 นกเขียวก้านตองปีกฟ้า (Chloropsis cochinchinensis) P LC LC Res + + + /    

63 นกเขียวก้านตองหนา้ผากสีทอง (Chloropsis aurifrons) P LC LC Res + + + /    

         วงศ์นกเอ้ียงและนกกิ้งโครง (Family Sturnidae) 

64 นกเอี้ยงสาริกา (Acridotheres tristis) P LC LC Res ++ ++ +++ / / /   

65 นกเอี้ยงหงอน (Acridotheres grandis) P LC LC Res ++ ++ +++ / / /   

66 นกกิ้งโครงคอด า (Sturnus nigricollis) P LC LC Res + + + / / /   

67 นกเอี้ยงด่าง (Sturnus contra) P LC LC Res + + ++ / / /   

68 นกกิ้งโครงแกลบปีกขาว (Sturnia sinensis ) P LC LC Win     ++ / /     
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ตารางที่ 5.6.2-3 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ 

สถานภาพ
การอพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ 

กม.663+400-666+200 
ตลอดแนว

พื้นที่โครงการ กฎหมาย สผ IUCN 
ปากอุโมงค์ 

กม.663+400 
ปากอุโมงค์ 

กม.666+200 
ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

         วงศ์นกนางแอ่น (Family Hirundinidae) 

69 นกนางแอ่นบา้น (Hirundo rustica) P LC LC Win ++ ++ ++ / /     

70 นกนางแอ่นตะโพกแดง  (Cecropis daurica) P LC LC Win + + + / /     

         วงศ์นกปรอด  (Family Pycnonottidae) 

71 นกปรอดเหลืองหัวจกุ (Pycnonotus flaviventris) P LC LC Res ++ ++ ++     

72 นกปรอดหัวสีเขมา่ (Pycnonotus aurigaster) P LC LC Res ++ ++ ++ / / /   

73 นกปรอดสวน (Pycnonotus blanfordi) P LC LC Res +++ ++ +++ / / /   

74 นกปรอดหัวโขน (Pycnonotus jocosus) P NT LC Res + + + / / /   

75 นกปรอดคอลาย (Pycnonotus blanfordi) P LC LC Res + + + /    

76 นกปรอดหน้านวล ( Pycnonotus goiavier) P LC LC Res + + +++ / / /  

77 นกปรอดโอ่งเมืองเหนือ (Alophoixus pallidus) P LC LC Res + + + /    

        วงศ์นกกาฝาก  (Family  Dicaeidae) 

78 นกสีชมพูสวน (Dicaeum cruentatum) P LC LC Res ++ ++ ++ / / /   

         วงศ์นกเด้าลมและนกเด้าดิน (Family Motacillidae) 

79 เด้าลมดง (Dendromanthus indicus) P LC LC Win + + +   /   / 

80 นกเด้าดินสวน (Anthus hodgsoni) P LC LC Win + + ++  /   

81 นกอุ้มบาตร (Motacilla alba) P LC LC Win + + +   /   / 

82 นกเด้าลมหลังเทา (Motacilla cinerea) P LC LC Win + + + / /  / 

83 นกเด้าลมเหลือง  (Motacilla flava) P LC LC Win + + +  /  / 
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ตารางที่ 5.6.2-3 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ 
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ปากอุโมงค์ 

กม.663+400 
ปากอุโมงค์ 

กม.666+200 
ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

        วงศ์นกกินปลี และนกปลีกล้วย (Family Nectariniidae) 

84 นกกินปลีอกเหลือง  (Nectarinia jugularis) P LC LC Res + + ++ / / /   

85 นกปลีกล้วยเล็ก  (Arachnothera longirostra) P LC LC Res   + + / / /   

         นกกินแมลง (Family Timaliidae) 

86 นกกินแมลงอกเหลือง   (Macronus gularis  ) P LC LC Res + + + / /   

         นกแว่นตาเหลืองและนกกระจิด๊ (Family Phylloscopidae) 

87 นกกระจิ๊ดธรรมดา (Phylloscopus inornatus) P LC LC Win + + + / /   

         วงศ์นกกระจิบหญา้  (Family  Sylviidae) 

88 นกกระจิบหญ้าท้องเหลือง (Prinia flaviventris) P LC LC Res     ++   /     

89 นกกระจิบหญ้าสีเรียบ (Prinia inornata)  P LC LC Res     ++   /     

90 นกกระจิบธรรมดา (Orthotomus sutorius) P LC LC Res + + + / / /   

91 นกกระจิบคอด า (Orthotomus atrogularis) P LC LC Res + + + / / /   

         วงศ์นกขมิ้น (Family Oriolidae) 

92 นกขมิ้นท้ายทอยด า ( Oriolus chinensis) P LC LC Win + + + / /   

         วงศ์นกกระจาบ (Family Ploceidae) 

93 นกกระจาบธรรมดา (Ploceus philippinus) P LC LC Res + + +   /     

        วงศ์นกกระจอก (Family Passeridae) 

94 นกกระจอกบ้าน (Passer montanus) NP LC LC Res ++ ++ +++ / / /   

95 นกกระจอกตาล (Passer flaveolus) P LC LC Res +   +++ / /     
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ตารางที่ 5.6.2-3 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ 

สถานภาพ
การอพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ 

กม.663+400-666+200 ตลอดแนว
พื้นที่

โครงการ 
กฎหมาย สผ IUCN 

ปากอุโมงค์ 
กม.663+400 

ปากอุโมงค์ 
กม.666+200 

ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน 
แหล่ง
น้ า 

        วงศ์นกกระติด๊ (Family Estrildinae) 

96 นกกระติ๊ดขี้หม ู(Lonchura punctulata) P LC LC Res ++ ++ +++ / / /   

97 นกกระติ๊ดตะโพกขาว (Lonchura striata) P LC LC Res     ++ / /     

รวม 93(P) 
4(NP) 

2(NT) 
94(LC) 

96(LC) 76(Res) 
21(Win) 

72 71 97 68 76 25 20 

หมายเหตุ :  สถานภาพตามกฎหมาย (พ.ร.บ.สงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า 2562) 

     P  : Protected Animal สัตว์ป่าคุ้มครอง 

     NP: Non Protected Animal ไม่ใช่สัตว์ป่าคุ้มครอง 

  สผ    : สถานภาพอนุรักษ์ ตาม Thailand Red Data พ.ศ.2560     
     NT : Near Threatened (สัตว์ป่ากลุ่มที่ใกล้ถูกคุกคาม)     
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  IUCN : สถานภาพอนุรักษ์ตาม IUCN Red List จาก http://www.iucnredlist.org/    
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  ระดับความชุกชุม     
     +++ มีระดับชุกชุมมาก     
     ++ มีระดับชุกชุมปานกลาง     
     + มีระดับชุกชุมน้อย     
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ตารางที่ 5.6.2-4  แสดงชนิด ความชุกชุม  และสถานภาพของสัตว์เลื้อยคลานในพื้นที่ศึกษา  

ล าดับ รายชื่อ 

สถานภาพ พื้นที่ศึกษา ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ 
กม.663+400-666+200 

ตลอดแนวพื้นที่
โครงการ กฎหมาย สผ IUCN 

ปากอุโมงค์ 
กม.663+400 

ปากอุโมงค์ 
กม.666+200 

ป่าไม ้
เกษตร 
กรรม 

ชุมชน แหล่งน้ า 

Order Squamata 
          วงศ์ก้ิงก่า (Family Agamidae) 

1 กิ้งก่าแกว้เหนือ(Calotes emma) P LC   ++ + ++ /     

2 กิ้งก่าสวน (Calotes mystaceus) P LC   ++ ++ ++ / / /  

3 กิ้งก่าหวัแดง  (Calotes versicolor) P LC   ++ ++ ++ / / /  

          วงศ์ตุ๊กแก (Family Gekkonidae)  

4 จิ้งจกหางแบน (Hemidactylus platyurus) NP LC   + + ++ / / /   

5 จิ้งจกหางหนาม (Hemidactylus frenatus) NP LC LC ++ ++ ++ / / /   

6 ตุ๊กแกบา้น (Gekko gecko) NP LC LC ++ ++ ++ / / /   

          วงศ์จ้ิงเหลน (Family Scincidae) 

7 จิ้งเหลนบ้าน (Mabuya multifasciata) NP LC LC +++ +++ +++ / / /   

8 จิ้งเหลนหลากลาย(Eutropis macularia ) NP LC LC ++ ++ ++     

          วงศ์ตะกวด (Family Varanidae) 

9 เหี้ย (Varanus salvator) P LC LC     + / / / / 

10 ตะกวด (Varanus bengalensis) P LC LC + + + /       
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ตารางที่ 5.6.2-4  (ต่อ) แสดงชนิด ความชุกชมุ  และสถานภาพของสัตว์เลื้อยคลานในพืน้ที่ศึกษา  

ล าดับ รายชื่อ 

สถานภาพ พื้นที่ศึกษา ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ 
กม.663+400-666+200 

ตลอดแนวพื้นที่
โครงการ กฎหมาย สผ IUCN 

ปากอุโมงค์ 
กม.663+400 

ปากอุโมงค์ 
กม.666+200 

ป่าไม ้
เกษตร 
กรรม 

ชุมชน แหล่งน้ า 

           วงศ์งูเขีย้วพิษหน้า (Family Elapidae)  

11 งูเห่าหม้อ (Naja kaouthia) NP LC LC + + + / /     

           วงศ์งูเขีย้วพิษหลัง (Family Colubridae)  

12 งูสิงบ้าน (Ptyas korros) P LC NT + ++ ++ / /   

13 งูลายสอธรรมดา (Xenochrophis flavipunctatus) NP LC LC ++ ++ ++ / /   

14 งูเขียวพระอินทร์ (Chrysopelea ornata) NP LC   ++ ++ ++ /    

รวม 6(P), 
8(NP) 

14(LC) 1(NT),
8(LC) 

13 13 14 13 10 7 1 

หมายเหตุ :  สถานภาพตามกฎหมาย (พ.ร.บ.สงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า 2562) 

     P  : Protected Animal สัตว์ป่าคุ้มครอง 

     NP: Non Protected Animal ไม่ใช่สัตว์ป่าคุ้มครอง 

  สผ    : สถานภาพอนุรักษ์ ตาม Thailand Red Data พ.ศ.2560     
     NT : Near Threatened (สัตว์ป่ากลุ่มที่ใกล้ถูกคุกคาม)     
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  IUCN : สถานภาพอนุรักษ์ตาม IUCN Red List จาก http://www.iucnredlist.org/    
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  ระดับความชุกชุม     
     +++ มีระดับชุกชุมมาก     
     ++ มีระดับชุกชุมปานกลาง     
     + มีระดับชุกชุมน้อย     
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ตารางที่ 5.6.2-5 แสดงชนิด ความชุกชุม  และสถานภาพของสัตว์สะเทินน้ าสะเทินบกในพืน้ที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 

สถานภาพ พื้นที่ศึกษา ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ 
กม.663+400-666+200 

ตลอดแนวพื้นที่
โครงการ กฎหมาย สผ IUCN 

ปากอุโมงค์ 
กม.663+400 

ปากอุโมงค์ 
กม.666+200 

ป่าไม ้
เกษตร 
กรรม 

ชุมชน แหล่งน้ า 

Order Anutra 
          วงศ์คางคก (Family Bufonidae) 

1 คางคกบ้าน (Duttaphrynus melanostictus) NP LC LC + + ++ / / / / 

          วงศ์อ่ึง (Family Microhyldae) 

2 อึ่งน้ าเต้า (Microhyla ornata) NP LC LC ++ ++ ++ / /  / 

3 อึ่งอ่างบ้าน (Kaloula pulchra) NP LC LC ++ ++ ++ / / / / 

4 อึ่งข้างด า (Microhyla heymonsi ) NP LC LC     +   /  / 

          วงศ์กบลิ้นส้อม (Family Dicroglossidae)  

5 กบหนอง (Fejervarya limnocharis) NP LC LC + + +++ / / / / 

6 เขียดหลังปุ่มที่ราบ (Occidozyga martensii) NP LC LC     ++   /   / 

           วงศ์กบ (Family Ranidae) 

7 กบนา (Hoplobatrachus rugulosa) NP LC LC     ++   /   / 

8 เขียดบัว,เขียดจกิเขียว (Rana erythraea) NP LC LC     +   /   / 
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ตารางที่ 5.6.2-5 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของสัตว์สะเทินน้ าสะเทินบกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 

สถานภาพ พื้นที่ศึกษา ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ 
กม.663+400-666+200 

ตลอดแนวพื้นที่
โครงการ กฎหมาย สผ IUCN 

ปากอุโมงค์ 
กม.663+400 

ปากอุโมงค์ 
กม.666+200 

ป่าไม ้
เกษตร 
กรรม 

ชุมชน แหล่งน้ า 

          วงศ์ปาดโลกเกา่ (Rhacophoridae) 

9 ปาดบ้าน (Polypedates leucomystax) NP LC LC ++ ++ ++ / /   / 
รวม 9(NP) 9(LC) 9(LC) 5 5 9 5 9 3 9 

หมายเหตุ :  สถานภาพตามกฎหมาย (พ.ร.บ.สงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า 2562) 

     P  : Protected Animal สัตว์ป่าคุ้มครอง 

     NP: Non Protected Animal ไม่ใช่สัตว์ป่าคุ้มครอง 

  สผ    : สถานภาพอนุรักษ์ ตาม Thailand Red Data พ.ศ.2560     
     NT : Near Threatened (สัตว์ป่ากลุ่มที่ใกล้ถูกคุกคาม)     
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  IUCN : สถานภาพอนุรักษ์ตาม IUCN Red List จาก http://www.iucnredlist.org/    
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  ระดับความชุกชุม     
     +++ มีระดับชุกชุมมาก     
     ++ มีระดับชุกชุมปานกลาง     
     + มีระดับชุกชุมน้อย     
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4.3.2)  ระดับความชุกชุมของสัตว์ป่า 
จากการวิเคราะห์ สามารถสรุประดับความชุกชุม (Abundance) ของสัตว์ป่าตามแต่ละกลุ่มพื้นท่ีศึกษา 

ดังแสดงในตารางที่ 5.6.2-6 

ตารางที่ 5.6.2-6 ระดับความชุกชุมของสัตว์ป่าในพื้นที่ศึกษา 

ประเภทสัตวป์่า 

ระดับความชุกชมุ 

อ.เชียงแสน จ.เชียงราย กม.816+600-820+200 

ปากอุโมงค์ กม.816+600 ปากอุโมงค์ กม.820+200 

มาก ปานกลาง น้อย มาก ปานกลาง น้อย 

1. สัตว์เล้ียงลูกด้วยนม 0 0 7 0 1 4 

2. นก 2 23 47 1 21 49 

3. สัตว์เล้ือยคลาน 1 8 4 1 8 4 

4. สัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก 0 3 2 0 3 2 

รวม 3 34 60 2 33 59 
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3.3 วิธีการติดตามตรวจสอบด้านนิเวศทางบก 

3.3-2 การติดตามตรวจสอบนิเวศสัตว์ป่า 
 (1) ดัชนีที่ท าการศึกษา 
  - ส ารวจประชากรสัตว์ป่าตามแนวเส้นทางโครงการในช่วงที่เป็นปากอุโมงค์ บริเวณ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย 
กม.816+600-820+200 และบริเวณใกล้เคยีงอย่างน้อยในรัศมี 500 เมตร 
 (2) พ้ืนที่ศึกษา  
 พื้นที่ตามแนวเส้นทางและบริเวณใกล้เคียงอย่างน้อยรัศม ี500 เมตร ตามแนวเส้นทางโครงการในช่วงที่เป็นปาก
อุโมงค์ ของโครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ สัญญาที่ 2 ได้แก่  

- อุโมงค์ บริเวณ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย กม.816+600-820+200 
 (3) ความถี่ในการศึกษา 
  ปีละ 2 ครั้ง ตลอดระยะเวลาการก่อสร้าง 
 (4) ขอบเขตการศึกษา 
  การศึกษาเฉพาะสัตว์ป่ามีกระดูกสันหลัง 4 ช้ัน ได้แก่ ช้ันสัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก (Class Amphibia) 
ช้ันสัตว์เลื้อยคลาน (Class Reptilia)  ช้ันนก (Class Aves) และช้ันสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนม (Class Mammalia) โดยส ารวจความ
กลากหลายของชนิดพันธ์ ความชุกชุม สภาพถิ่นอาศัยและการกระจายพันธุ์ของสัตว์ป่าบริเวณพื้นที่โครงการและใกล้เคียง 
(500 เมตร จากจุดกึ่งกลางทางรถไฟตลอดเส้นทางโครงการ)  
 (5) วิธีการศึกษา 
  (5.1) ศึกษาสภาพพื้นที่โครงการในภาพรวม โดยเน้นข้อมลูจากรายงานการวิเคราะห์สิ่งแวดล้อม จากรายงานการ
วิเคราะหผ์ลกระทบสิ่งแวดล้อม (EIA) โครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ เพื่อพิจารณาถึงสภาพภูมิ
ประเทศ เส้นทางคมนาคม ชนิดสตัว์ป่า และสภาพถิ่นที่อยู่อาศัยของสัตว์ป่า เพื่อประกอบในการวางแผนการส ารวจ 

  (5.2) การส ารวจข้อมูลภาคสนาม ใช้ 2 แนวทางส ารวจ คือ 

  (5.2.1) วิธีการส ารวจด้วยการค้นหาโดยตรง (Direct Searching Method) เน้นการส ารวจทางตรงเพื่อสังเกต
และค้นหาตัว หรือสัญญาณต่าง ๆ ของสัตว์ป่า เช่น รอยเท้า เสียงร้อง มูล รัง ขน คราบ ซาก ร่องรอยการกัดกิน เป็นตน้ 
ตลอดจนศึกษาสภาพถ่ินอาศัยของสัตว์ป่า และท าการจ าแนกชนิดของสัตว์ป่า โดยมีหลักจ าแนกสตัว์ดงันี้ 
   - สัตว์ เลี้ ย งลู ก ด้วยนม อาศั ยแนวทางการศึ กษาของ  Lekagul and McNeely (1977) 
และ Corbet and Hill (1992) ส าหรับการจ าแนกชนิดและการจัดหมวดหมู่กรมวิธาน 
   - นก อาศัยจัดหมวดหมู่ตามอนุกรมวิธาน อ้างอิงตามคู่มือดูนก หมอบุญส่ง เลขะกุล “นก
เมืองไทย” โดยองค์คณะบุคคล นายแพทย์บุญส่ง เลขะกุล ฉบับปี 2018 ซึ่งใช้แนวทางของ Dickinson (2003) และ Sibley 
and Monroe (1993)  และ King, Woodcock and Dickinson (1999)  
   - สัตว์เลื้อยคลาน อาศัยแนวทางการศึกษาของ Taylor (1963, 1965 and 1970) และ Cox (1991) 
   - สัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก อาศัยแนวทางการศึกษาของ Taylor (1962) และ Forst (1985)  
  (5.2.2) ส ารวจทางอ้อม ใช้เป็นข้อมูลสนับสนุนการส ารวจโดยตรง ด้วยวิธีต่าง ๆ คือ  

• การสอบถาม โดยการสอบถามจากชาวบ้านในพื้นที่  เพื่อให้ทราบถึง ชนิดพันธุ์  ความชุกชุม 

รวมถึงความสัมพันธ์และการใช้ประโยชน์จากสัตว์ป่าของชุมชนในพื้นที่  
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 (6) การวิเคราะห์ข้อมูล  
  น าข้อมูลจากการส ารวจมาวิเคราะห์และจัดท าบัญชีรายช่ือสัตว์ป่า โดยระบุ ช่ือสามัญ ช่ือวิทยาศาสตร์ 
เรียงตามล าดับอนุกรมวิธาน จากนั้นท าการประเมินระดับความชุกชุม และสถานภาพ ดังนี้  
  (ก) ความชุกชุม ประเมินจากร้อยละของความชุกชุม โดยอาศัยแนวทางของ Pettingill (1970) ดังนี้  
   ร้อยละของความชุกชุม = จ านวนครั้งท่ีพบ/จ านวนครั้งท่ีส ารวจ x 100  
    โดยมีเกณฑ์จ าแนกดังนี้  
    ร้อยละ 1-33 = ชุกชุมน้อย 
    ร้อยละ 34-66 = ชุกชุมปานกลาง  
    ร้อยละ 67-100 = ชุกชุมมาก  
  (ข) สถานภาพ โดยประเมินสถานภาพตามกฎหมาย และสถานภาพปัจจุบันของสัตว์ป่า โดยอาศัย
หลักเกณฑ์ดังนี้  

• สถานภาพตามกฎหมาย ตามพระราชบัญญัติสงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า พ.ศ. 2562 ก าหนด

สถานภาพของสัตว์ป่าออกเป็น 2 ประเภท ได้แก่  

สัตว์ป่าสงวน (Reserved Animal) คือ สัตว์ป่าที่มีรายช่ือตามบัญชีท้ายพระราชบัญญัติสงวนและ

คุ้มครองสัตว์ป่า พ.ศ. 2562 เป็นชนิดสัตว์ป่าที่หายากและใกล้สูญพันธุ์หรือสูญพันธุ์  

สัตว์ป่าคุ้มครอง (Protected Animal) คือ สัตว์ป่าที่มีรายชื่อตามบัญชีท้ายกฎกระทรวง พ.ศ. 2546 

เป็นชนิดสัตว์ป่าที่คุ้มครองไว้มิให้มีจ านวนลดน้อยลง 

    ส าหรับสัตว์ป่าชนิดอื่นๆ ที่อยู่นอกเกณฑ์นี้เป็นสัตว์ป่าไม่คุ้มครอง (Non-protected animal) 
ซึ่งเป็นชนิดสัตว์ป่าที่เพาะเลี้ยงในเชิงพาณิชย์ หรือเป็นสัตว์ป่าที่ยังมีประชากรมากในสภาพธรรมชาติ หรือเป็นสัตว์ป่าที่ก่อ
ความเสียหายต่อเศรษฐกิจ 

• สถานภาพปัจจุบันตามการจัดสถานภาพทรัพยากรชีวภาพของประเทศไทย โดยส านักงาน

นโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม พ.ศ.2560 และจากบัญชีแดงของสหภาพนานาชาติ เพ่ือการอนุรักษ์

ธรรมชาติ (IUCN (International Union Conservation of Nature) Red Data List) ซึ่งพิจารณาสัตว์ป่าตามภาวะของการ

คุกคามในระดับโลกและเป็นมาตรฐานยอมรับโดยนานาชาติและประเทศไทย ได้ก าหนดสถานภาพของสัตว์ป่า ดังนี้  

- สูญพันธุ์ (Extinct : EX)  
- สูญพันธุ์ในธรรมชาติ (Extinct in the Wild : EW)  
- ใกล้สูญพันธุ์อย่างยิ่ง (Critically Endangered : CR)  
- ใกล้สูญพันธุ์ (Endangered : EN)  
- มีแนวโน้มใกล้สูญพันธุ์ (Vulnerable : VU)  
- ใกล้ถูกคุกคาม (Near Threatened : NT)  
- กลุ่มที่เป็นกังวลน้อยที่สุด (Least Concern : LC)  
- ข้อมูลไม่เพียงพอ (Data Deficient : DD)  
- ชนิดพันธุ์เฉพาะถิ่น (Endemic : E)  
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6)  ผลการศึกษาทรัพยากรสัตว์ป่า พ.ศ. 2565 

 6.1) ความหลากชนิด 
 จากการส ารวจภาคสนาม ในระหว่างวันที่ 25 -28 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 พบสัตว์ป่าในพื้นที่ศึกษาโครงการ
ก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ  ช่วงสัญญาที่ 3 ไม่น้อยกว่า 128 ชนิด จาก 20 อันดับ 57 วงศ์ 91 สกุล 
โดยแบ่งเป็นสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนม 8 ชนิด นก 97 ชนิด สัตว์เลื้อยคลาน 14 ชนิด และสัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก 9 ชนิด สามารถ
แสดงรายละเอียดสัตว์ป่าสรุปดังตารางที่ 5.2.6-1 และตัวอย่างสัตว์ป่าที่พบในพื้นท่ีศึกษาแสดงดังในรูปท่ี 5.2.6-1 รายละเอียด 
ดังนี ้  
 พืน้ที่ศึกษาปากอุโมงค์ กม.816+600ไม่น้อยกว่า 95 ชนิด โดยแบ่งเป็นสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนม 6 ชนิด นก 71 ชนิด 
สัตว์เลื้อยคลาน 13 ชนิด และสัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก 5 ชนิด 
 พื้นที่ศึกษาปากอุโมงค์ กม.666+200 ไม่น้อยกว่า 94 ชนิด โดยแบ่งเป็นสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนม 6 ชนิด  
นก 71 ชนิด สัตว์เลื้อยคลาน 13 ชนิด และสัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก 5 ชนิด 

 
ตารางที่ 5.2.6-1 ความหลากชนดิ ของสัตว์ป่าสัตว์ป่าในพื้นที่ศึกษา 

โครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ  ช่วงสัญญาท่ี 3 
ประเภทสัตวป์่า อันดับ วงศ ์ สกุล ชนิด ร้อยละ การกระจายตัว(ชนิด) 

อ.เชียงแสน จ.เชียงราย กม.
816+600-820+200 

ตลอดแนวพื้นที่
โครงการ 

 
ปากอุโมงค ์

กม.816+600 
ปากอุโมงค ์

กม.820+200 

1. สัตว์เล้ียงลูกด้วยนม 3 4 7 8 6.25 6 6 8 

2. นก 15 42 66 97 75.78 71 71 97 

3. สัตว์เล้ือยคลาน 1 6 10 14 10.94 13 13 14 

4. สัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก 1 5 8 9 7.03 5 5 9 

รวม 20 57 91 128 6.25 95 95 128 

ที่มา : ส ารวจภาคสนาม ในระหว่างวนัที่ 25-28 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565  
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การส ารวจสัตว์ป่า การติดต้ังกล้องดักถ่ายภาพสัตว์ป่า กะเล็นขนปลายหูสั้น 

   
นกแซงแซวหางบ่วงใหญ่ นกตะขาบทุ่ง นกแอ่นพง 

   
เหยี่ยวขาว อีกา นกปรอดหัวสีเขม่า 

   
นกกางเขนบ้าน จิ้งจกหางหนาม อึ่งอ่างบ้าน 

ที่มา : ส ารวจภาคสนาม ในระหว่างวันท่ี 25-28 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 

รูปที่ 5.2.6-1 กิจกรรมการส ารวจ และตัวอย่างสัตว์ป่าที่ส ารวจพบในพื้นที่ศึกษาบริเวณปากอุโมงค์ 
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ตารางที่ 5.6.2-2  (ต่อ) แสดงชนิด ความชุกชมุ  และสถานภาพของสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนมในพื้นที่ศึกษา  

ล าดับ รายชื่อ 

สถานภาพ 
พื้นที่ศึกษา 

ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย  
กม.816+600-820+200 ตลอดแนวพื้นที่

โครงการ 
กฎหมาย สผ IUCN 

ปากอุโมงค์ 
กม.816+600 

ปากอุโมงค์ 
กม.820+200 

ป่าไม ้
เกษตร 
กรรม 

ชุมชน แหล่งน้ า 

Order Carnivora 
         วงศ์พังพอน (Family Tupaiidae ) 

1 พังพอนเล็ก (Herpestes javanicus) P LC LC + + +   /   

Order Rodentia  
          วงศ์หนูและอ้น (Family Muridae) 

2 หนูพุกใหญ ่(Bandicota indica)  NP LC LC     +   /    

3 หนูท้องขาว (Rattus rattus) NP LC LC + + +++ / / /  

4 หนูนาเล็ก (Rattus losea) NP LC LC     ++   /    

          วงศ์กระรอก (Family Sciuridae) 

5 กระจ้อน (Menetes berdmorei) NP LC LC + + + / /   

6 กระรอกหลากสี (Callosciurus finlaysoni) NP LC LC + + ++ / /   

7 กระเล็นขนปลายหูสั้น (Tamiops macclellandii) NP LC LC + ++ ++ /     
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ตารางที่ 5.6.2-2  (ต่อ) แสดงชนิด ความชุกชมุ  และสถานภาพของสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนมในพื้นที่ศึกษา  

ล าดับ รายชื่อ 

สถานภาพ 
พื้นที่ศึกษา 

ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย  
กม.816+600-820+200 ตลอดแนวพื้นที่

โครงการ 
กฎหมาย สผ IUCN 

ปากอุโมงค์ 
กม.816+600 

ปากอุโมงค์ 
กม.820+200 

ป่าไม ้
เกษตร 
กรรม 

ชุมชน แหล่งน้ า 

Order Scandentia 
          วงศ์กระแต (Tupaiidae) 

8 กระแตเหนือ (Tupaia belangeri) NP LC LC + + + / /    

รวม 
1(P) 

7(NP) 
8(LC) 13(LC) 6 6 8 5 7 1 0 

หมายเหตุ : สถานภาพตามกฎหมาย (พ.ร.บ.สงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า 2562) 

     P  : Protected Animal สัตว์ป่าคุ้มครอง 

     NP: Non Protected Animal ไม่ใช่สัตว์ป่าคุ้มครอง 

  สผ    : สถานภาพอนุรักษ์ ตาม Thailand Red Data พ.ศ.2560     
     NT : Near Threatened (สัตว์ป่ากลุ่มที่ใกล้ถูกคุกคาม)     
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  IUCN : สถานภาพอนุรักษ์ตาม IUCN Red List จาก http://www.iucnredlist.org/     
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  ระดับความชุกชุม     
     +++ มีระดับชุกชุมมาก     
     ++ มีระดับชุกชุมปานกลาง     
     + มีระดับชุกชุมน้อย     
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ตารางที่ 5.6.2-3 แสดงชนิด ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ 

สถานภาพ
การอพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย  

กม.816+600-820+200 ตลอดแนว
พื้นที่โครงการ 

กฎหมาย สผ IUCN 
ปากอุโมงค์

กม.816+600 
ปากอุโมงค์ 

กม.820+200 
ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

Order Anseriformes 
         วงศ์นกเป็ดน้ า (Family Anatidae) 

1 เป็ดแดง (Dendrocygna javanica) P LC LC Res   +  /  / 

Order Coraciiformes 
          วงศ์นกตะขาบ (Family Coraciidae) 

2 นกตะขาบทุ่ง (Coracias benghalensi) P LC LC Res + + ++ / /     

          วงศ์นกกะเต็น (Family Halcyonidae) 

3 นกกะเต็นอกขาว (Halcyon smyrnensis) P LC LC Res   + ++   /   / 

4 นกกะเต็นน้อยธรรมดา (Alcedo atthis) P LC LC Win     +   /   / 

          วงศ์นกจาบคา (family Meropidae) 

5 นกจาบคาเล็ก (Merops orientalis) P LC LC Res ++ + ++ / /     

6 นกจาบคาคอสฟี้า  (Merops viridis) P LC LC Res + + + / /   

7 นกจาบหัวสีส้ม (Merops leschenaulti ) P LC LC Res ++ ++ ++ / /   
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ตารางที่ 5.6.2-3 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ 

สถานภาพ
การอพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย  

กม.816+600-820+200 ตลอดแนว
พื้นที่โครงการ 

กฎหมาย สผ IUCN 
ปากอุโมงค์

กม.816+600 
ปากอุโมงค์ 

กม.820+200 
ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

Order Cuculiformes 
         วงศ์นกคัคคู (Family Cuculidae) 

8 นกกาเหว่า (Eudynamys scolopacea)   P LC LC Res ++ ++ ++ / /   

9 นกกระปูดใหญ ่(Centropus sinensis) P LC LC Res + + ++ / /   

10 นกบั้งรอกใหญ่ (Phaenicophaeus tristis) P LC LC Res + + + / /   

11 นกอีวาบตักแตน(Cacomantis merulinus )  P LC LC Res + + + / /   

Order Strigiformes 
         วงศ์นกแสก (Family Tytonidae) 

12 นกแสก (Tyto alba) P NT LC Res + + + /    

         วงศ์นกเค้า (Family  Strigidae) 

13 นกฮูก,นกเค้ากู่ (Otus lettia) P LC LC Res + + + /    

14 นกเค้าจุด (Athene brama) P LC LC Res + + + /    

Order Caprimulgiformes 
         วงศ์นกตบยุง (Family Caprimulgidae) 

15 นกตบยุงหางยาว (Caprimulgus macrurus) P LC LC Res + + + / /   
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ตารางที่ 5.6.2-3 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ 

สถานภาพ
การอพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย  

กม.816+600-820+200 ตลอดแนว
พื้นที่โครงการ 

กฎหมาย สผ IUCN 
ปากอุโมงค์

กม.816+600 
ปากอุโมงค์ 

กม.820+200 
ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

Ordar Apodiformes 
        วงศ์นกแอ่น (Family Apodidae) 

16 นกแอ่นตาล (Cypsiurus balasiensis) P LC LC Res     ++ / / /  

17 นกแอ่นบา้น (Apus nipalensis) P LC LC Res ++ ++ +++ / /    

18 นกแอ่นตะโพกขาวหางแฉก (Apus pacificus) P LC LC Res + + + / /    

Order Gruiformes 
         วงศ์นกอัญชัญ (Family Rallidae) 

19 นกกวกั (Amauromis phoenicurus) P LC LC Res     +   /   / 

20 นกอีโก้ง (Porphyrio porphyrio ) P LC LC Res     +   /   / 

Order Piciformes 
          วงศ์นกคอพันและนกหัวขวาน (Family Picidae) 

21 นกหัวขวานสี่นิว้หลังทอง ( Chrysocolaptes guttacristatus) P LC LC Res + + + /    

         วงศ์นกโพระดก (Family Megalaimidae) 

22 นกตีทอง (Megalaima haemacephala) P LC LC Res ++ ++ ++ / / /  

23 นกโพระดกหูเขียว    ( Megalaima faiostricta) P LC LC Res ++ ++ ++ /    

24 นกโพระดกธรรมดา (Psilopogon lineatus) P LC LC Res + + + /    

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 3 

   หน้า 3-10 

 

ตารางที่ 5.6.2-3 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ 

สถานภาพ
การอพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย  

กม.816+600-820+200 ตลอดแนว
พื้นที่โครงการ 

กฎหมาย สผ IUCN 
ปากอุโมงค์

กม.816+600 
ปากอุโมงค์ 

กม.820+200 
ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

Order Columbiformes 
        วงศ์นกพิราบและนกเขา (Family Columbidae) 

25 นกเขาชวา (Geopelia striata) NP LC LC Res     ++ / / /  

26 นกเขาใหญ่ (Streptopelia chinensis) NP LC   Res ++ ++ +++ / / /  

27 นกเขาไฟ(Streptopelia tranquebarica)  P LC LC Res + + +++ / / /  

28 นกพิราบปา่(Columba livia)  NP   LC Res + + +++ / / /  

Order Charadriiformes 
        วงศ์นกกระแตและนกหัวโต (Family Charadriidae) 

29 นกกระแตแตแ้ว้ด (Vanellus indicus)  P LC LC Res     +++   /   / 

Order Falconiformes 
         วงศ์เหยีย่วและนกอินทรีย์ (Family Accipitrinae) 

30 เหยี่ยวขาว (Elanus caeruleus) P LC LC Res + + ++   /     

31 เหยี่ยวรุ้ง (Spilornis cheela) P LC LC Res + + + /    

32 เหยี่ยวแดง  (Haliastur indus) P LC LC Res     +  /   / 

Order Podicipediformes 
         วงศ์นกเป็ดผี (Family Podicipedidae) 

33 นกเป็ดผีเล็ก (Tachybaptus ruficollis) P LC LC Res     +    / 

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 3 

   หน้า 3-11 

 

ตารางที่ 5.6.2-3 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ 

สถานภาพ
การอพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย  

กม.816+600-820+200 ตลอดแนว
พื้นที่โครงการ 

กฎหมาย สผ IUCN 
ปากอุโมงค์

กม.816+600 
ปากอุโมงค์ 

กม.820+200 
ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

Order Pelecaniformes 
         วงศ์นกกาน้ า (Family Phalacrocoracidae) 

34 นกกาน้ าเล็ก (Phalacrocorax niger) P LC LC Res     +    / 

Order Ciconiiformes 
         วงศ์นกยาง (Family Ardeidae) 

35 นกยางเปีย (Egretta garzetta) P LC LC Win     ++   /   / 

36 นกยางควาย (Bubulcus ibis) P LC LC Win     +   /   / 

37 นกยางไฟธรรมดา  (Ixobrychus cinnamomeus) P LC LC Res     +  /   / 

38 นกยางโทนใหญ ่  (Casmerodius albus) P LC LC Win     +  /   / 

39 นกยางโทนน้อย (Ardeola bacchus) P LC LC Win     +  /   / 

40 นกยางกรอกพันธุ์จีน (Ardeola bacchus) P LC LC Win     + / /   / 

        วงศ์นกกระสา (Family Ciconiidae) 

41 นกปากห่าง (Anastomus oscitans) P LC LC Win     ++   /   / 

Order Passeriformes 
          วงศ์นกอีเสือ (Family Laniidae) 

42 นกอีเสือสีน้ าตาล (Lanius cristatus) P LC LC Win + + ++   /   

43 นกอีเสือหัวด า (Lanius schach) P LC LC Res     +   /   

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 3 

   หน้า 3-12 

 

ตารางที่ 5.6.2-3 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ 

สถานภาพ
การอพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย  

กม.816+600-820+200 ตลอดแนว
พื้นที่โครงการ 

กฎหมาย สผ IUCN 
ปากอุโมงค์

กม.816+600 
ปากอุโมงค์ 

กม.820+200 
ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

         วงศ์นกขมิ้น (Family Aegithinidae) 

44 นกขมิ้นน้อยธรรมดา( Aegithina tiphia ) P LC LC Res ++ + ++ / /   

        วงศ์กา (Corvidae) 

45 อีกา (Corvus macrorhynchos) P LC LC Res ++ ++ ++ / / /  

46 นกกาแวน (Crypsirina temia) P LC LC Res + + +        

         วงศ์นกแอ่นพง (Family Artamidae) 

47 นกแอ่นพง (Artamus fuscus) P LC LC Res +++ +++ +++ / / /  

         วงศ์นกแซงแซว  (Family Dicruridae) 

48 นกแซงแซวหางปลา (Dicrurus macrocercus) P LC LC Res ++ ++ +++ / /   

49 นกแซงแซวหางบ่วงใหญ่ (Dicrurus paradiseus) P LC LC Res ++ ++ ++ /    

50 นกแซงแซวหางบ่วงเล็ก (Dicrurus remifer) P LC LC Res + + + /    

51 นกแซงแซวเล็กเหลือบ (Dicrurus aeneus) P LC LC Res + + + / /   

52 แซงแซวสีเทา (Dicrurus leucophaeus) P LC LC Res ++ ++ ++ /    

53 แซงแซวหงอนขน (Dicrurus hottentottus) P LC LC Res + + + /    

         วงศ์นกอีแพรด (Family Rhipidurini) 

54 นกอีแพรดแถบอกด า (Rhipidura javanica) P LC LC Res ++ ++ ++ / / /  

  

http://t-fern.forest.ku.ac.th/Forest/biodiversity/index.php?action=1&action2=mammal&iType=3&Family2=Dicruridae#Dicruridae


   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 3 

   หน้า 3-13 

 

ตารางที่ 5.6.2-3 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ 

สถานภาพ
การอพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย  

กม.816+600-820+200 ตลอดแนว
พื้นที่โครงการ 

กฎหมาย สผ IUCN 
ปากอุโมงค์

กม.816+600 
ปากอุโมงค์ 

กม.820+200 
ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

         วงศ์นกจับแมลงและนกเขน (Family Muscicapidae) 

55 นกกระเบื้องผา (Monticola solitarius)  P LC LC Win ++ + ++ / /   

56 นกจับแมลงหัวเทา (Culicicapa ceylonensis) P LC LC Win + + + / /   

         วงศ์นกเขน นกกางเขน และนกเดินดง (Family Turdidae) 

57 นกกางเขนบ้าน (Copsychus saularis) P LC LC Res ++ ++ ++ / / /  

58 นกกางเขนดง (Copsychus malabaricus) P LC LC Res + + + /    

59 นกยอดหญา้หวัด า (Saxicola stejnegeri) P LC LC Win     +   /    

60 นกยอดหญา้สีด า (Saxicola caprata) P LC LC Res     +   /    

         นกแซวสวรรค์ (Family Monarchidae) 

61 นกจับแมลงจุกด า (Hypothymis azurea) P LC LC Res + + + /    

         วงศ์นกเขียวกา้นตอง (Family Chloropseidae) 

62 นกเขียวก้านตองปีกฟ้า (Chloropsis cochinchinensis) P LC LC Res + + + /    

63 นกเขียวก้านตองหนา้ผากสีทอง (Chloropsis aurifrons) P LC LC Res + + + /    

         วงศ์นกเอ้ียงและนกกิ้งโครง (Family Sturnidae) 

64 นกเอี้ยงสาริกา (Acridotheres tristis) P LC LC Res ++ ++ +++ / / /  

65 นกเอี้ยงหงอน (Acridotheres grandis) P LC LC Res ++ ++ +++ / / /  

66 นกกิ้งโครงคอด า (Sturnus nigricollis) P LC LC Res + + + / / /  

67 นกเอี้ยงด่าง (Sturnus contra) P LC LC Res + + ++ / / /  

68 นกกิ้งโครงแกลบปีกขาว (Sturnia sinensis ) P LC LC Win     ++ / /    

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 3 

   หน้า 3-14 

 

ตารางที่ 5.6.2-3 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ 

สถานภาพ
การอพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย  

กม.816+600-820+200 ตลอดแนว
พื้นที่โครงการ 

กฎหมาย สผ IUCN 
ปากอุโมงค์

กม.816+600 
ปากอุโมงค์ 

กม.820+200 
ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

         วงศ์นกนางแอ่น (Family Hirundinidae) 

69 นกนางแอ่นบา้น (Hirundo rustica) P LC LC Win ++ ++ ++ / /   

70 นกนางแอ่นตะโพกแดง  (Cecropis daurica) P LC LC Win + + + / /   

         วงศ์นกปรอด  (Family Pycnonottidae) 

71 นกปรอดเหลืองหัวจกุ (Pycnonotus flaviventris) P LC LC Res ++ ++ ++     

72 นกปรอดหัวสีเขมา่ (Pycnonotus aurigaster) P LC LC Res ++ ++ ++ / / /  

73 นกปรอดสวน (Pycnonotus blanfordi) P LC LC Res +++ ++ +++ / / /  

74 นกปรอดหัวโขน (Pycnonotus jocosus) P NT LC Res + + + / / /  

75 นกปรอดคอลาย (Pycnonotus blanfordi) P LC LC Res + + + /    

76 นกปรอดหน้านวล ( Pycnonotus goiavier) P LC LC Res + + +++ / / /  

77 นกปรอดโอ่งเมืองเหนือ (Alophoixus pallidus) P LC LC Res + + + /    

        วงศ์นกกาฝาก  (Family  Dicaeidae) 

78 นกสีชมพูสวน (Dicaeum cruentatum) P LC LC Res ++ ++ ++ / / /  

         วงศ์นกเด้าลมและนกเด้าดิน (Family Motacillidae) 

79 เด้าลมดง (Dendromanthus indicus) P LC LC Win + + +   /   / 

80 นกเด้าดินสวน (Anthus hodgsoni) P LC LC Win + + ++  /   

81 นกอุ้มบาตร (Motacilla alba) P LC LC Win + + +   /   / 

82 นกเด้าลมหลังเทา (Motacilla cinerea) P LC LC Win + + + / /  / 

83 นกเด้าลมเหลือง  (Motacilla flava) P LC LC Win + + +  /  / 

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 3 

   หน้า 3-15 

 

ตารางที่ 5.6.2-3 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 
สถานภาพ 

สถานภาพ
การอพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย  

กม.816+600-820+200 ตลอดแนว
พื้นที่โครงการ 

กฎหมาย สผ IUCN 
ปากอุโมงค์

กม.816+600 
ปากอุโมงค์ 

กม.820+200 
ป่าไม ้ เกษตรกรรม ชุมชน แหล่งน้ า 

        วงศ์นกกินปลี และนกปลีกล้วย (Family Nectariniidae) 

84 นกกินปลีอกเหลือง  (Nectarinia jugularis) P LC LC Res + + ++ / / /  

85 นกปลีกล้วยเล็ก  (Arachnothera longirostra) P LC LC Res     + / / /  

         นกกินแมลง (Family Timaliidae) 

86 นกกินแมลงอกเหลือง   (Macronus gularis  ) P LC LC Res + + + / /   

         นกแว่นตาเหลืองและนกกระจิด๊ (Family Phylloscopidae) 

87 นกกระจิ๊ดธรรมดา (Phylloscopus inornatus) P LC LC Win + + + / /   

         วงศ์นกกระจิบหญา้  (Family  Sylviidae) 

88 นกกระจิบหญ้าท้องเหลือง (Prinia flaviventris) P LC LC Res     ++   /    

89 นกกระจิบหญ้าสีเรียบ (Prinia inornata)  P LC LC Res     ++   /    

90 นกกระจิบธรรมดา (Orthotomus sutorius) P LC LC Res + + + / / /  

91 นกกระจิบคอด า (Orthotomus atrogularis) P LC LC Res + + + / / /  

         วงศ์นกขมิ้น (Family Oriolidae) 

92 นกขมิ้นท้ายทอยด า ( Oriolus chinensis) P LC LC Win + + + / /   

         วงศ์นกกระจาบ (Family Ploceidae) 

93 นกกระจาบธรรมดา (Ploceus philippinus) P LC LC Res + + +   /   

        วงศ์นกกระจอก (Family Passeridae) 

94 นกกระจอกบ้าน (Passer montanus) NP LC LC Res ++ ++ +++ / / /   

95 นกกระจอกตาล (Passer flaveolus) P LC LC Res +   +++ / /     

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 3 

   หน้า 3-16 

 

ตารางที่ 5.6.2-3 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของนกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 

สถานภาพ 
สถานภาพการ

อพยพ 

พื้นที่ศึกษา 
ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย  

กม.816+600-820+200 ตลอดแนว
พื้นที่

โครงการ กฎหมาย สผ IUCN 
ปากอุโมงค์

กม.
816+600 

ปากอุโมงค์ 
กม.

820+200 

ป่า
ไม้ 

เกษตรกรรม ชุมชน 
แหล่ง
น้ า 

        วงศ์นกกระติด๊ (Family Estrildinae) 

96 นกกระติ๊ดขี้หม ู(Lonchura punctulata) P LC LC Res ++ ++ +++ / / /  

97 นกกระติ๊ดตะโพกขาว (Lonchura striata) P LC LC Res     ++ / /    

รวม 
93(P) 
4(NP) 

2(NT) 
94(LC) 

96(LC) 
76(Res) 
21(Win) 

71 71 97 68 76 25 20 

หมายเหตุ :  สถานภาพตามกฎหมาย (พ.ร.บ.สงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า 2562) 

     P  : Protected Animal สัตว์ป่าคุ้มครอง 

     NP: Non Protected Animal ไม่ใช่สัตว์ป่าคุ้มครอง 

  สผ    : สถานภาพอนุรักษ์ ตาม Thailand Red Data พ.ศ.2560     
     NT : Near Threatened (สัตว์ป่ากลุ่มที่ใกล้ถูกคุกคาม)     
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  IUCN : สถานภาพอนุรักษ์ตาม IUCN Red List จาก http://www.iucnredlist.org/    
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  ระดับความชุกชุม     
     +++ มีระดับชุกชุมมาก     
     ++ มีระดับชุกชุมปานกลาง     
     + มีระดับชุกชุมน้อย     

 

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 3 

   หน้า 3-17 

 

ตารางที่ 5.6.2-4  แสดงชนิด ความชุกชุม  และสถานภาพของสัตว์เลื้อยคลานในพื้นที่ศึกษา  

ล าดับ รายชื่อ 

สถานภาพ 
พื้นที่ศึกษา 

ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย  
กม.816+600-820+200 ตลอดแนวพื้นที่

โครงการ 
กฎหมาย สผ IUCN 

ปากอุโมงค์ 
กม.816+600 

ปากอุโมงค์ 
กม.820+200 

ป่าไม ้
เกษตร 
กรรม 

ชุมชน แหล่งน้ า 

Order Squamata 
          วงศ์ก้ิงก่า (Family Agamidae) 

1 กิ้งก่าแกว้เหนือ(Calotes emma) P LC   ++ + ++ /     

2 กิ้งก่าสวน (Calotes mystaceus) P LC   ++ ++ ++ / / /  

3 กิ้งก่าหวัแดง  (Calotes versicolor) P LC   ++ ++ ++ / / /  

          วงศ์ตุ๊กแก (Family Gekkonidae)  

4 จิ้งจกหางแบน (Hemidactylus platyurus) NP LC   + + ++ / / /  

5 จิ้งจกหางหนาม (Hemidactylus frenatus) NP LC LC ++ ++ ++ / / /  

6 ตุ๊กแกบา้น (Gekko gecko) NP LC LC ++ ++ ++ / / /  

          วงศ์จ้ิงเหลน (Family Scincidae) 

7 จิ้งเหลนบ้าน (Mabuya multifasciata) NP LC LC +++ +++ +++ / / /  

8 จิ้งเหลนหลากลาย(Eutropis macularia ) NP LC LC ++ ++ ++     

          วงศ์ตะกวด (Family Varanidae) 

9 เหี้ย (Varanus salvator) P LC LC     + / / / / 

10 ตะกวด (Varanus bengalensis) P LC LC + + + /       

  



   
โครงการรถไฟเด่นชัย สัญญา 3 

   หน้า 3-18 

 

ตารางที่ 5.6.2-4  (ต่อ) แสดงชนิด ความชุกชมุ  และสถานภาพของสัตว์เลื้อยคลานในพืน้ที่ศึกษา  

ล าดับ รายชื่อ 

สถานภาพ 
พื้นที่ศึกษา 

ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย  
กม.816+600-820+200 ตลอดแนวพื้นที่

โครงการ 
กฎหมาย สผ IUCN 

ปากอุโมงค์ 
กม.816+600 

ปากอุโมงค ์
กม.820+200 

ป่าไม ้
เกษตร 
กรรม 

ชุมชน แหล่งน้ า 

           วงศ์งูเขีย้วพิษหน้า (Family Elapidae)  

11 งูเห่าหม้อ (Naja kaouthia) NP LC LC + + + / /   

           วงศ์งูเขีย้วพิษหลัง (Family Colubridae)  

12 งูสิงบ้าน (Ptyas korros) P LC NT + ++ ++ / /   

13 งูลายสอธรรมดา (Xenochrophis flavipunctatus) NP LC LC ++ ++ ++ / /   

14 งูเขียวพระอินทร์ (Chrysopelea ornata) NP LC   ++ ++ ++ / /   

รวม 
6(P), 
8(NP) 

14(LC) 
1(NT),
8(LC) 

13 13 14 13 11 7 1 

หมายเหตุ :  สถานภาพตามกฎหมาย (พ.ร.บ.สงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า 2562) 

     P  : Protected Animal สัตว์ป่าคุ้มครอง 

     NP: Non Protected Animal ไม่ใช่สัตว์ป่าคุ้มครอง 

  สผ    : สถานภาพอนุรักษ์ ตาม Thailand Red Data พ.ศ.2560     
     NT : Near Threatened (สัตว์ป่ากลุ่มที่ใกล้ถูกคุกคาม)     
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  IUCN : สถานภาพอนุรักษ์ตาม IUCN Red List จาก http://www.iucnredlist.org/    
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  ระดับความชุกชุม     
     +++ มีระดับชุกชุมมาก     
     ++ มีระดับชุกชุมปานกลาง     
     + มีระดับชุกชุมน้อย     
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ตารางที่ 5.6.2-5 แสดงชนิด ความชุกชุม  และสถานภาพของสัตว์สะเทินน้ าสะเทินบกในพืน้ที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 

สถานภาพ 
พื้นที่ศึกษา 

ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย  
กม.816+600-820+200 ตลอดแนวพื้นที่

โครงการ 
กฎหมาย สผ IUCN 

ปากอุโมงค์ 
กม.816+600 

ปากอุโมงค์ 
กม.820+200 

ป่าไม ้
เกษตร 
กรรม 

ชุมชน แหล่งน้ า 

Order Anutra 
          วงศ์คางคก (Family Bufonidae) 

1 คางคกบ้าน (Duttaphrynus melanostictus) NP LC LC + + ++ / / / / 

          วงศ์อ่ึง (Family Microhyldae) 

2 อึ่งน้ าเต้า (Microhyla ornata) NP LC LC ++ ++ ++ / /  / 

3 อึ่งอ่างบ้าน (Kaloula pulchra) NP LC LC ++ ++ ++ / / / / 

4 อึ่งข้างด า (Microhyla heymonsi ) NP LC LC     +   /  / 

          วงศ์กบลิ้นส้อม (Family Dicroglossidae)  

5 กบหนอง (Fejervarya limnocharis) NP LC LC + + +++ / / / / 

6 เขียดหลังปุ่มที่ราบ (Occidozyga martensii) NP LC LC     ++   /   / 

           วงศ์กบ (Family Ranidae) 

7 กบนา (Hoplobatrachus rugulosa) NP LC LC     ++   /   / 

8 เขียดบัว,เขียดจกิเขียว (Rana erythraea) NP LC LC     +   /   / 
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ตารางที่ 5.6.2-5 (ต่อ) แสดงชนดิ ความชุกชุม  และสถานภาพของสัตว์สะเทินน้ าสะเทินบกในพื้นที่ศึกษา 

ล าดับ รายชื่อ 

สถานภาพ 
พื้นที่ศึกษา 

ถิ่นอาศัย/บริเวณที่พบ อ.เชียงแสน จ.เชียงราย  
กม.816+600-820+200 ตลอดแนวพื้นที่

โครงการ 
กฎหมาย สผ IUCN 

ปากอุโมงค์ 
กม.816+600 

ปากอุโมงค์ 
กม.820+200 

ป่าไม ้
เกษตร 
กรรม 

ชุมชน แหล่งน้ า 

          วงศ์ปาดโลกเกา่ (Rhacophoridae) 

9 ปาดบ้าน (Polypedates leucomystax) NP LC LC ++ ++ ++ / /   / 

รวม 9(NP) 9(LC) 9(LC) 5 5 9 5 9 3 9 
หมายเหตุ :  สถานภาพตามกฎหมาย (พ.ร.บ.สงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า 2562) 

     P  : Protected Animal สัตว์ป่าคุ้มครอง 

     NP: Non Protected Animal ไม่ใช่สัตว์ป่าคุ้มครอง 

  สผ    : สถานภาพอนุรักษ์ ตาม Thailand Red Data พ.ศ.2560     
     NT : Near Threatened (สัตว์ป่ากลุ่มที่ใกล้ถูกคุกคาม)     
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  IUCN : สถานภาพอนุรักษ์ตาม IUCN Red List จาก http://www.iucnredlist.org/    
     LC : Least Concern (กลุ่มกังวลน้อยที่สุด)     
  ระดับความชุกชุม     
     +++ มีระดับชุกชุมมาก     
     ++ มีระดับชุกชุมปานกลาง     
     + มีระดับชุกชุมน้อย     
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4.3.2)  ระดับความชุกชุมของสัตว์ป่า 
จากการวิเคราะห์ สามารถสรุประดับความชุกชุม (Abundance) ของสัตว์ป่าตามแต่ละกลุ่มพื้นท่ีศึกษา 

ดังแสดงในตารางที่ 5.6.2-6 

ตารางที่ 5.6.2-6 ระดับความชุกชุมของสัตว์ป่าในพื้นที่ศึกษา 

ประเภทสัตวป์่า 

ระดับความชุกชมุ 

อ.เชียงแสน จ.เชียงราย กม.816+600-820+200 

ปากอุโมงค์ กม.816+600 ปากอุโมงค์ กม.820+200 

มาก ปานกลาง น้อย มาก ปานกลาง น้อย 

1. สัตว์เล้ียงลูกด้วยนม 0 0 6 0 1 5 

2. นก 2 23 46 1 21 49 

3. สัตว์เล้ือยคลาน 1 8 4 1 8 4 

4. สัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก 0 3 2 0 3 2 

รวม 3 34 58 2 33 60 
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ผลกำรติดตำมตรวจสอบระบบนิเวศในน  ำ





















































































ภำคผนวก ค-8
ผลกำรติดตำมตรวจสอบเศรษฐกิจและสังคม
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รายงานสรุปผลการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นของประชาชน 
ต่อโครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 1 ช่วงเด่นชัย-งาว 

การรถไฟแห่งประเทศไทย 
 

การติดตามตรวจสอบผลกระทบด้านเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นของประชาชนต่อโครงการก่อสร้างทางรถไฟ
สายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 1 ช่วงเด่นชัย-งาว ตามแผนการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอ้ม 
ระยะด าเนินการ มีวัตถุประสงค์เพื่อให้กลุ่มเป้าหมาย ได้แสดงความคิดเห็นที่เป็นประโยชน์ อันจะน าไปสู่แนวทางการแก้ไข
ปัญหา หรือการปรับปรุงมาตรการป้องกัน และแก้ไขผลกระทบในด้านต่าง ๆ ซึ่งจะเป็นประโยชน์ส าหรับการวิเคราะห์มุมมอง 
ทัศนคติ พร้อมทั้งแนวทางการแก้ไขส าหรับการด าเนินงานของโครงการฯ โดยมีวิธีการในการติดตามตรวจสอบผลกระทบด้าน
เศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็น ด้วยการส ารวจข้อมูลและทัศนคติ โดยใช้แบบสอบถามกับกลุ่มเป้าหมายที่เป็นประชาชนใน
บริเวณพื้นท่ีใกล้เคียงโครงการฯ ซึ่งได้ด าเนินการระหว่างวันท่ี 14-16 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 

1. วัตถุประสงค์ของการศึกษา 

ในการศึกษาสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นของประชาชนต่อการด าเนินโครงการ มีวัตถุประสงค์หลัก 
ของการศึกษา ดังนี ้

1. เพื่อศึกษาสภาพเศรษฐกิจ-สังคม การประกอบอาชีพ สุขภาพอนามัย สาธารณูปโภค/สาธารณูปการ และสภาพ
ความเป็นอยู่ของชุมชนในพื้นที่ศึกษา 

2. เพื่อศึกษาการรับรู้ข้อมูลข่าวสารของโครงการ และปัญหาเกี่ยวกับสภาพแวดล้อม และสังคมในปัจจุบันท่ีส่งผล 
ต่อการด าเนินชีวิตของประชาชนในชุมชน 

3. เพื่อรับฟังความคิดเห็นต่างๆต่อการด าเนินการที่ผ่านมาของโครงการร่วมกับชุมชน พร้อมท้ังรับฟังความคิดเห็น 
และความพึงพอใจต่อการด าเนินงานในด้านต่างๆของโครงการ 

4. เพื่อน าข้อมูลการส ารวจความคิดเห็นประกอบการน าเสนอไว้ในรายงานผลการปฏิบัติตามมาตรการด้าน
สิ่งแวดล้อมของโครงการ ต่อส านักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมรวมทั้งรวบรวมข้อมูลที่ได้ส าหรับ
การใช้ในการประกอบการด าเนินกิจกรรมด้านต่างๆของโครงการต่อไป 

2. ขอบเขตและวิธีการศึกษา 

2.1 ขอบเขตการศึกษา 

การติดตามตรวจสอบผลกระทบด้านเศรษฐกิจ-สังคม ได้ด าเนินการส ารวจความคิดเห็นของประชาชน ที่อยู่ในระยะ 
140 เมตรจากท่ีตั้งโครงการ  

2.2 วิธีการศึกษา 

(1) การก าหนดจ านวนตัวอย่างและการสุ่มตัวอย่าง 
กลุ่มเป้าหมายตามที่ระบุไว้ในมาตรการตดิตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดล้อมโครงการก่อสร้างทางรถไฟ

สายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 1 ช่วงเด่นชัย-งาว มีดังนี ้
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1) กลุ่มผู้น าชุมชน  

การส ารวจความคิดเห็นผู้น าชุมชนใช้การเลือกตัวอย่างแบบเจาะจง (Purposive Sampling) ซึ่งก าหนด
เป็นผู้น าชุมชนที่มีบทบาทหน้าที่ทางสังคม และได้รับการยอมรับจากชุมชน ประกอบด้วย ผู้ใหญ่บ้าน ผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน สมาชิก
สภาเทศบาล กลุ่มอาสาสมัครสาธารณสุขประจ าหมู่บ้าน(อสม.) และคณะกรรมการชุมชน ที่อยู่ในพ้ืนท่ีศึกษา จ านวน 23 ชุมชน 

2) กลุ่มครัวเรือน  

การส ารวจความคิดเห็นของกลุ่มครัวเรือนจะท าการเก็บตัวอย่างประชาชนที่อยู่ ในระยะ 140 เมตร 
จากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ ตามมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดล้อม ซึ่งได้ก าหนดจ านวนตัวอย่างดังตารางที่ 2-1 

ตารางที่ 2-1 จ านวนกลุ่มตัวอย่างส ารวจแบบสอบถามที่ท าการศึกษารอบพ้ืนทีโ่ครงการฯ 

จังหวัด อ าเภอ ต าบล หมู่บ้าน 
จ านวนครัวเรือน  
ระยะ 50 เมตร  

จ านวนครัวเรือน  
ระยะ 140 เมตร  

จ านวนที่
ค านวณได ้

จ านวน
ตัวอย่าง 

แพร ่
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

เด่นชัย 
 
 

เด่นชัย 
 
 

บ้านห้วยกูด 0 104 10.4 10 

บ้านแพะโรงสูบ 8 336 33.7 34 

บ้านปากพวก 26 95 9.5 10 

สูงเม่น 
 
 
 
 
 
 

น้ าข า 
 

บ้านบวกโป่ง 5 280 28.1 28 

บ้านดอนแกว้ 0 50 5.0 5 

สูงเม่น บ้านโตนเหนือ 2 240 24.1 24 

พระหลวง บ้านพระหลวง 2 317 31.8 32 

สบสาย บ้านสบสาย 4 124 12.4 12 

ร่องกาศ 
 

บ้านตอนิมิตร 2 272 27.3 27 

บ้านม่วงเกษม 1 84 8.4 8 

เมืองแพร ่
 
 
 
 
 

นาจักร บ้านเหล่า 2 176 17.6 18 

เหมืองหม้อ 
 

บ้านสะบ ู 0 0 0.0 0 

บ้านกาชอ้ง 0 0 0.0 0 

ทุ่งกวาว บ้านนาแหลมเหนือ 14 234 23.5 24 

ทุ่งโฮ้ง บ้านเกอเปา 1 106 10.6 11 

แม่หล่าย บ้านบุญเจริญ 2 178 17.8 18 

หนองม่วงไข่ 
 

แม่ค ามี 
 

บ้านช้างทอง 6 111 11.1 11 

บ้านท่าล้อ 8 221 22.2 22 

สอง 
 
 
 
 

หัวเมือง บ้านแม่ทะ 1 201 20.2 20 

แดนชุมพล บ้านสันปู่ส ี 0 9 0.9 1 

ทุ่งน้าว 
 

บ้านร่องเย็น 0 315 31.6 32 

บ้านทุ่งน้าว 0 89 8.9 9 

ห้วยหม้าย บ้านลูนีเกตุ 0 47 4.7 5 

1 จังหวดั 5 อ าเภอ 16 ต าบล 23 ชมุชน/หมู่บา้น 84 3,589 359.9 361 

  
ทั้งนี้ด าเนินการสอบถามทัศนคติของตัวแทนครัวเรือนท่ีเกี่ยวข้องโดยรอบพื้นที่โครงการในระยะ 140 เมตร

จากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ ในการเก็บข้อมูลประชาชนนั้นจะเลือกตัวอย่างโดยใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างแบบง่าย (Simple 
Random Sampling) และการเลือกตัวอย่างแบบไม่แทนท่ี (Sampling without Replacement) หมายถึง ตัวอย่างท่ีถูกเลือก
ไปแล้วจะไม่มีโอกาสถูกเลือกซ้ าอีกท้ังนี้เจ้าหน้าท่ีผู้สมัภาษณ์ได้ผา่นกระบวนการฝกึอบรม เพื่อให้เกิดความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกบั
รายละเอียดโครงการ 
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(2) วิธีการเก็บตัวอย่าง 

 วิธีการในการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม 

บริษัทที่ปรึกษาด าเนินการเก็บข้อมูลภาคสนาม ในช่วงวันที่ 14 -16 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 
ด าเนินการโดยเจ้าหน้าที่สัมภาษณ์ ที่ผ่านการฝึกอบรมให้รับทราบและเข้าใจในเรื่องต่าง ๆ เหล่านี้ 

- ความเป็นมาและวตัถุประสงค์ของโครงการ 
- ความรู้ความเข้าใจในรายละเอียดโครงการ 
- วัตถุประสงค์ของการถามค าถามในแต่ละข้อ และขอบเขตของค าตอบท่ีตรงประเด็น 
- วิธีการแนะน าตัว วิธีการสร้างความเป็นกันเอง 
- วิธีการน าเข้าสูเ่รื่องที่จะสัมภาษณ ์วิธีการซักถามเพิ่มเติม 
- วิธีการจดบันทึกค าตอบ หรือค าใหส้ัมภาษณ ์
- วิธีการตรวจสอบความถูกต้องหรือสอดคล้องของค าตอบท่ีได้รับ เป็นต้น  

 เคร่ืองมือท่ีใช้ในการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม 
การศึกษาครั้งนี้เป็นการวิจัยเชิงส ารวจ (Survey Research) โดยใช้แบบสอบถาม (Questionnaires) 

ประกอบการสัมภาษณ์ ในการเก็บรวบรวมข้อมูลจากประชากรกลุ่มตัวอย่าง โดยมีโครงสร้างของแบบสอบถามครอบคลุม 
ประเด็นหลักๆ ดังนี้   

1) แบบสอบถามความคิดเห็นของผู้น าชุมชน 
-   ส่วนท่ี 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้สัมภาษณ์ 
- ส่วนท่ี 2 ข้อมูลชุมชน การตั้งถ่ินฐาน และความสัมพันธ์และการเข้าร่วมกิจกรรมในชุมชน 
- ส่วนท่ี 3 ข้อมูลสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ของครัวเรือน 
- ส่วนท่ี 4 การรับทราบข้อมูล/ข่าวสารของโครงการในระยะก่อสร้าง 
- ส่วนท่ี 5 ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึ้นต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง 
-   ส่วนท่ี 6 ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 -   ส่วนท่ี 7 ความคิดเห็น/ข้อสเนอแนะที่มีต่อการพัฒนาโครงการ 
2) แบบสอบถามความคิดเห็นของประชาชน 

-   ส่วนท่ี 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้สัมภาษณ์ 
- ส่วนท่ี 2 ข้อมูลทั่วไปของครัวเรือน 
- ส่วนท่ี 3 ข้อมูลสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ของครัวเรือน 
- ส่วนท่ี 4 การรับทราบข้อมูล/ข่าวสารของโครงการในระยะก่อสร้าง 
- ส่วนท่ี 5 ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึ้นต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง 
-   ส่วนท่ี 6 ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 -   ส่วนท่ี 7 ความคิดเห็น/ข้อเสนอแนะที่มีต่อการพัฒนาโครงการ 

(3) การวิเคราะห์ข้อมูล 
ข้อมูลที่ได้จากการสัมภาษณ์โดยใช้แบบสอบถาม (รูปแสดงการสัมภาษณ์แสดงดังรูปที่ 2-1) บริษัทที่

ปรึกษา น าข้อมูลมาจัดระเบียบหรือจัดกลุ่มข้อมูลที่ได้จากแบบสอบถาม แล้วไปวิเคราะห์ประมวลผลโดยใช้โปรแกรมส าเร็จรูป 
ในการวิเคราะห์ข้อมูลจากแบบสอบถาม ข้อมูลเกี่ยวกับลักษณะของประชากรกลุ่มตัวอย่างสถิติที่ใช้คือ สถิติเชิงพรรณนา 
(Descriptive Statistics) ได้แก่ อัตราส่วนร้อยละ (Percentage) โดยน าเสนอในรูปแบบตารางแสดงความถี่และร้อยละ 
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รูปที่ 2-1 ประมวลภาพกิจกรรมการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม  
และความคิดเห็นของประชาชนในพื้นที่ศึกษาระหว่างวันที่ 14-16 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 
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ครัวเรือน 
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รูปที่ 2-1(ต่อ) ประมวลภาพกิจกรรมการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม  
และความคิดเห็นของประชาชนในพื้นที่ศึกษาระหว่างวันที่ วันที่ 14-16 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 
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3.  ผลการส ารวจสภาพเศรษฐกิจและสังคม 

3.1 ผลการศึกษาการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นของผู้น าชมุชน 
บริษัทที่ปรึกษาด าเนินการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ -สังคม และความคิดเห็นของผู้น าชุมชนในระยะ 140 เมตร 

จากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ จ านวน 23 ตัวอย่าง ซึ่งผลการส ารวจสรุปได้ดังนี้  

(1)  ข้อมลูทั่วไปของผู้ให้สัมภาษณ์ 

การส ารวจความคิดเห็นของของผู้น าชุมชน พบว่า ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง ร้อยละ 52.2 และเพศชาย ร้อยละ 47.8 
ส่วนใหญ่มีช่วงอายุ 51 - 60 ปี ร้อยละ 47.8 รองลงมาช่วงอายุ 41-50 ปี ร้อยละ 43.5 และช่วงอายุ 31-40 ปี ร้อยละ 8.7 
ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์ด ารงต าแหน่งในชุมชน เป็นผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน ร้อยละ 56.5 รองลงมาด ารงต าแหน่งเป็นผู้ใหญ่บ้าน 
ร้อยละ 30.4 และด ารงต าแหน่งในชุมชนเป็นสมาชิกอบต. ร้อยละ 8.7 ตามล าดับ ซึ่งผู้ในสัมภาษณ์ส่วนใหญ่มีสถานภาพสมรส 
ร้อยละ 78.3 รองลงมามีสถานภาพโสด ร้อยละ 13.0 และมีสถานภาพหย่าร้าง ร้อยละ 8.7 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์จบ
การศึกษาสูงสุดในระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย / ปวช. ร้อยละ 39.1 รองลงมามีการศึกษาประกาศนียบัตรวิชาชีพขั้นสูง/
อนุปริญญา ร้อยละ 30.4 และมีการศึกษาในระดับประถมศึกษา ร้อยละ 17.4 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดนับถือ 
ศาสนาพุทธ ร้อยละ 100.0 

ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดมีภูมิล าเนาเป็นคนอยู่ที่นี้ตั้งแต่ก าเนิดร้อยละ 91.3 รองลงมาย้ายมาจากที่อื่น ร้อยละ 8.7 
ซึ่งระยะเวลาที่ย้ายมา 16-20ปี และย้ายมามากกว่า 20 ปี ร้อยละ 50.0 ในสัดส่วนที่เท่ากัน เป็นการย้ายมาจากภาคเหนือ 
และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ร้อยละ 50.0 เป็นการย้ายมาท างาน 100.0   

(2)  ข้อมลูด้านสภาพเศรษฐกิจ และสังคมของชมุชน 

ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ระบุว่าลักษณะชุมชนมีลกัษณะเป็นกึ่งเมืองกึ่งชนบท ร้อยละ 78.3 รองลงมามีลักษณะเปน็
ชุมชนชนบท ร้อยละ 21.7 ซึ่งมีลักษณะการตั้งบ้านเรือนเป็นแบบอยู่กันเป็นกลุ่ม ร้อยละ 52.1รองลงมาเป็นแบบอยู่กระจาย
ตามที่ดินท ากิน ร้อยละ 47.8 ซึ่งมีการประกอบอาชีพหลักของคนในชุมคือ เกษตรกรรม และรับจ้างทั่วไป ร้อยละ 43.5 
ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน รองลงมาประกอบอาชีพค้าขายร้อยละ 13.0 ตามล าดับ ทั้งนี้ครัวเรือนของผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ประกอบ
อาชีพเสริมเป็นการรับจ้างทั่วไป ร้อยละ 66.7 รองลงมาประกอบอาชีพเสริมเป็นการท าเกษตรกรรม ร้อยละ 33.3 การเปลี่ยนแปลง
ด้านการประกอบอาชีพในรอบ1-2ปีที่ผ่านมาผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าอาชีพเกษตรกรรมมีการเปลี่ยนไป ร้อยละ 82.6 รองลงมาคือ
อาชีพรับจ้างทั่วไป ร้อยละ 17.4 ปัจจัยที่ท าให้เกิดการเปลี่ยนแปลงอาชีพมากที่สุดคือ ต้องการเปลี่ยนอาชีพ ร้อยละ 52.2 รองลงมา
คือรายได้ไม่พอ ร้อยละ 30.4 และสังคมวิถีชีวิตที่เปลี่ยนแปลงไป ร้อยละ17.4  ส่วนภาวะการเงินปัจจุบันของคนในชุมชน เพียงพอ
มีเหลือเก็บออม ร้อยละ 60.9 รองลงมาคือเพียงพอแต่ไม่เหลือเงินเก็บ ร้อยละ 30.4 และไม่เพียงพอแต่ไม่มีหนี้สิน ร้อยละ 8.7 
ส่วนนของสภาวะหนี้สินระบุว่า ไม่มีหนี้สิน ร้อยละ 52.2 และมีหนี้สิน ร้อยละ 47.8 ตามล าดับ ด้านความสัมพันธ์ในชุมชนผู้ให้
สัมภาษณ์ระบุว่ามีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอย่างเหนียวแน่น ร้อยละ 78.3 และมีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอย่างปานกลาง 
ร้อยละ 21.7 ด้านการช่วยเหลือเกื้อกูลกันในชุมชน ระบุว่า พอสมควร ร้อยละ 43.5 รองลงมามีความเอื้อเฟื้อมาก ร้อยละ 30.4 
และมีความเอื้อเฟื้อกันในชุมชนค่อนข้างมาก ร้อยละ 26.1 ซึ่งงานบุญประเพณีที่ส าคัญและจัดกันทุกปีคือ ทอดกฐินและงาน
ลอยกระทงซึ่งจัดขึ้นทุกป ี

(3)  ข้อมลูด้านสภาพแวดล้อมและสาธารณูปโภค 

ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าสาธารณูปโภคในชุมชนปัจจุบันพึงพอใจในระดับดีมาก อันดับแรก คือ ระบบโทรศัพท ์
ร้อยละ 21.7 รองลงมาพึงพอใจในสวนสาธารณะ/พักผ่อนหย่อนใจ ร้อยละ17.4 และพึงพอใจในด้านการบริการของสถานพยาบาล 
ในชุมชน ร้อยละ13.0 ซึ่งระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-1 
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ตารางที่ 3-1 ข้อมูลด้านสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ท่ีครัวเรือนได้รับในปัจจุบัน(ร้อยละ) N = 23 

ล าดับ ผลดี 
ความพึงพอใจต่อระบบโครงสรา้งพื้นฐานในปัจจุบัน 

ไม่ดีอยา่งยิ่ง ไม่ด ี ปานกลาง ดี ดีมาก 

1 การคมนาคม 0.0 7.7 69.2 92.3 7.7 

2 ระบบไฟฟ้า 0.0 4.3 34.8 60.9 0.0 

3 ระบบประปา 0.0 4.3 43.5 52.2 0.0 

4 ระบบโทรศัพท ์ 0.0 0.0 39.1 39.1 21.7 

5 การบรกิารเก็บ/จัดการขยะในชมุ 0.0 8.7 34.8 52.2 4.3 

6 การบรกิารของสถานพยาบาลในชุมชน 0.0 34.8 21.7 30.4 13.0 

7 ระบบการศึกษาในชุมชน 0.0 0.0 56.5 39.1 4.3 

8 สวนสาธารณะ/พกัผอ่นหยอ่นใจ 0.0 13.0 17.4 52.2 17.4 

9 อื่น  ๆ(โปรดระบุ) 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
จากการสอบถามเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงของสภาพแวดล้อมในปัจจุบันผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ า ไม่มีการ

เปลี่ยนแปลง ร้อยละ 91.3 และมีการเปลี่ยนแปลง ร้อยละ 8.7 ซึ่งมีระดับในการเปลี่ยนแปลงอยู่ที่ระดับ มากและระดับ  
ปานกลาง ร้อยละ 50.0 ฝนสัดส่วนท่ีเท่ากัน ซึ่งสาเหตุการเปลี่ยนแปลงมาจาก มีสิ่งปลูกสร้างเพิ่มขึ้นและชุมชนมีความเจริญขึ้น 
ร้อยละ 50.0 ในสัดส่วนที่เท่ากัน 

จากการสอบถามเกี่ยวกับปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีปัญหาในระดับน้อย ร้อยละ 100.0 
ซึ่งระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-2 

 

ตารางที่ 3-2 ปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชน (ร้อยละ) N = 23  

ล าดับ ประเด็นปญัหา 
ร้อยละของระดบัผลกระทบ 

ที่ได้รับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ปัญหาฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 

2 ปัญหาเขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 

3 ปัญหากลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 

5 ปัญหาน้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 

6 ปัญหาความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 

7 ปัญหาการจราจรคับค่ัง/การจราจรติดขดั 100.0 0.0 0.0 

8 ปัญหาการระบายน้ า/ปัญหาน้ าท่วมขัง 100.0 0.0 0.0 

9 ปัญหาความไม่สะดวก ไม่ปลอดภัย อุบตัิเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 

10 ปัญหาความปลอดภยัในชีวิตและทรัพยส์ินจากการที่มีแรงงาน 
ต่างถิ่นเข้ามาอยู่ในพื้นที่โครงการ 

100.0 0.0 0.0 
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ข้อมูลเกี่ยวกับ แหล่งน้ าที่ใช้ในการบริโภค (น้ าดื่ม) ของครัวเรือน พบว่าบริโภคดื่มน้ าโดยซื้อน้ าดื่ม  (ขวด/ถัง) 
ร้อยละ 100.0 ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี ร้อยละ 100.0 ส่วนแหล่งน้ าที่ใช้
ส าหรับอุปโภค (น้ าใช้) พบว่าครัวเรือนกลุ่มตัวอย่างใช้น้ าประปา ร้อยละ 78.3 รองลงมาใช้น้ าบ่อตื้น ร้อยละ 17.4 และใช้น้ า
คลองชลประทาน ร้อยละ 4.3 ตามล าดับ ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี ร้อยละ 
100.0 แหล่งน้ าเพื่อการเกษตร ของครัวเรือน พบว่าส่วนใหญ่ใช้น้ าบ่อตื้น ร้อยละ 57.1 รองลงมาใช้น้ าคลองชลประทาน 
ร้อยละ 28.6 และใช้น้ าจากแหล่งน้ าธรรมชาติ ร้อยละ14.3 ตามล าดับ ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ า
ดื่มเพียงพอตลอดปี ร้อยละ 57.1 และระบุว่าขาดแคลนน้ าบางครั้ง ร้อยละ 42.9 

จากการสอบถามเกี่ยวกับการเจ็บป่วยของสมาชิกในครัวเรือนในปีที่ผ่านมา พบว่าสมาชิกในครอบครัวเคยมี
อาการเจ็บป่วย ร้อยละ 91.3 และไม่เคยมีอาการเจ็บปว่ย ร้อยละ 8.7 และโรคที่เจ็บป่วยมากท่ีสุด คือ ไอมีเสมหะ ร้อยละ 21.9 
รองลงมาโรคหลอดลมอักเสบเรื้อรัง ร้อยละ 18.8 และวิงเวียนศีรษะ ,คลื่นไส้ ,อาเจียน ,มึนงง ,หอบหืด ,โรคความดันโลหิตสูง/
ต่ า ร้อยละ 9.4 ในสัดส่วนที่เท่ากัน โดยส่วนใหญ่มีการเข้ารับการรักษาพยาบาลที่โรงพยาบาลของรัฐ ร้อยละ 47.8 รองลงมา
เข้ารับการรักษาพยาบาลที่คลินิก/โรงพยาบาลเอกชน ร้อยละ 26.1 และซื้อยามาทานเอง ร้อยละ 17.4 ตามล าดับ  

 

การจัดการน้ าเสียของครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างใช้วิธีการระบายลงท่อระบายน้ าเทศบาล ร้อยละ 56.5 รองลง
คือระบายลงดินหรือที่โล่งข้างบ้าน ร้อยละ 34.8 ตามล าดับ ส่วนการก าจัดขยะในครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ทิ้งขยะลง
ถังขยะเพื่อให้รถเก็บขยะของเทศบาลหรืออบต.มาเก็บ ร้อยละ 95.7 และกองแล้วเผา ร้อยละ 4.3 

ส่วนปัญหาด้านสุขภาพอนามัยในชุมชน ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปัญหาด้านสังคมผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า  
ไม่มีปัญหา ร้อยละ 69.6 และมีปัญหายาเสพติด ร้อยละ 30.4 ด้านความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินของในชุมชนผู้ให้
สัมภาษณ์ระบุว่าปลอดภัยพอสมควร ร้อยละ 52.2 รองลงมาปลอดภัยมาก ร้อยละ 43.5 และไม่ปลอดภัย 4.3 ตามล าดับ 
ส่วนความคิดเห็นต่อสภาพโดยรวมของชุมชนในปัจจุบัน ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าพอใจมาก ร้อยละ 52.2 รองลงมาเฉยๆติ่สภาพ
โดยรวมของชุมชน ร้อยละ 26.1 และพอใจพอสมควร ร้อยละ 21.7 ด้านสภาพแวดล้อมในปัจจุบันท่ีควรได้รับการปรับปรุงทาง
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ควรปรับปรุงซ่อมแซมถนน/ลาดยาง ร้อยละ 28.6 รองลงมาคือการป้องกันมลพิษทางอากาศ ร้อยละ 
14.3 และแก้ไขปัญหาฝุ่นควัน ,ควรปรับปรุงระบบระบายน้ า ,แก้ปัญหาน้ าท่วม และขยายพื้นที่จัดเก็บขยะให้เข้าถึงชุมชน 
ร้อยละ 10.2 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน 

(4) การรับทราบข้อมูลข่าวสารของโครงการในระยะก่อสร้าง 

การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนในชุมชน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ทราบและรู้จกัโครงการก่อสร้างทาง
รถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 1 ช่วงเด่นชัย-งาว ของการรถไฟแห่งประเทศไทย ร้อยละ 95.7 
และไม่ทราบ/ไม่เคยรับรู้ ร้อยละ 4.3 ซึ่งได้ทราบข้อมูลจากเพื่อนบ้านเล่าให้ฟัง/ทราบด้วยตัวเอง ร้อยละ 27.5 รองลงมาทราบ
จากสื่อออนไลน์ อาทิ facebool line ร้อยละ 25.0 และผู้น าชุมชน ,จากเทศบาล/อบต./หน่วยงานราชการต่างๆ ร้อยละ 15.0 
ในสัดส่วนที่เท่ากัน ผู้ให้สัมภาษณ์ต้องการทราบการข้อมูลข่าวสารของโครงการจากท าจดหมาย/เอกสารแจ้งต่อประชาชน
โดยตรง ร้อยละ 40.0 รองลงมาแจ้งข้อมูลผ่านทางก านัน/ผู้ใหญ่บ้าน/ผู้น าชุมชน ร้อยละ 23.3 และจัดประชุมช้ีแจงข้อมูล
ข่าวสาร ร้อยละ 16.7 จากการสอบถามผู้ให้สัมภาษณ์เกี่ยวกับการจัดประชุมหมู่บ้าน มีการจัดประชุมหมู่บ้าน ร้อยละ 100.0 
โดยมีความถี่ในการจัดประชุม เดือนละครั้ง ร้อยละ 60.9และนานๆครั้ง ร้อยละ 39.1  

5)  ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึน้ต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง   

ผู้ให้สัมภาษณร์ะบุว่าผลกระทบจากการด าเนินการก่อสร้างโครงการที่มีผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมชุมชนของท่านผู้ให้
สัมภาษณ์ทั้งหมดระบุว่า ไม่ได้รับผลกระทบ ร้อยละ 100.0 ซึ่งระดบัผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-3 
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ตารางที่ 3-3 ปัญหาผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมจากการด าเนินโครงการ (ร้อยละ) N= 23           

ล าดับ ประเด็นปญัหา 
ไม่ได้รับ

ผลกระทบ 
ได้รับ

ผลกระทบ 

ร้อยละของระดบัผลกระทบ 
ที่ได้รับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

2 เขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

3 กลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

5 น้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

6 ความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

7 การจราจรคับค่ัง 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

8 การระบายน้ า 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

9 ความไม่สะดวก/อบุัติเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

10 ความปลอดภยัในชีวิตและทรัพย์สินจากการ
ที่มีแรงงานต่างถิ่นเข้ามาอยู่ในพื้นทีโ่ครงการ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าปัจจุบันครัวเรือนของท่านเคยร้องเรียนเกี่ยวกับปัญหาต่างๆ ของโครงการในระยะก่อสร้าง 

ระบุว่าไม่เคย ร้อยละ 100.0 

6)  ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนพบว่าผู้สัมภาษณ์ระบุว่าโครงการฯ จะมีผลเสีย/ผลกระทบต่อชุมชน 
ไม่มีผลเสีย ร้อยละ 54.2 รองลงมาคือฝุ่นละออง/เสียงดัง/แรงสั่นสะเทือนในพื้นท่ีก่อสร้าง ร้อยละ 33.3 และการสูญเสียที่ดิน
ท ากินท่ีอยู่ในเขตพื้นท่ีก่อสร้างโครงการ ร้อยละ12.5 เมือเทียบผลทางบวก/ประโยชน์ที่จะได้รับกับผลทางลบของโครงการทาง
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ผลกระทบด้านบวกมากกว่าด้านลบ ร้อยละ 47.8 รองลงมาคือไม่แน่ใจ ร้อยละ 34.8 และผลกระทบด้าน
บวกและลบพอๆกัน ร้อยละ 13.0 ซึ่งได้รับควาคิดเห็นเรื่องข้อห่วงกังวล เกี่ยวกับปัญหาจากการด าเนินงานของโครงการ  
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มี ร้อยละ 69.6 และมีข้อห่วงกังวล ร้อยละ 30.4 โดยมีข้อห่วงกังวลในเรื่อง การจราจรติดขัด ,ขยะที่
เพิ่มขึ้น ร้อยละ 20.8 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน รองลงมาคือเรื่องเสียงรบกวน ,ฝุ่นละออง/อากาศเสีย ,น้ าเสีย ร้อยละ 20.8 ในสัดส่วน
ที่เท่ากัน และเรื่องความปลอดภัย ร้อยละ 8.3 ตามล าดับ  

ความเช่ือมั่นต่อระบบการจัดการด้านสิ่งแวดล้อมและมาตรการก ากับดูแลระบบสิ่งแวดล้อมของการรถไฟแห่ง
ประเทศไทย (รฟท.) ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่แสดงความคิดเห็น ร้อยละ 56.5 รองลงมาคือมั่นใจ ร้อยละ 43.5 เหตุผลที่มั่นใจ
มั่นใจเพราะ ไม่ระบุ ร้อยละ 50.0 รองลงมามันใจเพราะมีมาตรการที่เคร่งครัดอยู่แล้ว  ,มั่นใจเพราะเป็นโครงการใหญ่น่าจะ
จัดการได้ดี ร้อยละ 20.0 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน และยังไม่ได้รับผลกระทบ ร้อยละ 10.0 เมื่อพิจารณาปัจจัยต่างผู้ให้สัมภาษณ์เห็น
ด้วยกับการก่อสร้างโครงการ ร้อยละ 65.2 รองลงมาคือไม่มีความคิดเห็น ร้อยละ 26.1 และไม่เห็นด้วย ,ไม่แน่ใจ ร้อยละ 4.3 
ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน 

7)  ข้อเสนอแนะอื่นๆเกี่ยวกบัโครงการ 

ขอเสนอแนะอื่นๆเกีย่วกับโครงการผู้ให้สมัภาษณ์ระบุว่า ไมม่ีขอเสนอแนะ ร้อยละ 100.0 
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3.2 ผลการศึกษาการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นของประชาชน 

บริษัทที่ปรึกษาด าเนินการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ -สังคม และความคิดเห็นของประชาชนในระยะ 140 เมตร 
จากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ จ านวน 361 ตัวอย่าง ซึ่งผลการส ารวจสรุปได้ดังนี้  

(1)  ข้อมลูทั่วไปของผู้ให้สัมภาษณ์ 

การส ารวจความคิดเห็นของของผู้น าชุมชน พบว่า ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง ร้อยละ 58.2 และเพศชาย ร้อยละ 41.8 
ส่วนใหญ่มีช่วงอายุ 51 - 60 ปี ร้อยละ 38.2 รองลงมาช่วงอายุ 41-50 ปี ร้อยละ 29.1 และมีอายุมากกว่า 60 ปี ร้อยละ 11.6 
ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์มีสถานภาพในครัวเรือนเป็นเจ้าบ้าน ร้อยละ 64.5 รองลงมาเป็นคู่สมรส ร้อยละ 30.5 และเป็นบิดา/
มารดา ร้อยละ 3.3 ตามล าดับ ซึ่งผู้ในสัมภาษณ์ส่วนใหญ่มีสถานภาพสมรส ร้อยละ 83.7 รองลงมามีสถานภาพโสด  
ร้อยละ 11.6 และมีสถานภาพหย่าร้าง ร้อยละ 3.9 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์จบการศึกษาสูงสุดในระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย 
/ ปวช. ร้อยละ 28.3 รองลงมาจบการศึกษาระดับมัธยมศึกษาตอนต้น ร้อยละ 22.7 และมีการศึกษาประกาศนียบัตรวิชาชีพ 
ขั้นสูง/อนุปริญญา ร้อยละ 19.4 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดนับถือศาสนาพุทธ ร้อยละ 98.1 รองลงมานับถือศาสนาครสิต์ 
ร้อยละ 1.7 และนับถือศาสนาอิสลาม ร้อยละ 0.3 

ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดมีภูมิล าเนาเป็นคนอยู่ที่นี้ตั้งแต่ก าเนิดร้อยละ 83.7 รองลงมาย้ายมาจากท่ีอื่น ร้อยละ 16.3 
ซึ่งระยะเวลาที่ย้ายมา 1-5 ปี ร้อยละ 23.7 รองลงมาระยะเวลาที่ย้ายมา 16-20 ปี ร้อยละ 22.0 และย้ายมาระยะเวลา 6-10 ปี 
,ย้ายมา มากกว่า 20 ปี ร้อยละ 20.3 ในสัดส่วนที่เท่ากัน  เป็นการย้ายมาจากภาคเหนือ ร้อยละ 37.3 รองลงมาย้ายมาจาก 
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ร้อยละ 32.3 และย้ายมาจากกลาง ร้อยละ 18.6  เป็นการย้ายมาเพื่อมาท างาน ร้อยละ 54.2 
รองลงมาย้ายมาเพื่อแต่งงานกับคนที่น้ี ร้อยละ 37.3 และย้ายมาเพื่อมาหาที่อยู่อาศัยใหม่ ร้อยละ 5.1 ตามล าดับ   

 (2)  ข้อมูลทั่วไปของครัวเรือน 

ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ระบุว่าจ านวนสมาชิกในครอบครัว มีจ านวน 4-6 คน ร้อยละ 58.4 รองลงมามีจ านวนสมาชิก 
1-3 คน ร้อยละ 33.8 และมีจ านวนสมาชิก 7-10 คน ร้อยละ 7.5 ตามล าดับซึ่งมีสมาชิกเป็นเพศชาย 1 คน ร้อยละ 44.3 รองลงมามีสมาชิก
เป็นพศชาย 2 คน ร้อยละ 25.8 และมีสมาชิกเป็นเพศชาย 3 คน ร้อยละ 19.9  ซึ่งมีสมาชิกเป็นเพศหญิง 2 คน ร้อยละ 37.4 รองลงมา 
มีสมาชิกเป็นเพศหญิง 3 คน ร้อยละ 30.7 และมีสมาชิกเป็นเพศหญิง 4 คน ร้อยละ 19.1 ตามล าดับ  

ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีสมาชิกในครัวเรือนที่มีรายได้ 2 คน ร้อยละ 58.4 รองลงมาผู้ที่มีรายได้ 3 คน ร้อยละ 21.3 
และผู้ที่มีรายได้ 4 คน ร้อยละ 13.3 เมื่อถามต่อไปว่าผู้ที่ไม่มีรายได้ในครัวเรือนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีคนที่ไม่มีรายได้ 1 คน ร้อยละ 
45.7 รองลงมาระบุว่า 3 คน ร้อยละ 34.1 และมีผู้ที่ไม่มีรายได้ 2 คน ร้อยละ 11.1 ตามล าดับ ซึ่งมีการประกอบอาชีพหลักของ
ครัวเรือนคือ ทั่วไป ร้อยละ 34.1 รองลงมาประกอบอาชีพเกษตรกรรมร้อยละ 24.1 และประกอบอาชีพค้าขาย ร้อยละ 18.8 
ตามล าดับ ทั้งนี้ครัวเรือนของผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ประกอบอาชีพเสริมเป็นการเลี้ยงสัตว์ ร้อยละ 37.5 รองลงมาประกอบอาชีพ
เสริมเป็นการค้าขาย ร้อยละ 25.0 และรับจ้างทั่วไป ร้อยละ 18.8  ครัวเรือนมีรายได้ต่อเดือนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีรายได้ 20,001 
-30,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 40.7 รองลงมามีรายได้ 30,001-40,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 24.1 และมีรายได้ 10,001-20,000 
บาทต่อเดือน ร้อยละ 17.5 ตามล าดับซึ่งถามผู้ให้สัมภาษณ์ต่อถึงรายจ่ายต่อเดือนในครัวเรือน ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า มีรายจ่าย 
20,001 - 30,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 41.0 รองลงมามีรายจ่าย 30,001 - 40,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 25.8 และมีรายจ่ายต่อ
เดือน 10,001 - 20,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 17.2 ตามล าดับ ลักษณะรายได้ของครัวเรือนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า เป็นรายได้ที่
แน่นอน ร้อยละ 81.7 และเป็นรายได้ที่ไม่แน่นอน ร้อยละ 18.3 ส่วนภาวะการเงินปัจจุบันของคนในชุมชน เพียงพอมีเหลือเก็บออม 
ร้อยละ 71.2 รองลงมาคือเพียงพอแต่ไม่เหลือเงินเก็บ ร้อยละ 19.7 และไม่เพียงพอแต่ไม่มีหนี้สิน ร้อยละ 4.7 ส่วนนของสภาวะ
หนี้สินระบุว่า ไม่มีหนี้สิน ร้อยละ 91.4 และมีหนี้สิน ร้อยละ 8.6 ตามล าดับ ซึ่งระบุว่าเป็นหนี้ ธกส. ร้อยละ 35.5 รองลงมาเป็นหนี้ 
สหกรณ์ ร้อยละ 29.0 และเป็นหนี้กองทุนหมู่บ้าน ร้อยละ 22.6 การออมเงินของครัวเรือน ระบุว่ามีการออมเงิน ร้อยละ 78.4 
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และมีการออมเงิน ร้อยละ 21.6 ซึ่งการออมเงินลักษณะการออกผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าเป็นการฝากธนาคาร ร้อยละ 62.6 รองลงมา
เป็นการออมโดยการท าประกันชีวิต ร้อยละ 16.6 และการออมแบบการฝากสหกรณ์ ร้อยละ 15.0โดยมีวัตถุประสงค์ของการออม
คือ ไว้ใช้ในอนาคต ร้อยละ 69.0 รองลงมาคือไว้ใช้ในยามเจ็บป่วย ร้อยละ 21.3 และออมไวเ้พื่อใช้จ่ายเพื่อการศึกษาของบุตรหลาน 
ร้อยละ 8.0 ตามล าดับ 

(3)  ข้อมลูด้านสภาพแวดล้อมและสาธารณูปโภค 

ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าสาธารณูปโภคในชุมชนปัจจุบันพึงพอใจในระดับดีมาก อันดับแรก คือ ในสวนสาธารณะ/
พักผ่อนหย่อนใจ ร้อยละ 10.8 รองลงมาพึงพอใจการบริการของสถานพยาบาลในชุมชน ร้อยละ 9.1 และพึงพอใจในระบบการศึกษา 
ในชุมชน ร้อยละ7.8 ซึ่งระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-4 
 
ตารางที่ 3-4 ข้อมูลด้านสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ท่ีครัวเรือนได้รับในปัจจุบัน(ร้อยละ) N = 361 

ล าดับ ผลดี 
ความพึงพอใจต่อระบบโครงสรา้งพื้นฐานในปัจจุบัน 

ไม่ดีอยา่งยิ่ง ไม่ด ี ปานกลาง ดี ดีมาก 

1 การคมนาคม 0.0 6.6 49.6 41.6 2.2 

2 ระบบไฟฟ้า 0.0 5.5 43.2 51.0 0.3 

3 ระบบประปา 0.0 6.6 51.5 41.8 0.0 

4 ระบบโทรศัพท ์ 0.0 7.5 51.0 34.1 7.5 

5 การบรกิารเก็บ/จัดการขยะในชมุ 0.0 13.6 44.3 39.3 2.8 

6 การบรกิารของสถานพยาบาลในชุมชน 0.0 46.8 21.6 22.4 9.1 

7 ระบบการศึกษาในชุมชน 0.0 0.0 65.7 26.6 7.8 

8 สวนสาธารณะ/พกัผอ่นหยอ่นใจ 0.0 4.2 27.1 57.9 10.8 

9 อื่น  ๆ(โปรดระบุ) 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
จากการสอบถามเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงของสภาพแวดล้อมในปัจจุบันผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มีก าร

เปลี่ยนแปลง ร้อยละ 96.4 และมีการเปลี่ยนแปลง ร้อยละ 3.6 ซึ่งมีระดับในการเปลี่ยนแปลงอยู่ที่ระดับ มาก ร้อยละ 61.5 
และมีการเปลี่ยนแปลงในระดับปานกลาง ร้อยละ 38.5 ซึ่งสาเหตุการเปลี่ยนแปลงมาจาก มีสิ่งปลูกสร้างเพิ่มขึ้น ร้อยละ 61.5 
และมีความเจริญขึ้น ร้อยละ 38.5 

จากการสอบถามเกี่ยวกับปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีปัญหาในระดับน้อย ร้อยละ 100.0 
ซึ่งระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-2 

  



 
 

 

 

1-12 

ตารางที่ 3-5 ปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชน (ร้อยละ) N = 361 

ล าดับ ประเด็นปญัหา 
ร้อยละของระดบัผลกระทบที่ไดร้ับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ปัญหาฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 

2 ปัญหาเขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 

3 ปัญหากลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 

5 ปัญหาน้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 

6 ปัญหาความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 

7 ปัญหาการจราจรคับค่ัง/การจราจรติดขดั 100.0 0.0 0.0 

8 ปัญหาการระบายน้ า/ปัญหาน้ าท่วมขัง 100.0 0.0 0.0 

9 ปัญหาความไม่สะดวก ไม่ปลอดภัย อุบตัิเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 

10 ปัญหาความปลอดภยัในชีวิตและทรัพยส์ินจากการที่มีแรงงาน 
ต่างถิ่นเข้ามาอยู่ในพื้นที่โครงการ 

100.0 0.0 0.0 

 
ข้อมูลเกี่ยวกับ แหล่งน้ าที่ใช้ในการบริโภค (น้ าดื่ม) ของครัวเรือน พบว่าบริโภคดื่มน้ าโดยซื้อน้ าดื่ม (ขวด/ถัง)  

ร้อยละ 96.1 รองลงมาบริโภคน้ าฝน ร้อยละ 3.9 ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี 
ร้อยละ 100.0 ส่วนแหล่งน้ าท่ีใช้ส าหรับอุปโภค (น้ าใช้) พบว่าครัวเรือนกลุ่มตัวอย่างใช้น้ าประปา ร้อยละ 81.4 รองลงมาใช้น้ า
บ่อตื้น ร้อยละ 15.5 ตามล าดับ ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี ร้อยละ 100.0  
แหล่งน้ าเพื่อการเกษตร ของครัวเรือน พบว่าส่วนใหญ่ใช้น้ าคลองชลประทาน ร้อยละ 42.5 รองลงมาใช้น้ าบ่อตื้น ร้อยละ 31.0 
และใช้น้ าจากแหล่งน้ าธรรมชาติ ร้อยละ26.4 ตามล าดับ ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอ
ตลอดปี ร้อยละ 80.5 และระบุว่าขาดแคลนน้ าบางครั้ง ร้อยละ 19.5 

จากการสอบถามเกี่ยวกับการเจ็บป่วยของสมาชิกในครัวเรือนในปีที่ผ่านมา พบว่าสมาชิกในครอบครัวเคยมี
อาการเจ็บป่วย ร้อยละ 90.0 และไม่เคยมีอาการเจ็บป่วย ร้อยละ 10.0 และโรคที่เจ็บป่วยมากที่สุด คือ ไอมีเสมหะ ร้อยละ 
16.1 รองลงมาวิงเวียนศีรษะ ร้อยละ 15.7 และภูมิแพ้ ร้อยละ 11.5 โดยส่วนใหญ่มีการเข้ารับการรักษาพยาบาลที่โรงพยาบาล
ของรัฐ ร้อยละ 53.0 รองลงมาซื้อยามาทานเอง ร้อยละ 20.0 และเข้ารับการรักษาพยาบาลที่คลินิก/โรงพยาบาลเอกชน 
ร้อยละ 16.4 ตามล าดับ  

การจัดการน้ าเสียของครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างใช้วิธีการระบายลงท่อระบายน้ าเทศบาล ร้อยละ 54.0 รองลง
คือระบายลงดินหรือที่โล่งข้างบ้าน ร้อยละ 36.3 และทิ้งลงคลอง/แหล่งน้ าธรรมชาติโดยตรง ร้อยละ 7.2 ตามล าดับ ส่วนการก าจัด
ขยะในครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ทิ้งขยะลงถังขยะเพื่อให้รถเก็บขยะของเทศบาลหรืออบต.มาเก็บ  ร้อยละ 92.0 
และกองแล้วเผา ร้อยละ 7.8 

ส่วนปัญหาด้านสุขภาพอนามัยในชุมชน ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปัญหาด้านสังคมผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มีปัญหา 
ร้อยละ 79.8 และมีปัญหายาเสพติด ร้อยละ 17.2 ด้านความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินของในชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าปลอดภัย
มาก ร้อยละ 52.4 รองลงมาปลอดภัยพอสมควร ร้อยละ 46.8 และไม่ปลอดภัย 0.8 ตามล าดับ ส่วนความคิดเห็นต่อสภาพโดยรวมของ
ชุมชนในปัจจุบัน ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าพอใจมาก ร้อยละ 56.5 รองลงมาเฉยๆมีสภาพโดยรวมของชุมชน ร้อยละ 29.4 และพอใจพอสมควร 
ร้อยละ 14.1 ความสัมพันธ์ของคนในชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า มีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอย่างเหนียวแน่น ร้อยละ 80.3 รองลงมา 
มีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอย่างปานกลาง ร้อยละ 18.6 และต่างคนต่างอยู่ ร้อยละ 1.1 ด้านสภาพแวดล้อมในปัจจุบันที่ควรได้รับ 
การปรับปรุงทางผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ควรปรับปรุงซ่อมแซมถนน/ลาดยาง ร้อยละ 28.2 รองลงมาคือการป้องกันมลพิษทางอากาศและ 
ขยายพื้นที่จัดเก็บขยะให้เข้าถงึชุมชน ร้อยละ 17.6 ในสัดส่วนที่เท่ากัน และแก้ไขปัญหาฝุ่น ร้อยละ 10.8 ตามล าดับ 
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(4) การรับทราบข้อมูลข่าวสารของโครงการในระยะก่อสร้าง 

การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนในชุมชน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ทราบและรู้จกัโครงการก่อสร้างทาง
รถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 1 ช่วงเด่นชัย-งาว ของการรถไฟแห่งประเทศไทย ร้อยละ 94.2 
และไม่ทราบ/ไม่เคยรับรู ้ร้อยละ 94.2 ซึ่งได้ทราบข้อมูลจากเพื่อนบ้านเล่าให้ฟัง/ทราบด้วยตวัเอง ร้อยละ 28.5 รองลงมาทราบ
จากสื่อออนไลน์ อาทิ Facebook Line ร้อยละ 25.1 และผู้น าชุมชน  ร้อยละ 19.0 ผู้ให้สัมภาษณ์ต้องการทราบการข้อมูล
ข่าวสารของโครงการจากท าจดหมาย/เอกสารแจ้งต่อประชาชนโดยตรง ร้อยละ 32.9 รองลงมาจัดประชุมชี้แจงข้อมูลข่าวสาร 
ร้อยละ 26.9  และแจ้งข้อมูลผ่านทางก านัน/ผู้ใหญ่บ้าน/ผู้น าชุมชน ร้อยละ 22.0  

5)  ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึ้นต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง   

ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าผลกระทบจากการด าเนินการก่อสร้างโครงการที่มีผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมชุมชนของท่านผู้ให้
สัมภาษณท์ั้งหมดระบุว่า ไม่ได้รับผลกระทบ ร้อยละ 100.0 ซึ่งระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-3 

ตารางที่ 3-3 ปัญหาผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมจากการด าเนินโครงการ (ร้อยละ) N= 23           

ล าดับ ประเด็นปญัหา 
ไม่ได้รับ

ผลกระทบ 
ได้รับ

ผลกระทบ 

ร้อยละของระดบัผลกระทบ 
ที่ได้รับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

2 เขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

3 กลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

5 น้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

6 ความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

7 การจราจรคับค่ัง 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

8 การระบายน้ า 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

9 ความไม่สะดวก/อบุัติเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

10 ความปลอดภยัในชีวิตและทรัพย์สินจากการ
ที่มีแรงงานต่างถิ่นเข้ามาอยู่ในพื้นทีโ่ครงการ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
ผู้ให้สัมภาษณร์ะบุว่าปจัจุบันครัวเรือนของท่านเคยร้องเรียนเกี่ยวกับปัญหาต่างๆ ของโครงการในระยะก่อสร้าง ระบุ

ว่าไม่เคย ร้อยละ 100.0 
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6)  ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนพบว่าผู้สัมภาษณ์ระบุว่าโครงการฯ จะมีผลเสีย/ผลกระทบต่อชุมชน 
ไม่มีผลเสีย ร้อยละ 70.9 รองลงมาคือฝุ่นละออง/เสียงดัง/แรงสั่นสะเทือนในพื้นท่ีก่อสร้าง ร้อยละ 20.6 และการสูญเสียที่ดิน
ท ากินที่อยู่ในเขตพื้นที่ก่อสร้างโครงการ ร้อยละ7.2 เมือเทียบผลทางบวก/ประโยชน์ที่จะได้รับกับผลทางลบของโครงการทาง
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ผลกระทบด้านบวกมากกว่าด้านลบ ร้อยละ 59.8 รองลงมาคือไม่แน่ใจ ร้อยละ 25.2 และผลกระทบด้าน
บวกและลบพอๆกัน ร้อยละ 14.1 ซึ่งได้รับควาคิดเห็นเรื่องข้อห่วงกังวล เกี่ยวกับปัญหาจากการด าเนินงานของโครงการ 
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มี ร้อยละ 72.6 และมีข้อห่วงกังวล ร้อยละ 27.4 โดยมีข้อห่วงกังวลในเรื่อง ฝุ่นละออง/อากาศเสีย 
ร้อยละ 26.0 รองลงมาคือเรื่องเสียงรบกวน ร้อยละ 16.7 และการจราจรติดขัด ร้อยละ 15.0 ตามล าดับ  

ความเช่ือมั่นต่อระบบการจัดการด้านสิ่งแวดล้อมและมาตรการก ากับดูแลระบบสิ่งแวดล้อมของการรถไฟ  
แห่งประเทศไทย (รฟท.) ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามั่นใจ ร้อยละ 53.9 รองลงมาคือไม่แสดงความคิดเห็น ร้อยละ 53.9 เหตุผลที่
มั่นใจมั่นใจเพราะ ไม่ระบุ ร้อยละ 62.0 รองลงมามันใจเพราะมีมาตรการที่เคร่งครัดอยู่แล้ว ร้อยละ 17.4 และเป็นโครงการ
ใหญ่น่าจะจัดการได้ดี ร้อยละ 15.2 เมื่อพิจารณาปัจจัยต่างผู้ให้สัมภาษณ์เห็นด้วยกับการก่อสร้างโครงการ ร้อยละ 78.1 
รองลงมาคือไม่มีความคิดเห็น ร้อยละ 17.2 และไม่แน่ใจ ร้อยละ 3.9 9 ตามล าดับ 

7)  ข้อเสนอแนะอื่นๆเกี่ยวกบัโครงการ 

ขอเสนอแนะอื่นๆเกี่ยวกับโครงการผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่ระบุขอเสนอแนะ ร้อยละ 91.4 รองลงมาไม่มีข้อเสนอแนะ 
ร้อยละ 4.7 และอยากให้มีการประชาสัมพันธ์ให้มากกว่านี้ ร้อยละ 2.2 
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รายงานสรุปผลการส ารวจความคิดเห็นของประชาชนต่อ 
โครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 2 ช่วงงาว-เชียงราย 

การรถไฟแห่งประเทศไทย 

การติดตามตรวจสอบผลกระทบด้านเศรษฐกิจ-สงัคม และความคิดเห็นของประชาชน โครงการก่อสร้างทางรถไฟสาย
เด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 2 ช่วงงาว-เชียงราย ของการรถไฟแห่งประเทศไทย ตามแผนการติดตาม
ตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดล้อม ระยะก่อสร้าง มีวัตถุประสงค์เพื่อให้กลุ่มเป้าหมาย ได้แสดงความคิดเห็นที่เป็นประโยชน์ 
อันจะน าไปสู่แนวทางการแก้ไขปัญหา หรือการปรับปรุงมาตรการป้องกัน และแก้ไขผลกระทบในด้านต่าง ๆ ซึ่งจะเป็น
ประโยชน์ส าหรับการวิเคราะห์มุมมอง ทัศนคติ พร้อมท้ังแนวทางการแก้ไขส าหรับการด าเนินงานของโครงการฯ โดยมีวิธีการใน
การติดตามตรวจสอบผลกระทบด้านเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็น ด้วยการส ารวจข้อมูลและทัศนคติ โดยใช้แบบสอบถาม
กับกลุ่มเป้าหมายที่เป็นประชาชนในบริเวณพื้นที่ใกล้เคียงโครงการฯ ซึ่งได้ด าเนินการระหว่างวันที ่17-18 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 

1. วัตถุประสงค์ของการศึกษา 

ในการศึกษาสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นของประชาชนต่อการด าเนินโครงการ มีวัตถุประสงค์หลัก 
ของการศึกษา ดังนี ้

1. เพื่อศึกษาสภาพเศรษฐกิจ-สังคม การประกอบอาชีพ สุขภาพอนามัย สาธารณูปโภค/สาธารณูปการ และสภาพ
ความเป็นอยู่ของชุมชนในพื้นที่ศึกษา 

2. เพื่อศึกษาการรับรู้ข้อมูลข่าวสารของโครงการ และปัญหาเกี่ยวกับสภาพแวดล้อม และสังคมในปัจจุบันที่ส่งผลต่อ
การด าเนินชีวิตของประชาชนในชุมชน 

3. เพือ่รับฟังความคิดเห็นต่างๆต่อการด าเนินการที่ผ่านมาของโครงการร่วมกับชุมชน พร้อมท้ังรับฟังความคิดเห็น 
และความพึงพอใจต่อการด าเนินงานในด้านต่างๆของโครงการ 

4. เพื่อน าข้อมูลการส ารวจความคิดเห็นประกอบการน าเสนอไว้ในรายงานผลการปฏิบัติตามมาตรการด้าน
สิ่งแวดล้อมของโครงการ ต่อส านักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมรวมทั้งรวบรวมข้อมูลที่ได้ส าหรับ
การใช้ในการประกอบการด าเนินกิจกรรมด้านต่างๆของโครงการต่อไป 

2. ขอบเขตและวิธีการศึกษา 

2.1 ขอบเขตการศึกษา 

การติดตามตรวจสอบผลกระทบด้านเศรษฐกิจ-สังคม ได้ด าเนินการส ารวจความคิดเห็นของประชาชน ที่อยู่ในระยะ 
140 เมตรจากท่ีตั้งโครงการ  

2.2 วิธีการศึกษา 

(1) การก าหนดจ านวนตัวอย่างและการสุ่มตัวอย่าง 
กลุ่มเป้าหมายตามที่ระบุไว้ในมาตรการตดิตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดล้อมโครงการก่อสร้างทางรถไฟ

สายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 2 ช่วงงาว-เชียงราย มีดังนี ้
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1) กลุ่มผู้น าชุมชน  

การส ารวจความคิดเห็นผู้น าชุมชนใช้การเลือกตัวอย่างแบบเจาะจง (Purposive Sampling) ซึ่งก าหนด
เป็นผู้น าชุมชนที่มีบทบาทหน้าที่ทางสังคม และได้รับการยอมรับจากชุมชน ประกอบด้วย ผู้ใหญ่บ้าน ผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน สมาชิก
สภาเทศบาล กลุ่มอาสาสมัครสาธารณสุขประจ าหมู่บ้าน(อสม.) และคณะกรรมการชุมชน ที่อยู่ในพ้ืนท่ีศึกษา จ านวน 13 ชุมชน 

2) กลุ่มครัวเรือน  

การส ารวจความคิดเห็นของกลุ่มครัวเรือนจะท าการเก็บตัวอย่างประชาชนที่อยู่ในระยะ  140 เมตร 
จากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ ตามมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดล้อม ซึ่งได้ก าหนดจ านวนตัวอย่างดังตารางที่ 2-1 

ตารางที่ 2-1 จ านวนกลุ่มตัวอย่างส ารวจแบบสอบถามที่ท าการศึกษารอบพ้ืนทีโ่ครงการฯ 
จังหวัด อ าเภอ ต าบล หมู่บ้าน จ านวนครัวเรือน  จ านวนตัวอย่าง 

ล าปาง 
 

งาว 
 

แม่ตีบ บ้านดอกค าใต้ 2 1 

ปงเตา 
 

บ้านปันเหนือ 273 30 

บ้านพร้าว 163 18 

บ้านร้อง บ้านห้วยหยวก 60 7 

พะเยา 
 

สูงเม่น 
 
 
 
 

ทบ.แม่กา 

บ้านนาไร่เดี่ยว 95 11 

บ้านแม่กาห้วยเคียน 197 22 

บ้านแม่กาไร่ 89 10 

จ าป่าหวาย 

บ้านสันดอนงาม 112 13 

บ้านเชียงทอง 92 11 

บ้านดอกบวั 12 2 

ภูกามยาว 
ดงเจน บ้านกวา้นสันติสุข 63 7 

ห้วยแก้ว บ้านหนองลาว 79 9 

เชียงราย เทิง เชียงเค่ียน บ้านใหม่สันชุม 225 25 

3 จังหวดั 4 อ าเภอ 8 ต าบล 13 ชมุชน/หมู่บา้น 1,462 166 

  
ทั้งนี้ด าเนินการสอบถามทัศนคติของตัวแทนครัวเรือนท่ีเกี่ยวข้องโดยรอบพื้นที่โครงการในระยะ 140 เมตร

จากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ ในการเก็บข้อมูลประชาชนนั้นจะเลือกตัวอย่างโดยใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างแบบง่าย (Simple 
Random Sampling) และการเลือกตัวอย่างแบบไม่แทนท่ี (Sampling without Replacement) หมายถึง ตัวอย่างท่ีถูกเลือก
ไปแล้วจะไม่มีโอกาสถูกเลือกซ้ าอีกท้ังนี้เจ้าหน้าท่ีผู้สมัภาษณ์ได้ผา่นกระบวนการฝกึอบรม เพื่อให้เกิดความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกบั
รายละเอียดโครงการ 
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(2) วิธีการเก็บตัวอย่าง 

 วิธีการในการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม 

บริษัทที่ปรึกษาด าเนินการเก็บข้อมูลภาคสนาม ในช่วงวันที่ 17-18 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 
ด าเนินการโดยเจ้าหน้าท่ีสัมภาษณ์ ที่ผ่านการฝึกอบรมให้รับทราบและเข้าใจในเรื่องต่าง ๆ เหล่านี้ 

- ความเป็นมาและวตัถุประสงค์ของโครงการ 
- ความรู้ความเข้าใจในรายละเอียดโครงการ 
- วัตถุประสงค์ของการถามค าถามในแต่ละข้อ และขอบเขตของค าตอบท่ีตรงประเด็น 
- วิธีการแนะน าตัว วิธีการสร้างความเป็นกันเอง 
- วิธีการน าเข้าสูเ่รื่องที่จะสัมภาษณ ์วิธีการซักถามเพิ่มเติม 
- วิธีการจดบันทึกค าตอบ หรือค าใหส้ัมภาษณ ์
- วิธีการตรวจสอบความถูกต้องหรือสอดคล้องของค าตอบท่ีได้รับ เป็นต้น  

 เคร่ืองมือท่ีใช้ในการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม 

การศึกษาครั้งนี้เป็นการวิจัยเชิงส ารวจ (Survey Research) โดยใช้แบบสอบถาม (Questionnaires) 
ประกอบการสัมภาษณ์ ในการเก็บรวบรวมข้อมูลจากประชากรกลุ่มตัวอย่าง โดยมีโครงสร้างของแบบสอบถามครอบคลุม 
ประเด็นหลักๆ ดังนี้   

1) แบบสอบถามความคิดเห็นของผู้น าชุมชน 
-   ส่วนท่ี 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้สัมภาษณ์ 
- ส่วนท่ี 2 ข้อมูลชุมชน การตั้งถ่ินฐาน และความสัมพันธ์และการเข้าร่วมกิจกรรมในชุมชน 
- ส่วนท่ี 3 ข้อมูลสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ของครัวเรือน 
- ส่วนท่ี 4 การรับทราบข้อมูล/ข่าวสารของโครงการในระยะก่อสร้าง 
- ส่วนท่ี 5 ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึ้นต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง 
-   สว่นท่ี 6 ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 -   ส่วนท่ี 7 ความคิดเห็น/ข้อเสนอแนะที่มีต่อการพัฒนาโครงการ 
 

2) แบบสอบถามความคิดเห็นของประชาชน 
-   ส่วนท่ี 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้สัมภาษณ์ 
- ส่วนท่ี 2 ข้อมูลทั่วไปของครัวเรือน 
- ส่วนท่ี 3 ข้อมูลสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ของครัวเรือน 
- ส่วนท่ี 4 การรับทราบข้อมูล/ข่าวสารของโครงการในระยะก่อสร้าง 
- ส่วนท่ี 5 ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึ้นต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง 
-   ส่วนท่ี 6 ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 -   ส่วนท่ี 7 ความคิดเห็น/ข้อเสนอแนะที่มีต่อการพัฒนาโครงการ 
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(3) การวิเคราะห์ข้อมูล 

ข้อมูลที่ได้จากการสัมภาษณ์โดยใช้แบบสอบถาม (รูปแสดงการสัมภาษณ์แสดงดังรูปที่ 2-1) บริษัทที่
ปรึกษา น าข้อมูลมาจัดระเบียบหรือจัดกลุ่มข้อมูลที่ได้จากแบบสอบถาม แล้วไปวิเคราะห์ประมวลผลโดยใช้โปรแกรมส าเร็จรูป 
ในการวิเคราะห์ข้อมูลจากแบบสอบถาม ข้อมูลเกี่ยวกับลักษณะของประชากรกลุ่มตัวอย่างสถิติที่ใช้คือ สถิติเชิงพรรณนา 
(Descriptive Statistics) ได้แก่ อัตราส่วนร้อยละ (Percentage) โดยน าเสนอในรูปแบบตารางแสดงความถี่และร้อยละ 

 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  
 
 
 
  

 
ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

รูปที่ 2-1 ประมวลภาพกิจกรรมการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม  
และความคิดเห็นของประชาชนในพื้นที่ศึกษาระหว่างวันที่ 17-18 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 
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ครัวเรือน 

 
ครัวเรือน 

 
ครัวเรือน 

 
ครัวเรือน 

 
ครัวเรือน 

รูปที่ 2-1(ต่อ) ประมวลภาพกิจกรรมการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม  
และความคิดเห็นของประชาชนในพื้นที่ศึกษาระหว่างวันที่ วันที่ 17-18 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 

 
ครัวเรือน 
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3.  ผลการส ารวจสภาพเศรษฐกิจและสังคม 

3.1 ผลการศึกษาการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นของผู้น าชมุชน 

บริษัทที่ปรึกษาด าเนินการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ -สังคม และความคิดเห็นของผู้น าชุมชนในระยะ 140 เมตร 
จากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ จ านวน 13 ตัวอย่าง ซึ่งผลการส ารวจสรุปได้ดังนี้  

(1)  ข้อมลูทั่วไปของผู้ให้สัมภาษณ์ 

การส ารวจความคิดเห็นของของผู้น าชุมชน พบว่า ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง ร้อยละ 61.5  และเพศชาย ร้อยละ 
38.5 ส่วนใหญ่มีช่วงอายุ 51 - 60 ปี ร้อยละ 46.2 รองลงมาช่วงอายุ 41-50 ปี ร้อยละ 38.5 และช่วงอายุ 31-40 ปี ร้อยละ 
15.4 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์ด ารงต าแหน่งในชุมชน เป็นผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน ร้อยละ 38.5 รองลงมาด ารงต าแหน่งเป็น
ผู้ใหญ่บ้าน ร้อยละ 30.8 และด ารงต าแหน่งกรรมการหมู่บ้าน ร้อยละ 23.1 ตามล าดับ ซึ่งผู้ในสัมภาษณ์ส่วนใหญ่มีสถานภาพ
สมรส ร้อยละ 84.6 รองลงมามีสถานภาพโสด และหย่า ร้อยละ 7.7 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์จบการศึกษา
สูงสุดในระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย / ปวช. และประกาศนียบัตรวิชาชีพขั้นสูง/อนุปริญญา ร้อยละ 30.8 ในสัดส่วนที่เท่ากัน
รองลงมามีการศึกษาระดับประถมศึกษา ร้อยละ 23.1 และมีการศึกษาในระดับปริญญาตรี ร้อยละ 15.4 ตามล าดับ 
ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดนับถือศาสนาพุทธ ร้อยละ 100.0 ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดมีภูมิล าเนาเป็นคนอยู่ที่นี่ตั้งแต่ก าเนิด 
ร้อยละ 100.0  

(2)  ข้อมลูด้านสภาพเศรษฐกิจ และสังคมของชมุชน 

ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ระบุว่าลักษณะชุมชนมีลกัษณะเป็นกึ่งเมืองกึ่งชนบท ร้อยละ 61.5 รองลงมามีลักษณะเปน็
ชุมชนเมือง ร้อยละ 23.1 และชุมชนชนบท ร้อยละ 15.4 ซึ่งมีลักษณะการตั้งบ้านเรือนเป็นแบบอยู่กันเป็นกลุ่ม และอยู่กระจาย
ตามที่ดินท ากิน ร้อยละ 45.5 รองลงมาตั้งบ้านเรือนแบบอื่นๆ ร้อยละ 9.1 ซึ่งมีการประกอบอาชีพหลักของคนในชุมคือรับจ้าง
ทั่วไป ร้อยละ 53.8 รองลงมาเกษตรกรรม และค้าขาย ร้อยละ 23.1 ในสัดส่วนที่เท่ากัน ตามล าดับ ทั้งนี้ครัวเรือนของผู้ให้
สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ประกอบอาชีพเสริมเป็นการเกษตรกรรม ร้อยละ 100.0 การเปลี่ยนแปลงด้านการประกอบอาชีพในรอบ1-2 ปี
ที่ผ่านมาผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าอาชีพเกษตรกรรมมีการเปลี่ยนไป ร้อยละ 84.6 รองลงมาคืออาชีพรับจ้างทั่วไป ร้อยละ 15.4 
ปัจจัยที่ท าให้เกิดการเปลี่ยนแปลงอาชีพมากที่สุดคือมีโรงงานอุตสาหกรรมเพิ่มขึ้น ร้อยละ 61.5 รองลงมารายได้ไม่พอกิน 
ร้อยละ 23.1 และสังคมวิถีชีวิตที่เปลี่ยนแปลงไป ร้อยละ 15.4  ส่วนภาวะการเงินปัจจุบันของคนในชุมชน เพียงพอมีเหลือเก็บออม 
ร้อยละ 53.8 รองลงมาคือเพียงพอแต่ไม่เหลือเงินเก็บ ร้อยละ 38.5 และไม่เพียงพอแต่ไม่มีหนี้สิน ร้อยละ 7.7 ส่วนของสภาวะ
หนี้สินระบุว่า ไม่มีหนี้สิน ร้อยละ 53.8 และมีหนี้สิน ร้อยละ 46.2 ตามล าดับ ด้านความสัมพันธ์ในชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า 
มีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอย่างพอสมควร ร้อยละ 46.2 รองลงมามีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอย่างค่อนข้างมาก ร้อยละ 30.8 
เเละมีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอย่างมาก ร้อยละ 23.1 ความสัมพันธ์ของท่านกับคนในชุมชนส่วนใหญ่ระบุว่ามีความสัมพันธ์/
ผูกพันกันอย่างเหนียวแน่น ร้อยละ 84.6 และมีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอย่างปานกลาง ร้อยละ 15.4 ด้านการช่วยเหลือเกื้อกูล
กันในชุมชน ระบุว่า พอสมควร ร้อยละ 46.2 รองลงมามีความเอื้อเฟื้อค่อนข้างมาก ร้อยละ 38.5 และมีความเอื้อเฟื้อกัน 
ในชุมชนมาก ร้อยละ 15.4  

(3)  ข้อมลูด้านสภาพแวดล้อมและสาธารณูปโภค 

ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าสาธารณูปโภคในชุมชนปัจจุบันพึงพอใจในระดับดีมาก อันดับแรก คือระบบโทรศัพท์ และ
สวนสาธารณะ/พักผ่อนหย่อนใจ ร้อยละ 15.4 ในสัดส่วนที่เท่ากันรองลงมาพึงพอใจการคมนาคม ร้อยละ 11.1 และพึงพอใจในด้าน 
การบริการของสถานพยาบาลในชุมชน และระบบการศึกษาในชุมชน ร้อยละ 7.7 ในสัดส่วนที่เท่ากัน ซึ่งระดับผลกระทบ 
แสดงดังตารางที่ 3-1 
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ตารางที่ 3-1 ข้อมูลด้านสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ท่ีครัวเรือนได้รับในปัจจุบัน(ร้อยละ) N = 13 

ล าดับ ผลดี 
ความพึงพอใจต่อระบบโครงสรา้งพื้นฐานในปัจจุบัน 

ไม่ดีอยา่งยิ่ง ไม่ด ี ปานกลาง ดี ดีมาก 

1 การคมนาคม 0.0 11.1 44.4 77.8 11.1 

2 ระบบไฟฟ้า 0.0 7.7 30.8 61.5 0.0 

3 ระบบประปา 0.0 0.0 53.8 46.2 0.0 

4 ระบบโทรศัพท ์ 0.0 0.0 38.5 46.2 15.4 

5 การบรกิารเก็บ/จัดการขยะในชมุ 0.0 0.0 46.2 53.8 0.0 

6 การบรกิารของสถานพยาบาลในชุมชน 0.0 38.58 23.1 30.8 7.7 

7 ระบบการศึกษาในชุมชน 0.0 0.0 69.2 23.1 7.7 

8 สวนสาธารณะ/พกัผอ่นหยอ่นใจ 0.0 23.1 15.4 46.2 15.4 

9 อื่น (ๆโปรดระบุ) 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
 

จากการสอบถามเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงของสภาพแวดล้อมในปัจจุบั นผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มีการ
เปลี่ยนแปลง ร้อยละ 92.3 และมีการเปลี่ยนแปลง ร้อยละ 7.7 ซึ่งมีระดับในการเปลี่ยนแปลงอยู่ที่ระดับ มาก ร้อยละ 100.0  
ซึ่งสาเหตุการเปลี่ยนแปลงมาจาก มีสิ่งปลูกสร้างเพิ่มขึ้น ร้อยละ 100.0  

จากการสอบถามเกี่ยวกับปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีปัญหาในระดับน้อย ร้อยละ 100.0 
ซึ่งระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-2 

 

ตารางที่ 3-2 ปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชน (ร้อยละ) N = 13 

 ล าดบั ประเด็นปญัหา 
ร้อยละของระดบัผลกระทบ 

ที่ได้รับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ปัญหาฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 

2 ปัญหาเขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 

3 ปัญหากลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 

5 ปัญหาน้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 

6 ปัญหาความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 

7 ปัญหาการจราจรคับค่ัง/การจราจรติดขดั 100.0 0.0 0.0 

8 ปัญหาการระบายน้ า/ปัญหาน้ าท่วมขัง 100.0 0.0 0.0 

9 ปัญหาความไม่สะดวก ไม่ปลอดภัย อุบตัิเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 

10 ปัญหาความปลอดภยัในชีวิตและทรัพยส์ินจากการที่มีแรงงานต่างถิ่นเข้ามา
อยู่ในพื้นที่โครงการ 

100.0 0.0 0.0 
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ข้อมูลเกี่ยวกับ แหล่งน้ าที่ใช้ในการบริโภค (น้ าดื่ม) ของครัวเรือน พบว่าบริโภคดื่มน้ าโดยซื้อน้ าดื่ม (ขวด/ถัง) 
ร้อยละ 100.0 ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี ร้อยละ 100.0 ส่วนแหล่งน้ าที่ใช้
ส าหรับอุปโภค (น้ าใช้) พบว่าครัวเรือนกลุ่มตัวอย่างใช้น้ าบาดาล ร้อยละ 69.2 รองลงมาใช้น้ าบ่อตื้น ร้อยละ23.1 และใช้น้ า
คลองชลประทาน ร้อยละ 7.7 ตามล าดับ ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี  
ร้อยละ 100.0 แหล่งน้ าเพื่อการเกษตร ของครัวเรือน พบว่าส่วนใหญ่ใช้น้ าบ่อตื้น และแหล่งน้ าธรรมชาติ ร้อยละ 50.0 
ในสัดส่วนที่เท่ากัน ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี ร้อยละ 50.0 และระบุว่า 
ขาดแคลนน้ าบางครั้ง ร้อยละ 50.0 

จากการสอบถามเกี่ยวกับการเจ็บป่วยของสมาชิกในครัวเรือนในปีที่ผ่านมา พบว่าสมาชิกในครอบครัว  
เคยมีอาการเจ็บป่วย ร้อยละ 92.3 และไม่เคยมีอาการเจ็บป่วย ร้อยละ 7.7 และโรคที่เจ็บป่วยมากที่สุด คือ ไอมีเสมหะ 
และเบาหวาน  ร้อยละ 26.7 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน รองลงมาโรคหลอดลมอักเสบเรือ้รัง ,วิงเวียนศีรษะ ,คลื่นไส้ ,อาเจียน ,ไม่มีแรง 
เหนื่อยง่าย,มึนงง ,หอบหืด ,โรคความดันโลหิตสูง/ต่ า ร้อยละ 6.7 ในสัดส่วนที่เท่ากัน โดยส่วนใหญ่มีการเข้ารับการ
รักษาพยาบาลที่โรงพยาบาลของรัฐ ร้อยละ 53.8 รองลงมาเข้ารับการรักษาพยาบาลที่คลินิก/โรงพยาบาลเอกชน ร้อยละ 23.1 
และซื้อยามาทานเอง ร้อยละ 15.4 ตามล าดับ  

การจัดการน้ าเสียของครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างใช้วิธีการระบายลงท่อระบายน้ าเทศบาล ร้อยละ 5 3.8 
รองลงคือระบายลงดินหรือท่ีโล่งข้างบ้าน ร้อยละ 38.5 ตามล าดับ ส่วนการก าจัดขยะในครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ 
ทิ้งขยะลงถังขยะเพื่อให้รถเก็บขยะของเทศบาลหรืออบต.มาเก็บ ร้อยละ 92.3 และกองแล้วเผา ร้อยละ 7.7 

ส่วนปัญหาด้านสุขภาพอนามัยในชุมชน ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปัญหาด้านสังคมผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า 
ไม่มีปัญหา ร้อยละ 61.5 และมีปัญหายาเสพติด ร้อยละ 38.5 ด้านความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินของในชุมชนผู้ให้
สัมภาษณ์ระบุว่าปลอดภัยมาก และปลอดภัยพอสมควร ร้อยละ 46.2 ในสัดส่วนที่เท่ากันไม่ปลอดภัย 7.7 ตามล าดับ 
ส่วนความคิดเห็นต่อสภาพโดยรวมของชุมชนในปัจจุบัน ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าพอใจมาก ร้อยละ 46.2 รองลงมาพอใจพอสมควร
ต่อสภาพโดยรวมของชุมชน ร้อยละ 30.8 และเฉยๆ ร้อยละ 23.1 ด้านสภาพแวดล้อมในปัจจุบันที่ควรได้รับการปรับปรุงทาง
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ควรปรับปรุงซ่อมแซมถนน/ลาดยาง ร้อยละ 27.3 รองลงมาคือปรับปรุงระบบระบายน้ า,แก้ปัญหาน้ าท่วม
,ขยายพื้นที่จัดเก็บขยะให้เข้าถึงชุมชน ร้อยละ 12.1 ในสัดส่วนที่เท่ากัน และปรับปรุงสวนสาธารณะ ,แก้ปัญหาเสียงดัง 
จากยานพาหนะ,แก้ปัญหาฝุ่นควัน,ป้องกันมลพิษทางอากาศ ร้อยละ 9.1 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน 

(4) การรับทราบข้อมูลข่าวสารของโครงการในระยะก่อสร้าง 

การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนในชุมชน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ทราบและรู้จกัโครงการก่อสร้างทาง
รถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 2 ช่วงงาว-เชียงราย ของการรถไฟแห่งประเทศไทย ร้อยละ 92.3 
และไม่ทราบ/ไม่เคยรับรู้ ร้อยละ 7.7 ซึ่งได้ทราบข้อมูลจากเพื่อนบ้านเล่าให้ฟัง/ทราบด้วยตัวเอง ร้อยละ 27.8 รองลงมาทราบ
จากสื่อออนไลน์ อาทิ Facebook Line ร้อยละ 22.2 และผู้น าชุมชน ,จากเทศบาล/อบต./หน่วยงานราชการต่างๆ 
ร้อยละ 16.7 ในสัดส่วนที่เท่ากัน ผู้ให้สัมภาษณ์ต้องการทราบการข้อมูลข่าวสารของโครงการจากท าจดหมาย/เอกสาร 
แจ้งต่อประชาชนโดยตรง ร้อยละ 31.3 รองลงมาแจ้งข้อมูลผ่านทางก านัน/ผู้ใหญ่บ้าน/ผู้น าชุมชน ร้อยละ 25.0 และจัดประชุม
ช้ีแจงข้อมูลข่าวสาร ร้อยละ 18.8  
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5)  ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึน้ต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง   

ผู้ให้สัมภาษณร์ะบุว่าผลกระทบจากการด าเนินการก่อสร้างโครงการที่มีผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมชุมชนของท่านผู้ให้
สัมภาษณ์ทั้งหมดระบุว่า ไม่ได้รับผลกระทบ ร้อยละ 100.0 ซึ่งระดบัผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-3 

ตารางที่ 3-3 ปัญหาผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมจากการด าเนินโครงการ (ร้อยละ) N= 13           

ล าดับ ประเด็นปญัหา 
ไม่ได้รับ

ผลกระทบ 
ได้รับ

ผลกระทบ 

ร้อยละของระดบัผลกระทบ 
ที่ได้รับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

2 เขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

3 กลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

5 น้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

6 ความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

7 การจราจรคับค่ัง 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

8 การระบายน้ า 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

9 ความไม่สะดวก/อบุัติเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

10 ความปลอดภยัในชีวิตและทรัพย์สินจากการที่มี
แรงงานต่างถิ่นเข้ามาอยู่ในพื้นทีโ่ครงการ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 

ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าปัจจุบันครัวเรือนของท่านเคยร้องเรียนเกี่ยวกับปัญหาต่างๆ ของโครงการในระยะก่อสร้าง 
ระบุว่าไม่เคย ร้อยละ 100.0 

6)  ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนพบว่าผู้สัมภาษณ์ระบุว่าโครงการฯ จะมีผลเสีย/ผลกระทบต่อชุมชน 
ไม่มีผลเสีย และคือฝุ่นละออง/เสียงดัง/แรงสั่นสะเทือนในพื้นที่ก่อสร้าง ร้อยละ 42.9 ในสัดส่วนที่เท่ากัน และการสูญเสียที่ดิน
ท ากินท่ีอยู่ในเขตพื้นท่ีก่อสร้างโครงการ ร้อยละ14.3 เมือเทียบผลทางบวก/ประโยชน์ที่จะได้รับกับผลทางลบของโครงการทาง
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ผลกระทบด้านบวกมากกว่าด้านลบ และไม่แน่ใจ ร้อยละ 38.5 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน รองลงมาคือผลกระทบ
ด้านบวกและลบพอๆกัน ร้อยละ 15.4 และผลกระทบด้านลบมากกว่าด้านบวก ร้อยละ 7.7 ซึ่งได้รับควาคิดเห็นเรื่องข้อห่วง
กังวล เกี่ยวกับปัญหาจากการด าเนินงานของโครงการ ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มี ร้อยละ 53.8 และมีข้อห่วงกังวล 
ร้อยละ 46.2 โดยมีข้อห่วงกังวลในเรื่อง การจราจรติดขัด ,ขยะที่เพิ่มขึ้น ร้อยละ 21.7 ในสัดส่วนที่เท่ากัน รองลงมาคือเรื่อง
เสียงรบกวน , น้ าเสีย ร้อยละ  17.4  ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน และเรื่องฝุ่นละออง/อากาศเสีย ร้อยละ 8.7 ตามล าดับ  

ความเช่ือมั่นต่อระบบการจัดการด้านสิ่งแวดล้อมและมาตรการก ากับดูแลระบบสิ่งแวดล้อมของการรถไฟ  
แห่งประเทศไทย (รฟท.) ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่แสดงความคิดเห็น ร้อยละ 53.8 รองลงมาคือมั่นใจ ร้อยละ 46.2 เหตุผลที่
มั่นใจมั่นใจเพราะ ไม่ระบุ ร้อยละ 66.7 รองลงมามันใจเพราะมีมาตรการที่เคร่งครัดอยู่แล้ว ,มั่นใจเพราะเป็นโครงการใหญ่
น่าจะจัดการได้ดี ร้อยละ 16.7 ในสัดส่วนที่เท่ากัน เมื่อพิจารณาปัจจัยต่างผู้ให้สัมภาษณ์เห็นด้วยกับการก่อสร้างโครงการ 
ร้อยละ 69.2รองลงมาคือไม่มีความคิดเห็น ร้อยละ 15.4 และไม่เห็นด้วย ,ไม่แน่ใจ ร้อยละ 7.7 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน 

ขอเสนอแนะอื่นๆเกีย่วกับโครงการผู้ให้สมัภาษณ์ระบุว่า ไมม่ีขอเสนอแนะ ร้อยละ 100.0 
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3.2 ผลการศึกษาการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นของประชาชน 

บริษัทที่ปรึกษาด าเนินการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ -สังคม และความคิดเห็นของประชาชนในระยะ 140 เมตร 
จากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ จ านวน 166 ตัวอย่าง ซึ่งผลการส ารวจสรุปได้ดังนี้  

(1)  ข้อมลูทั่วไปของผู้ให้สัมภาษณ์ 

การส ารวจความคิดเห็นของของผู้น าชุมชน พบว่า ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง ร้อยละ 57.2  และเพศชาย ร้อยละ 
42.8 ส่วนใหญ่มีช่วงอายุ 51 - 60 ปี ร้อยละ 38.6 รองลงมาช่วงอายุ 41-50 ปี ร้อยละ 30.1 และมีอายุระหว่าง 20-30 ปี 
ร้อยละ 11.4 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์มีสถานภาพในครัวเรือนเป็นเจ้าบ้าน ร้อยละ 63.3 รองลงมาเป็นคู่สมรส ร้อยละ 31.9 
และเป็นบิดา/มารดา ร้อยละ 3.6 ตามล าดับ ซึ่งผู้ในสัมภาษณ์ส่วนใหญ่มีสถานภาพสมรส ร้อยละ 86.1 รองลงมามีสถานภาพ
โสด ร้อยละ 9.0 และมีสถานภาพหย่าร้าง ร้อยละ 3.6 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์จบการศึกษาสูงสุดในระดับมัธยมศึกษาตอน
ปลาย / ปวช. ร้อยละ 27.1 รองลงมาจบการศึกษาระดับมัธยมศึกษาตอนต้น ร้อยละ 24.7 และมีการศึกษาประกาศนียบัตร
วิชาชีพขั้นสูง/อนุปริญญา ร้อยละ 21.1 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดนับถือศาสนาพุทธ ร้อยละ 98.2 รองลงมานับถือ
ศาสนาคริสต์ ร้อยละ 1.2 และนับถือศาสนาอิสลาม ร้อยละ 0.6 

ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดมีภูมิล าเนาเป็นคนอยู่ที่นี้ตั้งแต่ก าเนิดร้อยละ 88.0 รองลงมาย้ายมาจากท่ีอื่น ร้อยละ 12.0 
ระยะเวลาที่บ้ายมา มากกว่า20ปี ร้อยละ 30.0 รองลงมาระยะเวลาที่ย้ายมาระยะเวลา16-20 ปี ร้อยละ 25.0 และย้ายมา 
1-5 ปี ร้อยละ 20.0 ตามล าดับ เป็นการย้ายมาจากภาคเหนือ ร้อยละ 40.0 รองลงมาย้ายมาจากภาคกลาง ร้อยละ 30.0 
และย้ายมาจากภาคตะวันออกเฉียงเหนือร้อยละ 25.0  เป็นการย้ายมาเพื่อแต่งานกับคนในพ้ืนท่ี ร้อยละ 50.0 รองลงมาย้ายมา
เพื่อมาท างาน ร้อยละ 45.0 และย้ายมาเพื่อมาหาที่อยู่อาศัยใหม่ ร้อยละ 5.0 ตามล าดับ   

 

(2)  ข้อมลูทั่วไปของครัวเรือน 

ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ระบุว่าจ านวนสมาชิกในครอบครัว มีจ านวน 4-6 คน ร้อยละ 57.2 รองลงมามีจ านวน
สมาชิก 1-3 คน ร้อยละ 33.7 และมีจ านวนสมาชิก 7-10 คน ร้อยละ 8.4 ตามล าดับซึ่งมีสมาชิกเป็นเพศชาย 1 คน ร้อยละ 
44.6 รองลงมามีสมาชิกเป็นพศชาย 2 คน ร้อยละ 22.3 และมีสมาชิกเป็นเพศชาย 3 คน ร้อยละ 21.7 ซึ่งมีสมาชิกเป็นเพศ
หญิง 2 คน ร้อยละ 39.2 รองลงมามีสมาชิกเป็นเพศหญิง 3 คน ร้อยละ 29.5 และมีสมาชิกเป็นเพศหญิง 4 คน ร้อยละ 19.9 
ตามล าดับ  

ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีสมาชิกในครัวเรือนท่ีมีรายได้ 2 คน ร้อยละ 56.6 รองลงมาผู้ที่มีรายได้ 3 คน ร้อยละ 24.1 
และผู้ที่มีรายได้ 4 คน ร้อยละ 12.7 เมื่อถามต่อไปว่าผู้ที่ไม่มีรายได้ในครัวเรือนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีคนที่ไม่มีรายได้ 1 คน 
ร้อยละ 46.4 รองลงมาระบุว่า 3 คน ร้อยละ 32.5 และมีผู้ที่ไม่มีรายได้ 2 คน ร้อยละ 12.7 ตามล าดับ ซึ่งมีการประกอบอาชีพ
หลักของครัวเรือนคือ รับจ้างทั่วไป ร้อยละ 31.3 รองลงมาประกอบอาชีพเกษตรกรรมร้อยละ 28.3 และประกอบอาชีพค้าขาย 
ร้อยละ 15.1ตามล าดับ ท้ังนี้ครัวเรือนของผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ประกอบอาชีพเสริมเป็นการเลี้ยงสัตว์  และรับจ้างทั่วไป 
ร้อยละ 33.3 ในสัดส่วนที่เท่ากันรองลงมาประกอบอาชีพเสริมเป็นการค้าขาย ประกอบธุรกิจส่วนตัว และเกษตรกรรม ร้อยละ 11.1 
ในสัดส่วนที่เท่ากัน  ครัวเรือนมีรายได้ต่อเดือนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีรายได้ 20,001 -30,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 42.2 รองลงมา
มีรายได้ 30,001-40,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 25.9 และมีรายได้ 10,001-20,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 16.3 ตามล าดับซึ่งถาม
ผู้ให้สัมภาษณ์ต่อถึงรายจ่ายต่อเดือนในครัวเรือน ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า มีรายจ่าย 20,001 - 30,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 42.2 
รองลงมามีรายจ่าย 30,001 - 40,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 27.7 และมีรายจ่ายต่อเดือน 10,001 - 20,000 บาทต่อเดือน 
ร้อยละ 15.7 ตามล าดับ ลักษณะรายได้ของครัวเรือนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า เป็นรายได้ที่แน่นอน ร้อยละ 83.7 และเป็นรายได้ 
ที่ไม่แน่นอน ร้อยละ 16.3 ส่วนภาวะการเงินปัจจุบันของคนในชุมชน เพียงพอมีเหลือเก็บออม ร้อยละ 72.9 รองลงมาคือเพียงพอ
แต่ไม่เหลือเงินเก็บ ร้อยละ 17.5 และไม่เพียงพอแต่ไม่มีหนี้สิน ร้อยละ 6.0 ส่วนนของสภาวะหนี้สินระบุว่า ไม่มีหนี้สิน ร้อยละ 91.0                  
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และมีหนี้สิน ร้อยละ 9.0 ตามล าดับ ซึ่งระบุว่าเป็นหนี้ ธกส. ร้อยละ 46.7 รองลงมาเป็นหนี้ กองทุนหมู่บ้าน ร้อยละ 20.0 
และเป็นหนี้สหกรณ์ ร้อยละ 20.0 การออมเงินของครัวเรือน ระบุว่ามีการออมเงิน ร้อยละ 77.7 และไม่มีการออมเงิน 
ร้อยละ 22.3 ซึ่งการออมเงินลักษณะการออกผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าเป็นการฝากธนาคาร ร้อยละ 66.3 รองลงมาเป็นการออม
โดยการท าประกันชีวิต ร้อยละ 14.5 และการออมแบบการฝากสหกรณ์ ร้อยละ 13.3 โดยมีวัตถุประสงค์ของการออมคือ 
ไว้ใช้ในอนาคต ร้อยละ 75.9 รองลงมาคือไว้ใช้ในยามเจ็บป่วย ร้อยละ 17.5 และออมไว้เพื่อใช้จ่ายเพื่อการศึกษาของบุตรหลาน 
ร้อยละ 6.0 ตามล าดับ 

(3)  ข้อมลูด้านสภาพแวดล้อมและสาธารณูปโภค 

ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าสาธารณูปโภคในชุมชนปัจจุบันพึงพอใจในระดับดีมาก อันดับแรก คือ ในสวนสาธารณะ/
พักผ่อนหย่อนใจ ร้อยละ 11.4 รองลงมาพึงพอใจการบริการของสถานพยาบาลในชุมชน ร้อยละ 10.2และพึงพอใจในระบบการศึกษาใน
ชุมชน ร้อยละ7.8 ซึง่ระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-4 

 

ตารางที่ 3-4 ข้อมูลด้านสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ท่ีครัวเรือนได้รับในปัจจุบัน(ร้อยละ) N = 166 

ล าดับ ผลดี 
ความพึงพอใจต่อระบบโครงสรา้งพื้นฐานในปัจจุบัน 

ไม่ดีอยา่งยิ่ง ไม่ด ี ปานกลาง ดี ดีมาก 

1 การคมนาคม 0.0 6.0 50.6 42.2 1.2 

2 ระบบไฟฟ้า 0.0 4.8 42.8 52.4 0.0 

3 ระบบประปา 0.0 6.0 50.6 43.4 0.0 

4 ระบบโทรศัพท ์ 0.0 9.6 49.4 34.3 6.6 

5 การบรกิารเก็บ/จัดการขยะในชมุ 0.0 12.7 43.4 40.4 3.6 

6 การบรกิารของสถานพยาบาลในชุมชน 0.0 45.8 21.7 22.3 10.2 

7 ระบบการศึกษาในชุมชน 0.0 0.0 66.3 25.9 7.8 

8 สวนสาธารณะ/พกัผอ่นหยอ่นใจ 0.0 3.0 24.7 60.8 11.4 

9 อื่น (ๆโปรดระบุ) 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
จากการสอบถามเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงของสภาพแวดล้อมในปัจจุบันผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มีการ

เปลี่ยนแปลง ร้อยละ 98.2 และมีการเปลี่ยนแปลง ร้อยละ 1.8 ซึ่งมีระดับในการเปลี่ยนแปลงอยู่ที่ระดับ มาก ร้อยละ 66.7 
และมีการเปลี่ยนแปลงในระดับปานกลาง ร้อยละ 33.3 ซึ่งสาเหตุการเปลี่ยนแปลงมาจาก มีสิ่งปลูกสร้างเพิ่มขึ้น ร้อยละ 66.7 
และมีความเจริญขึ้น ร้อยละ 33.3 

จากการสอบถามเกี่ยวกับปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีปัญหาในระดับน้อย ร้อยละ 100.0 
ซึ่งระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-5 
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ตารางที่ 3-5 ปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชน (ร้อยละ) N = 166 

ล าดับ ประเด็นปญัหา 
ร้อยละของระดบัผลกระทบที่ไดร้ับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ปัญหาฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 

2 ปัญหาเขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 

3 ปัญหากลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 

5 ปัญหาน้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 

6 ปัญหาความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 

7 ปัญหาการจราจรคับค่ัง/การจราจรติดขดั 100.0 0.0 0.0 

8 ปัญหาการระบายน้ า/ปัญหาน้ าท่วมขัง 100.0 0.0 0.0 

9 ปัญหาความไม่สะดวก ไม่ปลอดภัย อุบตัิเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 

10 ปัญหาความปลอดภยัในชีวิตและทรัพยส์ินจากการที่มีแรงงานต่างถิ่นเข้ามา
อยู่ในพื้นที่โครงการ 

100.0 0.0 0.0 

 

ข้อมูลเกี่ยวกับ แหล่งน้ าที่ใช้ในการบริโภค (น้ าดื่ม) ของครัวเรือน พบว่าบริโภคดื่มน้ าโดยซื้ อน้ าดื่ม (ขวด/ถัง) 
ร้อยละ 94.0 รองลงมาบริโภคน้ าฝน ร้อยละ 6.0 ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี 
ร้อยละ 100.0 ส่วนแหล่งน้ าท่ีใช้ส าหรับอุปโภค (น้ าใช้) พบว่าครัวเรือนกลุ่มตัวอย่างใช้น้ าประปา ร้อยละ 77.7 รองลงมาใช้น้ า
บ่อตื้น ร้อยละ 19.9 และคลองชลประทาน ร้อยละ 2.4 ตามล าดับ ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่ม
เพียงพอตลอดปี ร้อยละ 100.0 แหล่งน้ าเพื่อการเกษตร ของครัวเรือน พบว่าส่วนใหญ่ใช้น้ าคลองชลประทาน ร้อยละ 38.3 
รองลงมาใช้น้ าบ่อตื้น ร้อยละ 31.9 และใช้น้ าจากแหล่งน้ าธรรมชาติ ร้อยละ 29.8 ตามล าดับ ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา                 
ร้อยละ 100.0 ปริมาณเพียงพอตลอดปี ร้อยละ 74.5 และระบุว่าขาดแคลนน้ าบางครั้ง ร้อยละ 25.5 

จากการสอบถามเกี่ยวกับการเจ็บป่วยของสมาชิกในครัวเรือนในปีที่ผ่านมา พบว่าสมาชิกในครอบครัวเคยมี
อาการเจ็บป่วย ร้อยละ 91.0 และไม่เคยมีอาการเจ็บปว่ย ร้อยละ 9.0 และโรคที่เจ็บป่วยมากท่ีสุด คือ ไอมีเสมหะ ร้อยละ 16.2 
รองลงมาวิงเวียนศีรษะ ร้อยละ 14.9 และคลื่นไส้ อาเจียน ร้อยละ 12.0 โดยส่วนใหญ่มีการเข้ารับการรักษาพยาบาลที่
โรงพยาบาลของรัฐ ร้อยละ 54.3 รองลงมาซื้อยามาทานเอง ร้อยละ 19.7 และเข้ารับการรักษาพยาบาลที่คลินิก/โรงพยาบาล
เอกชน ร้อยละ 16.8 ตามล าดับ  

การจัดการน้ าเสียของครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างใช้วิธีการระบายลงท่อระบายน้ าเทศบาล ร้อยละ 63.9 รองลง
คือระบายลงดินหรือที่โล่งข้างบ้าน ร้อยละ 29.5 และทิ้งลงคลอง/แหล่งน้ าธรรมชาติโดยตรง ร้อยละ 5.4 ตามล าดับ ส่วนการก าจัด
ขยะในครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ทิ้งขยะลงถังขยะเพื่อให้รถเก็บขยะของเทศบาลหรืออบต.มาเก็บ  ร้อยละ 91.0 
รองลงมากองแล้วเผา ร้อยละ 8.4 และขุนหลุมฝังไว้ในบริเวณบ้าน ร้อยละ 0.6 ตามล าดับ 

ส่วนปัญหาด้านสุขภาพอนามัยในชุมชน ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปัญหาด้านสังคมผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า  
ไม่มีปัญหา ร้อยละ 81.9 รองลงมามีปัญหายาเสพติด ร้อยละ 16.3 และ ปัญหาลักขโมย ร้อยละ 1.8ด้านความปลอดภัยในชีวิต
และทรัพย์สินของในชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าปลอดภัยมาก ร้อยละ 55.4 รองลงมาปลอดภัยพอสมควร ร้อยละ 44.6 
ตามล าดับ ส่วนความคิดเห็นต่อสภาพโดยรวมของชุมชนในปัจจุบัน ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าพอใจมาก ร้อยละ 56.0 รองลงมา
เฉยๆมีสภาพโดยรวมของชุมชน ร้อยละ 28.9 และพอใจพอสมควร ร้อยละ 15.1 ความสัมพันธ์ของคนในชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์
ระบุว่า มีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอย่างเหนียวแน่น ร้อยละ 81.3 รองลงมามีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอย่างปานกลาง 
ร้อยละ 17.5 และต่างคนต่างอยู่ ร้อยละ 1.2 ด้านสภาพแวดล้อมในปัจจุบันที่ควรได้รับการปรับปรุงทางผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า 
ควรปรับปรุงซ่อมแซมถนน/ลาดยาง ร้อยละ 29.8 รองลงมาคือการป้องกันมลพิษทางอากาศ ร้อยละ 22.0 และขยายพื้นที่
จัดเก็บขยะให้เข้าถึงชุมชน ร้อยละ 17.3 ตามล าดับ 
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(4) การรับทราบข้อมูลข่าวสารของโครงการในระยะก่อสร้าง 

การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนในชุมชน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ทราบและรู้จกัโครงการก่อสร้างทาง
รถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 2 ช่วงงาว-เชียงราย ของการรถไฟแห่งประเทศไทย ร้อยละ 95.2 
และไม่ทราบ/ไม่เคยรับรู้ ร้อยละ 4.8 ซึ่งได้ทราบข้อมูลจากเพื่อนบ้านเล่าให้ฟัง/ทราบด้วยตัวเอง ร้อยละ 29.1 รองลงมาทราบ
จากสื่อออนไลน์ อาทิ Facebook Line ร้อยละ 26.5 และผู้น าชุมชน  ร้อยละ 16.2 ผู้ให้สัมภาษณ์ต้องการทราบการข้อมูล
ข่าวสารของโครงการจากท าจดหมาย/เอกสารแจ้งต่อประชาชนโดยตรง ร้อยละ 32.6 รองลงมาจัดประชุมชี้แจงข้อมูลข่าวสาร 
ร้อยละ 27.7  และแจ้งข้อมูลผ่านทางก านัน/ผู้ใหญ่บ้าน/ผู้น าชุมชน ร้อยละ 21.5 

5)  ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึน้ต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง   

ผู้ให้สัมภาษณร์ะบุว่าผลกระทบจากการด าเนินการก่อสร้างโครงการที่มีผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมชุมชนของท่านผู้ให้
สัมภาษณ์ทั้งหมดระบุว่า ไม่ได้รับผลกระทบ ร้อยละ 100.0 ซึ่งระดบัผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-6 

ตารางท่ี 3-6 ปัญหาผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมจากการด าเนินโครงการ (ร้อยละ) N= 166           

ล าดับ ประเด็นปญัหา 
ไม่ได้รับ

ผลกระทบ 
ได้รับ

ผลกระทบ 

ร้อยละของระดบัผลกระทบ 
ที่ได้รับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

2 เขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

3 กลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

5 น้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

6 ความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

7 การจราจรคับค่ัง 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

8 การระบายน้ า 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

9 ความไม่สะดวก/อบุัติเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

10 ความปลอดภยัในชีวิตและทรัพย์สินจากการที่มี
แรงงานต่างถิ่นเข้ามาอยู่ในพื้นทีโ่ครงการ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าปัจจุบันครัวเรือนของท่านเคยร้องเรียนเกี่ยวกับปัญหาต่างๆ ของโครงการในระยะก่อสร้าง  

ระบุว่าไม่เคย ร้อยละ 100.0 
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6)  ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนพบว่าผู้สัมภาษณ์ระบุว่าโครงการฯ จะมีผลเสีย/ผลกระทบต่อชุมชน 
ไม่มีผลเสีย ร้อยละ 72.5 รองลงมาคือฝุ่นละออง/เสียงดัง/แรงสั่นสะเทือนในพื้นท่ีก่อสร้าง ร้อยละ 20.5 และการสูญเสียที่ดิน
ท ากินที่อยู่ในเขตพื้นท่ีก่อสร้างโครงการ ร้อยละ 5.3 เมือเทียบผลทางบวก/ประโยชน์ที่จะได้รับกับผลทางลบของโครงการทาง
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ผลกระทบด้านบวกมากกว่าด้านลบ ร้อยละ 61.4รองลงมาคือไม่แน่ใจ ร้อยละ 24.7 และผลกระทบด้าน
บวกและลบพอๆกัน ร้อยละ 12.7 ซึ่งได้รับควาคิดเห็นเรื่องข้อห่วงกังวล เกี่ยวกับปัญหาจากการด าเนินงานของโครงการ 
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มี ร้อยละ 68.7 และมีข้อห่วงกังวล ร้อยละ 31.3 โดยมีข้อห่วงกังวลในเรื่อง ฝุ่นละออง/อากาศเสีย 
ร้อยละ 27.8 รองลงมาคือเรื่องการจราจรติดขัด เสียงรบกวน ขยะที่เพิ่มขึ้น ร้อยละ 15.9 ในสัดส่วนที่เท่ากัน และน้ าเสีย 
ร้อยละ 14.3 ตามล าดับ  

ความเช่ือมั่นต่อระบบการจัดการด้านสิ่งแวดล้อมและมาตรการก ากับดูแลระบบสิ่งแวดล้อมของการรถไฟแห่ง
ประเทศไทย (รฟท.) ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าไม่แสดงความคิดเห็น ร้อยละ 54.8 รองลงมาคือเชื่อมั่น  ร้อยละ 45.2 เหตุผลที่มั่นใจ
มั่นใจเพราะ ไม่ระบุ ร้อยละ 63.4 รองลงมามันใจเพราะมีมาตรการที่เคร่งครัดอยู่แล้ว ร้อยละ 18.3 และเป็นโครงการใหญ่
น่าจะจัดการได้ดี ร้อยละ 15.5 เมื่อพิจารณาปัจจัยต่างๆผู้ให้สัมภาษณ์เห็นด้วยกับการก่อสร้างโครงการ ร้อยละ 71.1 รองลงมา
คือไม่มีความคิดเห็น ร้อยละ 23.5 และไม่แน่ใจ ร้อยละ 4.2 ตามล าดับ 

7)  ข้อเสนอแนะอื่นๆเกี่ยวกับโครงการ 

ขอเสนอแนะอื่นๆเกี่ยวกับโครงการผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่ ระบุขอเสนอแนะ ร้อยละ 90.9 รองลงมาไม่มี
ข้อเสนอแนะ ร้อยละ 5.5 และอยากให้มีการประชาสัมพันธ์ให้มากกว่านี้ ร้อยละ 3.0 ตามล าดับ 

 



 
 

 

 

1-1 

 
รายงานสรุปผลการส ารวจความคิดเห็นของประชาชนต่อ 

โครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 3 ช่วงเด่นชัย-งาว 
การรถไฟแห่งประเทศไทย 

การติดตามตรวจสอบผลกระทบด้านเศรษฐกิจ-สงัคม และความคิดเห็นของประชาชน โครงการก่อสร้างทางรถไฟสาย
เด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 3 ช่วงเด่นชัย-งาว ของการรถไฟแห่งประเทศไทย ตามแผนการติดตาม
ตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดล้อม ระยะก่อสร้าง มีวัตถุประสงค์เพื่อให้กลุ่มเป้าหมาย ได้แสดงความคิดเห็นที่เป็นประโยชน์ 
อันจะน าไปสู่แนวทางการแก้ไขปัญหา หรือการปรับปรุงมาตรการป้องกัน และแก้ไขผลกระทบในด้านต่าง ๆ ซึ่งจะเป็น
ประโยชน์ส าหรับการวิเคราะห์มุมมอง ทัศนคติ พร้อมท้ังแนวทางการแก้ไขส าหรับการด าเนินงานของโครงการฯ โดยมีวิธีการใน
การติดตามตรวจสอบผลกระทบด้านเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็น ด้วยการส ารวจข้อมูลและทัศนคติ โดยใช้แบบสอบถาม
กับกลุ่มเป้าหมายที่เป็นประชาชนในบริเวณพื้นที่ใกล้เคียงโครงการฯ ซึ่งได้ด าเนินการระหว่างวันที ่21-23 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 

1. วัตถุประสงค์ของการศึกษา 

ในการศึกษาสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นของประชาชนต่อการด าเนินโครงการ มีวัตถุประสงค์หลัก 
ของการศึกษา ดังนี ้

1. เพื่อศึกษาสภาพเศรษฐกิจ-สังคม การประกอบอาชีพ สุขภาพอนามัย สาธารณูปโภค/สาธารณูปการ 
และสภาพความเป็นอยู่ของชุมชนในพื้นที่ศึกษา 

2. เพื่อศึกษาการรับรู้ข้อมูลข่าวสารของโครงการ และปัญหาเกี่ยวกับสภาพแวดล้อม และสังคมในปัจจุบันท่ีส่งผล 
ต่อการด าเนินชีวิตของประชาชนในชุมชน 

3. เพือ่รับฟังความคิดเห็นต่างๆต่อการด าเนินการที่ผ่านมาของโครงการร่วมกับชุมชน พร้อมท้ังรับฟังความคิดเห็น 
และความพึงพอใจต่อการด าเนินงานในด้านต่างๆของโครงการ 

4. เพื่อน าข้อมูลการส ารวจความคิดเห็นประกอบการน าเสนอไว้ในรายงานผลการปฏิบัติตามม าตรการ 
ด้านสิ่งแวดล้อมของโครงการ ต่อส านักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมรวมทั้งรวบรวมข้อมูลที่ได้
ส าหรับการใช้ในการประกอบการด าเนินกิจกรรมด้านต่างๆของโครงการต่อไป 
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2. ขอบเขตและวิธีการศึกษา 

2.1 ขอบเขตการศึกษา 

การติดตามตรวจสอบผลกระทบด้านเศรษฐกิจ-สังคม ได้ด าเนินการส ารวจความคิดเห็นของประชาชน ที่อยู่ในระยะ 
140 เมตรจากท่ีตั้งโครงการ  

2.2 วิธีการศึกษา 
(1) การก าหนดจ านวนตัวอย่างและการสุ่มตัวอย่าง 

กลุ่มเป้าหมายตามที่ระบุไว้ในมาตรการตดิตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดล้อมโครงการก่อสร้างทางรถไฟ
สายเด่นชัย-เชียงราย-เชยีงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 3 เชียงราย-เชียงของ มีดังน้ี 

1) กลุ่มผู้น าชุมชน  
การส ารวจความคิดเห็นผู้น าชุมชนใช้การเลือกตัวอย่างแบบเจาะจง (Purposive Sampling) ซึ่งก าหนด

เป็นผู้น าชุมชนที่มีบทบาทหน้าที่ทางสังคม และได้รับการยอมรับจากชุมชน ประกอบด้วย ผู้ใหญ่บ้าน ผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน สมาชิก
สภาเทศบาล กลุ่มอาสาสมัครสาธารณสุขประจ าหมู่บ้าน(อสม.) และคณะกรรมการชุมชน ที่อยู่ในพ้ืนท่ีศึกษา จ านวน 13 ชุมชน 

2) กลุ่มครัวเรือน  
การส ารวจความคิดเห็นของกลุ่มครัวเรือนจะท าการเก็บตัวอย่างประชาชนที่อยู่ ในระยะ  140 เมตร 

จากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ ตามมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดล้อม ซึ่งได้ก าหนดจ านวนตัวอย่างดังตารางที่ 2-1 
 

ตารางที่ 2-1 จ านวนกลุ่มตัวอย่างส ารวจแบบสอบถามที่ท าการศึกษารอบพ้ืนทีโ่ครงการฯ 
จังหวัด อ าเภอ ต าบล หมู่บ้าน จ านวนตัวอย่าง 

เชียงราย 

เมืองเชียงราย 
 

ดอยลาน 
บ้านจ าบอน 25 

บ้านใหม่สันทุ่งพัฒนา 9 

ห้วยสกั 
 

บ้านร่องเบ้อนอก 16 

บ้านสันป่าเหยีง 9 

บ้านโป่งฮึ้ง 
(ห้วยพญาแก้วและสันยาว) 

8 

ท่าสาย บ้านหัวดอยสันต ิ 28 

เวียงชัย เมืองชุม บ้านค่ายเจริญ 13 

เวียงเชียงรุ้ง 
ทุ่งก่อ 

บ้านป่าหา้ 15 

บ้านเด่นสันทราย 2 

บ้านทุ่งก่อ 7 

บ้านเหล่าเจริญราษฎร์ 37 

ป่าซาง บ้านป่าซางเหนือ 12 

เชียงของ ทบ.ห้วยซ้อ บ้านเนินสมบูรณ์ 20 

1 จังหวดั 4 อ าเภอ 7 ต าบล 13 ชมุชน/หมู่บา้น 201 
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ทั้งนี้ด าเนินการสอบถามทัศนคติของตัวแทนครัวเรือนที่ เกี่ยวข้องโดยรอบพื้นที่โครงการในระยะ 
140 เมตรจากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ ในการเก็บข้อมูลประชาชนนั้นจะเลือกตัวอย่างโดยใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างแบบง่าย  
(Simple Random Sampling)  และการเลือกตัวอย่างแบบไม่แทนที่  (Sampling without Replacement)  หมายถึง 
ตัวอย่างที่ถูกเลือกไปแล้วจะไม่มีโอกาสถูกเลือกซ้ าอีกทั้งนี้เจ้าหน้าที่ผู้สัมภาษณ์ได้ผ่านกระบวนการฝึกอบรม เพื่อให้เกิดความรู้
ความเข้าใจเกี่ยวกับรายละเอียดโครงการ 

(2) วิธีการเก็บตัวอย่าง 

 วิธีการในการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม 

บริษัทที่ปรึกษาด าเนินการเก็บข้อมูลภาคสนาม ในช่วงวันที่ 21-23 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565
ด าเนินการโดยเจ้าหน้าที่สัมภาษณ์ ที่ผ่านการฝึกอบรมให้รับทราบและเข้าใจในเรื่องต่าง ๆ เหล่านี้ 

- ความเป็นมาและวตัถุประสงค์ของโครงการ 
- ความรู้ความเข้าใจในรายละเอียดโครงการ 
- วัตถุประสงค์ของการถามค าถามในแต่ละข้อ และขอบเขตของค าตอบท่ีตรงประเด็น 
- วิธีการแนะน าตัว วิธีการสร้างความเป็นกันเอง 
- วิธีการน าเข้าสูเ่รื่องที่จะสัมภาษณ ์วิธีการซักถามเพิ่มเติม 
- วิธีการจดบันทึกค าตอบ หรือค าใหส้ัมภาษณ ์
- วิธีการตรวจสอบความถูกต้องหรือสอดคล้องของค าตอบท่ีได้รับ เป็นต้น  

 เคร่ืองมือท่ีใช้ในการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม 
การศึกษาครั้งนี้เป็นการวิจัยเชิงส ารวจ (Survey Research) โดยใช้แบบสอบถาม (Questionnaires) 

ประกอบการสัมภาษณ์ ในการเก็บรวบรวมข้อมูลจากประชากรกลุ่มตัวอย่าง โดยมีโครงสร้างของแบบสอบถามครอบคลุม 
ประเด็นหลักๆ ดังนี้   

1) แบบสอบถามความคิดเห็นของผู้น าชุมชน 
-   ส่วนท่ี 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้สัมภาษณ์ 
- ส่วนท่ี 2 ข้อมูลชุมชน การตั้งถ่ินฐาน และความสัมพันธ์และการเข้าร่วมกิจกรรมในชุมชน 
- ส่วนท่ี 3 ข้อมูลสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ของครัวเรือน 
- ส่วนท่ี 4 การรับทราบข้อมูล/ข่าวสารของโครงการในระยะก่อสร้าง 
- ส่วนท่ี 5 ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึ้นต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง 
-   ส่วนท่ี 6 ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 -   ส่วนท่ี 7 ความคิดเห็น/ข้อเสนอแนะที่มีต่อการพัฒนาโครงการ 
 

2) แบบสอบถามความคิดเห็นของประชาชน 
-   ส่วนท่ี 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้สัมภาษณ์ 
- ส่วนท่ี 2 ข้อมูลทั่วไปของครัวเรือน 
- ส่วนท่ี 3 ข้อมูลสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ของครัวเรือน 
- ส่วนท่ี 4 การรับทราบข้อมูล/ข่าวสารของโครงการในระยะก่อสร้าง 
- ส่วนท่ี 5 ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึ้นต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง 
-   ส่วนท่ี 6 ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 -   ส่วนท่ี 7 ความคิดเห็น/ข้อเสนอแนะที่มีต่อการพัฒนาโครงการ 
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(3) การวิเคราะห์ข้อมูล 

ข้อมูลที่ได้จากการสัมภาษณ์โดยใช้แบบสอบถาม (รูปแสดงการสัมภาษณ์แสดงดังรูปที่ 2-1) บริษัทที่
ปรึกษา น าข้อมูลมาจัดระเบียบหรือจัดกลุ่มข้อมูลที่ได้จากแบบสอบถาม แล้วไปวิเคราะห์ประมวลผลโดยใช้โปรแกรมส าเร็จรูป 
ในการวิเคราะห์ข้อมูลจากแบบสอบถาม ข้อมูลเกี่ยวกับลักษณะของประชากรกลุ่มตัวอย่างสถิติที่ใช้คือ สถิติเชิงพรรณนา 
(Descriptive Statistics) ได้แก่ อัตราส่วนร้อยละ (Percentage) โดยน าเสนอในรูปแบบตารางแสดงความถี่และร้อยละ 

 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  
 
 
 

  

 
ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

รูปที่ 2-1 ประมวลภาพกิจกรรมการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม  
และความคิดเห็นของประชาชนในพื้นที่ศึกษาระหว่างวันที่ 21-23 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 
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ครัวเรือน 

 
ครัวเรือน 

 
ครัวเรือน 

 
ครัวเรือน 

 
ครัวเรือน 

รูปที่ 2-1(ต่อ) ประมวลภาพกิจกรรมการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม  
และความคิดเห็นของประชาชนในพื้นที่ศึกษาระหว่างวันที่ วันที่ 19-20 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 

 
ครัวเรือน 
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3.  ผลการส ารวจสภาพเศรษฐกิจและสังคม 

3.1 ผลการศึกษาการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นของผู้น าชมุชน 

บริษัทที่ปรึกษาด าเนินการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ -สังคม และความคิดเห็นของผู้น าชุมชนในระยะ 140 เมตร 
จากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ จ านวน 13 ตัวอย่าง ซึ่งผลการส ารวจสรุปได้ดังนี้  

(1)  ข้อมลูทั่วไปของผู้ให้สัมภาษณ์ 

การส ารวจความคิดเห็นของของผู้น าชุมชน พบว่า ส่วนใหญ่เป็นเพศชาย ร้อยละ 53.8 และเพศหญิง ร้อยละ 46.2 
ส่วนใหญ่มีช่วงอายุ 41 - 50 ปี ร้อยละ 53.8 และช่วงอายุ 51-60 ปี ร้อยละ 46.2 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์ด ารงต าแหน่ง 
ในชุมชน เป็นผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน ร้อยละ 53.8 รองลงมาด ารงต าแหน่งเป็นผู้ใหญ่บ้าน ร้อยละ 38.5 และด ารงต าแหน่งในชุมชน
เป็นกรรมการหมู่บ้าน ร้อยละ 7.7 ตามล าดับ ซึ่งผู้ในสัมภาษณ์ส่วนใหญ่มีสถานภาพสมรส ร้อยละ 84.6 และมีสถานภาพโสด 
ร้อยละ 15.4 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์จบการศึกษาสูงสุดในระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย / ปวช. ร้อยละ 30.8 รองลงมา 
มีการศึกษาระดับมัธยมศึกษาตอนต้น และประกาศนียบัตรวิชาชีพขั้นสูง/อนุปริญญา ร้อยละ 23.1 ในสัดส่วนที่เท่ากัน 
และมีการศึกษาในระดับประถมศึกษา ร้อยละ 15.4 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดนับถือศาสนาพุทธ ร้อยละ 100.0 

ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดมีภูมิล าเนาเป็นคนอยู่ที่นี้ตั้งแต่ก าเนิดร้อยละ 92.3 รองลงมาย้ายมาจากที่อื่น ร้อยละ 7.7 
ซึ่งระยะเวลาที่ย้ายมา 16-20ปี ร้อยละ 100.0 ทั้งหมดเป็นการย้ายมาจากภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ร้อยละ 100.0 
เป็นการย้ายมาท างาน ร้อยละ 100.0   

 

(2)  ข้อมลูด้านสภาพเศรษฐกิจ และสังคมของชมุชน 

ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ระบุว่าลักษณะชุมชนมีลักษณะเป็นชุมชนเมือง และกึ่งเมืองกึ่งชนบท ร้อยละ 38.5 และ
เป็นชุมชนชนบท ร้อยละ 23.1 ซึ่งมีลักษณะการตั้งบ้านเรือนเป็นแบบอยู่กระจายตามที่ท ากิน ร้อยละ 45.5 รองลงมาเป็นแบบ
อยู่เป็นกลุ่มบ้าน และอื่นๆร้อยละ 27.3 ซึ่งมีการประกอบอาชีพหลักของคนในชุมคือ เกษตรกรรม ร้อยละ 53.8 รองลงมา
รับจ้างทั่วไป ร้อยละ 38.5 และประกอบอาชีพค้าขาย ร้อยละ 7.7 ตามล าดับ ท้ังนี้ครัวเรือนของผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่
ประกอบอาชีพเสริมเป็นการรับจ้างทั่วไป ร้อยละ 66.7 รองลงมาประกอบอาชีพเสริมเป็นการท าเกษตรกรรม ร้อยละ 33.3 การ
เปลี่ยนแปลงด้านการประกอบอาชีพในรอบ1-2ปีที่ผ่านมาผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าอาชีพเกษตรกรรมมีการเปลี่ยนไป ร้อยละ 84.6 
รองลงมาคืออาชีพรับจ้างทั่วไป ร้อยละ 15.4 ปัจจัยที่ท าให้เกิดการเปลี่ยนแปลงอาชีพมากท่ีสุดคือมีโรงงานอุตสาหกรรมเพิ่มขึ้น 
ร้อยละ61.5 รองลงมาคือรายได้ไม่พอ ร้อยละ 30.8 และสังคมวิถีชีวิตที่เปลี่ยนแปลงไป ร้อยละ 7.7  ส่วนภาวะการเงินปัจจุบันของ
คนในชุมชน เพียงพอมีเหลือเก็บออม ร้อยละ 53.8 รองลงมาคือเพียงพอแต่ไม่เหลือเงินเก็บ ร้อยละ 38.5 และไม่เพียงพอแต่ไม่มี
หนี้สิน ร้อยละ 7.7 ส่วนนของสภาวะหนี้สินระบุว่า ไม่มีหนี้สิน ร้อยละ 61.5 และมีหนี้สิน ร้อยละ 38.5 ตามล าดับ ผู้สัมภาษณ ์
คิดว่าคนในหมู่บ้านของท่านมีความผูกพันกันพอสมควร ร้อยละ 46.2 รองลงมามีความสัมพันธ์กันมาก ร้อยละ 30.8  
และมีความสัมพันธ์กันค่อนข้างมาก ร้อยละ 23.1 ด้านความสัมพันธ์ในชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีความสัมพันธ์/ผูกพันกัน
อย่างเหนียวแน่น ร้อยละ 84.6 และมีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอย่างปานกลาง ร้อยละ 15.4 ด้านการช่วยเหลือเกื้อกูลกัน 
ในชุมชน ระบุว่า พอสมควร ร้อยละ 46.2 รองลงมามีความเอื้อเฟื้อมาก ร้อยละ 38.5 และมีความเอื้อเฟื้อกันในชุมชน
ค่อนข้างมาก ร้อยละ 15.4 
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(3)  ข้อมลูด้านสภาพแวดล้อมและสาธารณูปโภค 

ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าสาธารณูปโภคในชุมชนปัจจุบันพึงพอใจในระดับดีมาก อันดับแรก คือ ระบบโทรศัพท ์
ร้อยละ 38.5 รองลงมาการบริการของสถานพยาบาลในชุมชน,พึงพอใจในสวนสาธารณะ/พักผ่อนหย่อนใจ ร้อยละ 23.1 ในสัดส่วน 
ที่เท่ากัน และการบริการเก็บ/จัดการขยะในชุม ร้อยละ 15.4 ซึ่งระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-1 
 
ตารางที่ 3-1 ข้อมูลด้านสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ท่ีครัวเรือนได้รับในปัจจุบัน(ร้อยละ) N = 13 

 

ล าดับ ผลดี 
ความพึงพอใจต่อระบบโครงสรา้งพื้นฐานในปัจจุบัน 

ไม่ดีอยา่งยิ่ง ไม่ด ี ปานกลาง ดี ดีมาก 

1 การคมนาคม 0.0 0.0 53.8 38.5 7.7 

2 ระบบไฟฟ้า 0.0 7.7 15.4 76.9 0.0 

3 ระบบประปา 0.0 0.0 30.8 69.2 0.0 

4 ระบบโทรศัพท ์ 0.0 0.0 30.8 30.8 38.5 

5 การบรกิารเก็บ/จัดการขยะในชมุ 0.0 0.0 46.2 38.5 15.4 

6 การบรกิารของสถานพยาบาลในชุมชน 0.0 30.8 7.7 38.5 23.1 

7 ระบบการศึกษาในชุมชน 0.0 0.0 46.2 46.2 7.7 

8 สวนสาธารณะ/พกัผอ่นหยอ่นใจ 0.0 15.4 23.1 38.5 23.1 

9 อื่น (ๆโปรดระบุ) 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
 

จากการสอบถามเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงของสภาพแวดล้อมในปัจจุบันผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มีการ
เปลี่ยนแปลง ร้อยละ 92.3 และมีการเปลี่ยนแปลง ร้อยละ 7.7 ซึ่งมีระดับในการเปลี่ยนแปลงอยู่ที่ระดับ มาก ร้อยละ 100.0 
ซึ่งสาเหตุการเปลี่ยนแปลงมาจาก มีสิ่งปลูกสร้างเพิ่มขึ้น ร้อยละ 100.0  

จากการสอบถามเกี่ยวกับปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีปัญหาในระดับน้อย ร้อยละ 100.0 
ซึ่งระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-2 

 

ตารางที่ 3-2 ปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชน (ร้อยละ) N = 13 

ล าดับ ประเด็นปญัหา 
ร้อยละของระดบัผลกระทบ 

ที่ได้รับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ปัญหาฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 

2 ปัญหาเขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 

3 ปัญหากลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 

5 ปัญหาน้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 

6 ปัญหาความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 

7 ปัญหาการจราจรคับค่ัง/การจราจรติดขดั 100.0 0.0 0.0 

8 ปัญหาการระบายน้ า/ปัญหาน้ าท่วมขัง 100.0 0.0 0.0 

9 ปัญหาความไม่สะดวก ไม่ปลอดภัย อุบตัิเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 

10 ปัญหาความปลอดภยัในชีวิตและทรัพยส์ินจากการที่มีแรงงานต่างถิ่น
เข้ามาอยู่ในพื้นที่โครงการ 

100.0 0.0 0.0 
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ข้อมูลเกี่ยวกับ แหล่งน้ าที่ใช้ในการบริโภค (น้ าดื่ม) ของครัวเรือน พบว่าบริโภคดื่มน้ าโดยซื้อน้ าดื่ม  (ขวด/ถัง) 
ร้อยละ 100.0 ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี ร้อยละ 100.0 ส่วนแหล่งน้ าที่ใช้
ส าหรับอุปโภค (น้ าใช้) พบว่าครัวเรือนกลุ่มตัวอย่างใช้น้ าบาดาล ร้อยละ 76.9 รองลงมาใช้น้ าบ่อตื้น ร้อยละ 15.4 และใช้น้ า
คลองชลประทาน ร้อยละ 7.7 ตามล าดับ ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี  
ร้อยละ 100.0 แหล่งน้ าเพื่อการเกษตร ของครัวเรือน พบว่าส่วนใหญ่ใช้น้ าบ่อตื้น ร้อยละ 66.7 รองลงมาใช้น้ าคลอง
ชลประทาน และใช้น้ าจากแหล่งน้ าธรรมชาติ ร้อยละ16.7 ในสัดส่วนที่เท่ากัน ตามล าดับ ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา 
ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี ร้อยละ 50.0 และระบุว่าขาดแคลนน้ าบางครั้ง ร้อยละ 50.0 

จากการสอบถามเกี่ยวกับการเจ็บป่วยของสมาชิกในครัวเรือนในปีที่ผ่านมา พบว่าสมาชิกในครอบครัวเคยมี
อาการเจ็บป่วย ร้อยละ 92.3 และไม่เคยมีอาการเจ็บป่วย ร้อยละ 7.7 และโรคที่เจ็บป่วยมากท่ีสดุ คือ ไอมีเสมหะและเบาหวาน 
ร้อยละ 27.8 ในสัดส่วนที่เท่ากัน รองลงมาโรคปอดอักเสบ/ปอดบวม และหอบหืด ร้อยละ 11.1 ในสัดส่วนที่เท่ากัน 
และวิงเวียนศีรษะ ,คลื่นไส้ ,อาเจียน ,มึนงง , ร้อยละ,หลอดลมอักเสบเรื้อรัง 5.6 ในสัดส่วนที่เท่ากัน โดยส่วนใหญ่มีการเข้ารับ
การรักษาพยาบาลที่โรงพยาบาลของรัฐ ร้อยละ 76.9 รองลงมาเข้ารับการรักษาพยาบาลที่คลินิก/โรงพยาบาลเอกชน 
ร้อยละ 15.4 และซื้อยามาทานเอง ร้อยละ 7.7 ตามล าดับ  

 

การจัดการน้ าเสียของครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างใช้วิธีการระบายลงท่อระบายน้ าเทศบาล ร้อยละ 61.5 
รองลงคือระบายลงดินหรือท่ีโล่งข้างบ้าน ร้อยละ 38.5 ตามล าดับ ส่วนการก าจัดขยะในครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างทั้งหมด 
ทิ้งขยะลงถังขยะเพื่อให้รถเก็บขยะของเทศบาลหรืออบต.มาเก็บ ร้อยละ 100.0 

ส่วนปัญหาด้านสุขภาพอนามัยในชุมชน ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปัญหาด้านสังคมผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า  
ไม่มีปัญหา ร้อยละ 76.9 และมีปัญหายาเสพติด ร้อยละ 23.1 ด้านความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินของในชุมชน 
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าปลอดภัยพอสมควร ร้อยละ 53.8 รองลงมาปลอดภัยมาก ร้อยละ 38.5 และไม่ปลอดภัย 7.7 เนื่องจากมี
การลักขโมย ท าให้หวาดระแวงในการใช้ชีวิต ร้อยละ 100.0 ส่วนความคิดเห็นต่อสภาพโดยรวมของชุมชนในปัจจุบัน 
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าพอใจมาก ร้อยละ 53.8 รองลงมาพอใจพอสมควร และเฉยๆติ่สภาพโดยรวมของชุมชน ร้อยละ 23.1 
ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน ด้านสภาพแวดล้อมในปัจจุบันท่ีควรได้รับการปรับปรงุทางผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ควรปรับปรุงซ่อมแซมถนน/
ลาดยาง ร้อยละ 21.2 รองลงมาคือการป้องกันมลพิษทางอากาศ ร้อยละ 15.2 และ ควรปรับปรุงระบบระบายน้ า,แก้ปัญหาน้ าท่วม 
และขยายพื้นที่จัดเก็บขยะใหเ้ข้าถึงชุมชน ร้อยละ 12.1 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน 

(4) การรับทราบข้อมูลข่าวสารของโครงการในระยะก่อสร้าง 

การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนในชุมชน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ทราบและรู้จกัโครงการก่อสร้างทาง
รถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 3 ช่วงเด่นชัย-งาว ของการรถไฟแห่งประเทศไทย ร้อยละ 92.3 
และไม่ทราบ/ไม่เคยรับรู้ ร้อยละ 7.7 ซึ่งได้ทราบข้อมูลจากเพื่อนบ้านเล่าให้ฟัง/ทราบด้วยตัวเอง ,ผู้น าชุมชน,ทราบจากสื่อ
ออนไลน์ อาทิ facebook line ร้อยละ 23.8 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน รองลงมาจากเทศบาล/อบต./หน่วยงานราชการต่างๆ ร้อยละ 
14.3 และเสียงตามสาย หรือรถกระจายเสียง,สื่อวิทยุ/โทรทัศน์,ป้ายประชาสัมพันธ์ของโครงการ ร้อยละ 4.8 ในสัดส่วนที่
เท่ากัน ผู้ให้สัมภาษณ์ต้องการทราบการข้อมูลข่าวสารของโครงการจากจัดประชุมชี้แจงข้อมูลข่าวสาร ร้อยละ 33.3 รองลงมา
ท าจดหมาย/เอกสารแจ้งต่อประชาชนโดยตรง ร้อยละ 27.8 และแจ้งข้อมูลผ่านทางก านัน/ผู้ใหญ่บ้าน/ผู้น าชุมชน ร้อยละ 22.2  
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5)  ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึน้ต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง   

ผู้ให้สัมภาษณร์ะบุว่าผลกระทบจากการด าเนินการก่อสร้างโครงการที่มีผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมชุมชนของท่านผู้ให้
สัมภาษณ์ทัง้หมดระบุว่า ไม่ได้รับผลกระทบ ร้อยละ 100.0 ซึ่งระดบัผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-3 

ตารางที่ 3-3 ปัญหาผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมจากการด าเนินโครงการ (ร้อยละ) N= 13           

ล าดับ ประเด็นปญัหา 
ไม่ได้รับ

ผลกระทบ 
ได้รับ

ผลกระทบ 

ร้อยละของระดบัผลกระทบ 
ที่ได้รับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

2 เขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

3 กลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

5 น้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

6 ความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

7 การจราจรคับค่ัง 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

8 การระบายน้ า 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

9 ความไม่สะดวก/อบุัติเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

10 ความปลอดภยัในชีวิตและทรัพย์สินจากการที่มี
แรงงานต่างถิ่นเข้ามาอยู่ในพื้นทีโ่ครงการ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าปัจจุบันครัวเรือนของท่านเคยร้องเรียนเกี่ยวกับปัญหาต่างๆ ของโครงการในระยะก่อสร้าง 

ระบุว่าไม่เคย ร้อยละ 100.0 

6)  ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนพบว่าผู้สัมภาษณ์ระบุว่าโครงการฯ จะมีผลเสีย/ผลกระทบต่อชุมชนไม่มีผลเสยี 
ร้อยละ 50.0 รองลงมาคือฝุ่นละออง/เสียงดัง/แรงสั่นสะเทือนในพ้ืนท่ีก่อสร้าง ร้อยละ 35.7 และการสูญเสียที่ดินท ากินท่ีอยู่ใน
เขตพื้นท่ีก่อสร้างโครงการ ร้อยละ 14.3 เมือเทียบผลทางบวก/ประโยชน์ท่ีจะไดร้ับกับผลทางลบของโครงการทางผู้ให้สมัภาษณ์
ระบุว่าไม่แน่ใจ ร้อยละ 46.2 รองลงมาผลกระทบด้านบวกมากกว่าด้านลบ ร้อยละ 38.5 และผลกระทบด้านลบมากกว่า 
ด้านบวก,ผลกระทบด้านบวกและลบพอๆกัน ร้อยละ 7.7 ในสัดส่วนที่เท่ากัน ซึ่งได้รับควาคิดเห็นเรื่องข้อห่วงกังวล 
เกี่ยวกับปัญหาจากการด าเนินงานของโครงการ ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มี ร้อยละ 53.8 และมีข้อห่วงกังวล ร้อยละ 46.2 
โดยมีข้อห่วงกังวลในเรื่อง เสียงดังรบกวน,การจราจรติดขัด ,ขยะที่เพิ่มขึ้น ร้อยละ 19.2 ในสัดส่วนที่เท่ากัน รองลงมาคือเรื่อง
ฝุ่นละออง/อากาศเสีย ,น้ าเสีย ร้อยละ  15.4 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน และเรื่องความปลอดภัย ร้อยละ 11.5 ตามล าดับ  

ความเช่ือมั่นต่อระบบการจัดการด้านสิ่งแวดล้อมและมาตรการก ากับดูแลระบบสิ่งแวดล้อมของการรถไฟ  
แห่งประเทศไทย (รฟท.) ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่แสดงความคิดเห็น ร้อยละ 69.2 รองลงมาคือมั่นใจ ร้อยละ 30.8 เหตุผลที่
มั่นใจมั่นใจเพราะ ไม่ระบุ ร้อยละ 75.0 รองลงมามันใจเพราะมีมาตรการที่เคร่งครัดอยู่แล้ว  ร้อยละ 25.0 เมื่อพิจารณาปัจจัย
ต่างผู้ให้สัมภาษณ์เห็นด้วยกับการก่อสร้างโครงการ ร้อยละ 84.6 รองลงมาคือไม่เห็นด้วย และไม่มีความคิดเห็น ร้อยละ 7.7 
ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน 

ขอเสนอแนะอื่นๆเกี่ยวกับโครงการผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มีขอเสนอแนะ ร้อยละ 100.0 
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3.2 ผลการศึกษาการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นของประชาชน 

บริษัทที่ปรึกษาด าเนินการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ -สังคม และความคิดเห็นของประชาชนในระยะ 140 เมตร 
จากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ จ านวน 201 ตัวอย่าง ซึ่งผลการส ารวจสรุปได้ดังนี้  

(1)  ข้อมลูทั่วไปของผู้ให้สัมภาษณ์ 

การส ารวจความคิดเห็นของของผู้น าชุมชน พบว่า ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง ร้อยละ 58.2 และเพศชาย ร้อยละ 41.8 
ส่วนใหญ่มีช่วงอายุ 51 - 60 ปี ร้อยละ 41.3 รองลงมาช่วงอายุ 41-50 ปี ร้อยละ 30.8 และมีอายุ20-30 ปี ร้อยละ 10.0 
ผู้ให้สัมภาษณ์มีสถานภาพในครัวเรือนเป็นเจ้าบ้าน ร้อยละ 61.2 รองลงมาเป็นคู่สมรส ร้อยละ 34.3 และเป็นบิดา/มารดา 
ร้อยละ 2.5 ตามล าดับ ซึ่งผู้ในสัมภาษณ์ส่วนใหญ่มีสถานภาพสมรส ร้อยละ 85.1 รองลงมามีสถานภาพโสด ร้อยละ 9.5 
และมีสถานภาพหย่าร้าง ร้อยละ 4.5 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์จบการศึกษาสูงสุดในระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย / ปวช. 
ร้อยละ 27.4 รองลงมาจบการศึกษาระดับมัธยมศึกษาตอนต้น ร้อยละ 25.4 และมีการศึกษาประกาศนียบัตรวิชาชีพขั้นสูง/
อนุปริญญา ร้อยละ 18.9 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่นับถือศาสนาพุทธ ร้อยละ 98.5 รองลงมานับถือศาสนาคริสต์ 
ร้อยละ 1.5  

ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่มีภูมิล าเนาเป็นคนอยู่ที่นี้ตั้งแต่ก าเนิดร้อยละ 86.6 และย้ายมาจากที่อื่น ร้อยละ 13.4 
ซึ่งระยะเวลาที่ย้ายมา 1-5 ปี ร้อยละ 22.2 รองลงมาระยะเวลาที่ย้ายมา 6-10 ปี ร้อยละ 18.5 และย้ายมาระยะเวลา 16-20 ปี 
,ย้ายมามากกว่า 20 ปี ร้อยละ 18.5 ในสัดส่วนที่เท่ากัน  โดยย้ายมาจากภาคเหนือ ร้อยละ 37.0 รองลงมาย้ายมาจาก 
ภาคกลาง และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ร้อยละ 25.9 ในสัดส่วนที่เท่ากัน และย้ายมาจากภาคตะวันออก ร้อยละ 7.4 
ซึ่งย้ายมาเพื่อแต่งงาน ร้อยละ 51.9 รองลงมาย้ายมาท างาน ร้อยละ 33.3 และย้ายมาเพื่อมาหาที่อยู่อาศัยใหม่ และย้ายตาม
พ่อแม่/ญาติพี่น้อง ร้อยละ 7.4 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน  

(2)  ข้อมลูทั่วไปของครัวเรือน 

ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ระบุว่าจ านวนสมาชิกในครอบครัว มีจ านวน 4-6 คน ร้อยละ 50.7 รองลงมามีจ านวน
สมาชิก 1-3 คน ร้อยละ 40.8 และมีจ านวนสมาชิก 7-10 คน ร้อยละ 8.0 ตามล าดับซึ่งมีสมาชิกเป็นเพศชาย 1 คน ร้อยละ 
44.8 รองลงมามีสมาชิกเป็นพศชาย 2 คน ร้อยละ 22.9 และมีสมาชิกเป็นเพศชาย 3 คน ร้อยละ 20.4  ซึ่งมีสมาชิกเป็นเพศ
หญิง 2 คน ร้อยละ 41.3 รองลงมามีสมาชิกเป็นเพศหญิง 3 คน ร้อยละ 25.9 และมีสมาชิกเป็นเพศหญิง 4 คน ร้อยละ 17.9 
ตามล าดับ  

ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีสมาชิกในครัวเรือนท่ีมีรายได ้2 คน ร้อยละ 62.2 รองลงมาผู้ที่มีรายได้ 3 คน ร้อยละ 18.4 
และผู้ที่มีรายได้ 4 คน ร้อยละ 11.9 เมื่อถามต่อไปว่าผู้ที่ไม่มีรายได้ในครัวเรือนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีคนที่ไม่มีรายได้ 1 คน 
ร้อยละ 49.8 รองลงมาระบุว่า 3 คน ร้อยละ 31.8 และมีผู้ที่ไม่มีรายได้ 2 คน ร้อยละ 9.0 ตามล าดับ ซึ่งมีการประกอบอาชีพ
หลักของครัวเรือนคือรับจ้างทั่วไป ร้อยละ 28.9 รองลงมาประกอบอาชีพเกษตรกรรมร้อยละ 24.9 และประกอบอาชีพค้าขาย 
ร้อยละ 23.4 ตามล าดับ ทั้งนี้ครัวเรือนของผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ประกอบอาชีพเสริมเป็นการค้าขาย ร้อยละ 33.3 รองลงมา
เลี้ยงสัตว์,เกษตรกรรม ร้อยละ 22.2 ในสัดส่วนที่เท่ากัน และประกอบธุรกิจส่วนตัว,รับจ้างทั่วไป ร้อยละ 11.1 ในสัดส่วนที่เท่ากัน  
ครัวเรือนมีรายได้ต่อเดือนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีรายได้ 20,001 -30,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 37.8 รองลงมามีรายได้ 30,001-
40,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 26.4 และมีรายได้ 10,001-20,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 15.9 ตามล าดับซึ่งถามผู้ให้สัมภาษณ์ต่อถึง
รายจ่ายต่อเดือนในครัวเรือน ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า มีรายจ่าย 20,001 - 30,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 37.8 รองลงมามีรายจ่าย 
30,001 - 40,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 28.4 และมีรายจ่ายต่อเดือน 10,001 - 20,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 15.4 ตามล าดับ 
ลักษณะรายได้ของครัวเรือนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า เป็นรายได้ที่แน่นอน ร้อยละ 84.6 และเป็นรายได้ที่ไม่แน่นอน ร้อยละ 15.4 
ส่วนภาวะการเงินปัจจุบันของคนในชุมชน เพียงพอมีเหลือเก็บออม ร้อยละ 69.7 รองลงมาคือเพียงพอแต่ไม่เหลือเงินเก็บ 
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ร้อยละ 19.4 และไม่เพียงพอแต่ไม่มีหนี้สิน ร้อยละ 6.0 ส่วนนของสภาวะหนี้สินระบุว่า ไม่มีหนี้สิน ร้อยละ 89.6 และมีหนี้สิน 
ร้อยละ 10.4 ตามล าดับ ซึ่งระบุว่าเป็นหนี้สหกรณ์. ร้อยละ 33.3 รองลงมาเป็นหนี้ ธกส. ร้อยละ 28.6 และเป็นหนี้กองทุน
หมู่บ้าน ร้อยละ 23.8 การออมเงินของครัวเรือน ระบุว่ามีการออมเงิน ร้อยละ 73.6 และไม่มีการออมเงิน ร้อยละ 26.4 
ซึ่งการออมเงินลักษณะการออกผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าเป็นการฝากธนาคาร ร้อยละ 65.2 รองลงมาเป็นการออมโดยการท า
ประกันชีวิต ร้อยละ 18.4 และการออมแบบการฝากสหกรณ์ ร้อยละ 13.4 โดยมีวัตถุประสงค์ของการออมคือ ไว้ใช้ในอนาคต 
ร้อยละ 72.1 รองลงมาคือไว้ใช้ในยามเจ็บป่วย ร้อยละ 21.4และออมไว้เพื่อใช้จ่ายเพื่อการศึกษาของบุตรหลาน ร้อยละ 6.0 
ตามล าดับ 

(3)  ข้อมลูด้านสภาพแวดล้อมและสาธารณูปโภค 

ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าสาธารณูปโภคในชุมชนปัจจุบันพึงพอใจในระดับดีมาก อันดับแรก คือ ในสวนสาธารณะ/
พักผ่อนหย่อนใจ ร้อยละ 11.7 รองลงมาพึงพอใจการบริการของสถานพยาบาลในชุมชน ร้อยละ 9.0และพึงพอใจในระบบการศึกษา 
ในชุมชน ร้อยละ 8.5 ซึง่ระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-4 

 
ตารางที่ 3-4 ข้อมูลด้านสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ท่ีครัวเรือนได้รับในปัจจุบัน(ร้อยละ) N = 201 

 

ล าดับ ผลดี 
ความพึงพอใจต่อระบบโครงสรา้งพื้นฐานในปัจจุบัน 

ไม่ดีอยา่งยิ่ง ไม่ด ี ปานกลาง ดี ดีมาก 

1 การคมนาคม 0.0 7.5 50.7 40.3 1.5 

2 ระบบไฟฟ้า 0.0 6.5 46.3 47.3 0.0 

3 ระบบประปา 0.0 6.5 46.8 46.8 0.0 

4 ระบบโทรศัพท ์ 0.0 10.0 50.7 32.3 7.0 

5 การบรกิารเก็บ/จัดการขยะในชมุ 0.0 12.4 47.3 37.8 2.5 

6 การบรกิารของสถานพยาบาลในชุมชน 0.0 47.3 16.9 26.9 9.0 

7 ระบบการศึกษาในชุมชน 0.0 0.0 63.7 27.9 8.5 

8 สวนสาธารณะ/พกัผอ่นหยอ่นใจ 0.0 4.0 24.4 59.7 11.7 

9 อื่น (ๆโปรดระบุ) 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
จากการสอบถามเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงของสภาพแวดล้อมในปัจจุบันผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มีการ

เปลี่ยนแปลง ร้อยละ 96.5 และมีการเปลี่ยนแปลง ร้อยละ 3.5 ซึ่งมีระดับในการเปลี่ยนแปลงอยู่ที่ระดับปานกลาง ร้อยละ 
57.1 และมีการเปลี่ยนแปลงในระดับมาก ร้อยละ 42.9 ซึ่งสาเหตุการเปลี่ยนแปลงมาจาก มีสิ่งปลูกสร้างเพิ่มขึ้น ร้อยละ 71.4 
และมีความเจริญขึ้น ร้อยละ 28.6 

จากการสอบถามเกี่ยวกับปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีปัญหาในระดับน้อย ร้อยละ 100.0 
ซึ่งระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-2 
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ตารางที่ 3-5 ปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชน (ร้อยละ) N = 214  

ล าดับ ประเด็นปญัหา 
ร้อยละของระดบัผลกระทบ 

ที่ได้รับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ปัญหาฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 

2 ปัญหาเขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 

3 ปัญหากลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 

5 ปัญหาน้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 

6 ปัญหาความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 

7 ปัญหาการจราจรคับค่ัง/การจราจรติดขดั 100.0 0.0 0.0 

8 ปัญหาการระบายน้ า/ปัญหาน้ าท่วมขัง 100.0 0.0 0.0 

9 ปัญหาความไม่สะดวก ไม่ปลอดภัย อุบตัิเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 

10 ปัญหาความปลอดภยัในชีวิตและทรัพยส์ินจากการที่มีแรงงาน 
ต่างถิ่นเข้ามาอยู่ในพื้นที่โครงการ 

100.0 0.0 0.0 

 
ข้อมูลเกี่ยวกับ แหล่งน้ าที่ใช้ในการบริโภค (น้ าดื่ม) ของครัวเรือน พบว่าบริโภคดื่มน้ าโดยซื้อน้ าดื่ม (ขวด/ถัง) 

ร้อยละ 94.0 รองลงมาบริโภคน้ าฝน ร้อยละ 6.0 ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี 
ร้อยละ 100.0 ส่วนแหล่งน้ าท่ีใช้ส าหรับอุปโภค (น้ าใช้) พบว่าครัวเรือนกลุ่มตัวอย่างใช้น้ าประปา ร้อยละ 79.1 รองลงมาใช้น้ า
บ่อตื้น ร้อยละ 16.9 และคลองชลประทาน ร้อยละ 4.0 ตามล าดับ ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่ม
เพียงพอตลอดปี ร้อยละ 100.0 แหล่งน้ าเพื่อการเกษตร ของครัวเรือน พบว่าส่วนใหญ่ใช้น้ าคลองชลประทาน ร้อยละ 46.0 
รองลงมาใช้แหล่งน้ าธรรมชาติ ร้อยละ 32.0และใช้น้ าจากน้ าบ่อตื้น ร้อยละ 22.0 ตามล าดับ ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา 
ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี ร้อยละ 82.0 และระบุว่าขาดแคลนน้ าบางครั้ง ร้อยละ 18.0 

จากการสอบถามเกี่ยวกับการเจ็บป่วยของสมาชิกในครัวเรือนในปีที่ผ่านมา พบว่าสมาชิกในครอบครัวเคยมี
อาการเจ็บป่วย ร้อยละ 90.5 และไม่เคยมีอาการเจ็บป่วย ร้อยละ9.5 และโรคที่เจ็บป่วยมากที่สุดคือไอมีเสมหะ ร้อยละ 16.2 
รองลงมาวิงเวียนศีรษะ ร้อยละ 15.4 และภูมิแพ้ ร้อยละ 14.7 โดยส่วนใหญ่มีการเข้ารับการรักษาพยาบาลที่โรงพยาบาลของรัฐ 
ร้อยละ 56.2 รองลงมาซื้อยามาทานเอง ร้อยละ 19.4 และเข้ารับการรักษาพยาบาลที่คลินิก/โรงพยาบาลเอกชน ร้อยละ 19.4 ตามล าดับ  

การจัดการน้ าเสียของครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างใช้วิธีการระบายลงท่อระบายน้ าเทศบาล ร้อยละ 63.7 
รองลงคือระบายลงดินหรือที่โล่งข้างบ้าน ร้อยละ 29.9 และทิ้งลงคลอง/แหล่งน้ าธรรมชาติโดยตรง ร้อยละ 4.5 ตามล าดับ 
ส่วนการก าจัดขยะในครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ทิ้งขยะลงถังขยะเพื่อให้รถเก็บขยะของเทศบาลหรืออบต.มาเก็บ 
ร้อยละ 90.0 และกองแล้วเผา ร้อยละ 9.5 

ส่วนปัญหาด้านสุขภาพอนามัยในชุมชน ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปัญหาด้านสังคมผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มีปัญหา 
ร้อยละ 82.6 และมีปัญหายาเสพติด ร้อยละ 16.9 ด้านความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินของในชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าปลอดภัย
มาก ร้อยละ 51.2 รองลงมาปลอดภัยพอสมควร ร้อยละ 48.8 ส่วนความคิดเห็นต่อสภาพโดยรวมของชุมชนในปัจจุบัน ผู้ให้สัมภาษณ์
ระบุว่าพอใจมาก ร้อยละ 59.2 รองลงมาเฉยๆมีสภาพโดยรวมของชุมชน ร้อยละ 30.8 และพอใจพอสมควร ร้อยละ 10.0 ความสัมพันธ์
ของคนในชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า มีความสัมพันธ์/ผกูพันกันอย่างเหนียวแน่นรอ้ยละ 81.1 รองลงมามีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอยา่ง
ปานกลาง ร้อยละ 17.9 และต่างคนต่างอยู่ ร้อยละ 1.0 ด้านสภาพแวดล้อมในปัจจุบันที่ควรได้รับการปรับปรงุทางผู้ให้สัมภาษณร์ะบวุา่ 
ควรปรับปรุงซ่อมแซมถนน/ลาดยาง ร้อยละ 28.0 รองลงมาคือการป้องกันมลพิษทางอากาศ ร้อยละ 21.8 และขยายพื้นที่จัดเก็บขยะ 
ให้เข้าถึงชุมชน ร้อยละ 12.5  
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การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนในชุมชน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ทราบและรู้จกัโครงการก่อสร้างทาง
รถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 3 ช่วงเด่นชัย-งาว ของการรถไฟแห่งประเทศไทย ร้อยละ 93.5 
และไม่ทราบ/ไม่เคยรับรู้ ร้อยละ 6.5 ซึ่งได้ทราบข้อมูลจากเพื่อนบ้านเล่าให้ฟัง/ทราบด้วยตัวเอง ร้อยละ 27.9 รองลงมาทราบ
จากสื่อออนไลน์ อาทิ Facebook Line ร้อยละ 23.8 และผู้น าชุมชน  ร้อยละ 19.3 ผู้ให้สัมภาษณ์ต้องการทราบการข้อมูล
ข่าวสารของโครงการจากท าจดหมาย/เอกสารแจ้งต่อประชาชนโดยตรง ร้อยละ 29.0 รองลงมาจัดประชุมชี้แจงข้อมูลข่าวสาร 
ร้อยละ 28.4  และแจ้งขอ้มูลผ่านทางก านัน/ผู้ใหญ่บ้าน/ผู้น าชุมชน ร้อยละ 24.1  

5)  ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึน้ต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง   

ผู้ให้สัมภาษณร์ะบุว่าผลกระทบจากการด าเนินการก่อสร้างโครงการที่มีผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมชุมชนของท่านผู้ให้
สัมภาษณ์ทั้งหมดระบุว่า ไม่ได้รับผลกระทบ ร้อยละ 100.0 ซึ่งระดบัผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-3 

ตารางที่ 3-3 ปัญหาผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมจากการด าเนินโครงการ (ร้อยละ) N= 214          

ล าดับ ประเด็นปญัหา 
ไม่ได้รับ

ผลกระทบ 
ได้รับ

ผลกระทบ 

ร้อยละของระดบัผลกระทบ 
ที่ได้รับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

2 เขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

3 กลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

5 น้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

6 ความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

7 การจราจรคับค่ัง 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

8 การระบายน้ า 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

9 ความไม่สะดวก/อบุัติเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

10 
ความปลอดภยัในชีวิตและทรัพย์สินจากการที่มีแรงงาน
ต่างถิ่นเข้ามาอยู่ในพื้นที่โครงการ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
ผู้ให้สัมภาษณร์ะบุว่าปจัจุบันครัวเรือนของท่านเคยร้องเรียนเกี่ยวกับปัญหาต่างๆ ของโครงการในระยะก่อสร้าง 

ระบุว่าไม่เคย ร้อยละ 100.0 
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6)  ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนพบว่าผู้สัมภาษณ์ระบุว่าโครงการฯ จะมีผลเสีย/ผลกระทบต่อชุมชน 
ไม่มีผลเสีย ร้อยละ 73.2 รองลงมาคือฝุ่นละออง/เสียงดัง/แรงสั่นสะเทือนในพื้นท่ีก่อสร้าง ร้อยละ 19.8 และการสูญเสียที่ดิน
ท ากินที่อยู่ในเขตพื้นที่ก่อสร้างโครงการ ร้อยละ7.7 เมือเทียบผลทางบวก/ประโยชน์ที่จะได้รับกับผลทางลบของโครงการทาง
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ผลกระทบด้านบวกมากกว่าด้านลบ ร้อยละ 60.2รองลงมาคือไม่แน่ใจ ร้อยละ 27.4 และผลกระทบด้าน
บวกและลบพอๆกัน ร้อยละ 11.9 ซึ่งได้รับควาคิดเห็นเรื่องข้อห่วงกังวล เกี่ยวกับปัญหาจากการด าเนินงานของโครงการ 
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มี ร้อยละ 72.6 และมีข้อห่วงกังวล ร้อยละ 27.4 โดยมีข้อห่วงกังวลในเรื่อง ฝุ่นละออง/อากาศเสีย 
ร้อยละ 24.3 รองลงมาคือเรื่องกสรจราจรติดขัด ร้อยละ 17.6 และขยะที่เพิ่มขึ้น ร้อยละ 16.9 ตามล าดับ  

ความเช่ือมั่นต่อระบบการจัดการด้านสิ่งแวดล้อมและมาตรการก ากับดูแลระบบสิ่งแวดล้อมของการรถไฟแห่ง
ประเทศไทย (รฟท.) ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าไม่แสดงความคิดเหน็ ร้อยละ 51.7 รองลงมามั่นใจ ร้อยละ 48.3 เหตุผลที่มั่นใจมั่นใจ
เพราะ ไม่ระบุ ร้อยละ 60.6 รองลงมามันใจเพราะมีมาตรการที่เคร่งครัดอยู่แล้ว ร้อยละ 21.3 และเป็นโครงการใหญ่น่าจะ
จัดการได้ดี ร้อยละ 12.8 เมื่อพิจารณาปัจจัยต่างผู้ให้สัมภาษณ์เห็นด้วยกับการก่อสร้างโครงการ ร้อยละ 76.1 รองลงมาคือไม่มี
ความคิดเห็น ร้อยละ 18.9 และไม่แน่ใจ ร้อยละ 4.5ตามล าดับ 

7)  ข้อเสนอแนะอื่นๆเกี่ยวกบัโครงการ 

ขอเสนอแนะอื่นๆเกี่ยวกับโครงการผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่ระบุ ร้อยละ 91.5 รองลงมาไม่มีข้อเสนอแนะ ร้อยละ 5.5 
และอยากให้มีการประชาสัมพันธ์ให้มากกว่านี้  และสร้างให้เกิดผลกระทบน้อยที่สุดร้อยละ 1.5 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน 
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รายงานสรุปผลการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นของประชาชน 
ต่อโครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 1 ช่วงเด่นชัย-งาว 

การรถไฟแห่งประเทศไทย 
 

การติดตามตรวจสอบผลกระทบด้านเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นของประชาชนต่อโครงการก่อสร้างทางรถไฟ
สายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 1 ช่วงเด่นชัย-งาว ตามแผนการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอ้ม 
ระยะด าเนินการ มีวัตถุประสงค์เพื่อให้กลุ่มเป้าหมาย ได้แสดงความคิดเห็นที่เป็นประโยชน์ อันจะน าไปสู่แนวทางการแก้ไข
ปัญหา หรือการปรับปรุงมาตรการป้องกัน และแก้ไขผลกระทบในด้านต่าง ๆ ซึ่งจะเป็นประโยชน์ส าหรับการวิเคราะห์มุมมอง 
ทัศนคติ พร้อมทั้งแนวทางการแก้ไขส าหรับการด าเนินงานของโครงการฯ โดยมีวิธีการในการติดตามตรวจสอบผลกระทบด้าน
เศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็น ด้วยการส ารวจข้อมูลและทัศนคติ โดยใช้แบบสอบถามกับกลุ่มเป้าหมายที่เป็นประชาชนใน
บริเวณพื้นท่ีใกล้เคียงโครงการฯ ซึ่งได้ด าเนินการระหว่างวันท่ี 14-16 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 

1. วัตถุประสงค์ของการศึกษา 

ในการศึกษาสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นของประชาชนต่อการด าเนินโครงการ มีวัตถุประสงค์หลัก 
ของการศึกษา ดังนี ้

1. เพื่อศึกษาสภาพเศรษฐกิจ-สังคม การประกอบอาชีพ สุขภาพอนามัย สาธารณูปโภค/สาธารณูปการ และสภาพ
ความเป็นอยู่ของชุมชนในพื้นที่ศึกษา 

2. เพื่อศึกษาการรับรู้ข้อมูลข่าวสารของโครงการ และปัญหาเกี่ยวกับสภาพแวดล้อม และสังคมในปัจจุบันท่ีส่งผล 
ต่อการด าเนินชีวิตของประชาชนในชุมชน 

3. เพื่อรับฟังความคิดเห็นต่างๆต่อการด าเนินการที่ผ่านมาของโครงการร่วมกับชุมชน พร้อมท้ังรับฟังความคิดเห็น 
และความพึงพอใจต่อการด าเนินงานในด้านต่างๆของโครงการ 

4. เพื่อน าข้อมูลการส ารวจความคิดเห็นประกอบการน าเสนอไว้ในรายงานผลการปฏิบัติตามมาตรการด้าน
สิ่งแวดล้อมของโครงการ ต่อส านักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมรวมทั้งรวบรวมข้อมูลที่ได้ส าหรับ
การใช้ในการประกอบการด าเนินกิจกรรมด้านต่างๆของโครงการต่อไป 

2. ขอบเขตและวิธีการศึกษา 

2.1 ขอบเขตการศึกษา 

การติดตามตรวจสอบผลกระทบด้านเศรษฐกิจ-สังคม ได้ด าเนินการส ารวจความคิดเห็นของประชาชน ที่อยู่ในระยะ 
140 เมตรจากท่ีตั้งโครงการ  

2.2 วิธีการศึกษา 

(1) การก าหนดจ านวนตัวอย่างและการสุ่มตัวอย่าง 
กลุ่มเป้าหมายตามที่ระบุไว้ในมาตรการตดิตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดล้อมโครงการก่อสร้างทางรถไฟ

สายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 1 ช่วงเด่นชัย-งาว มีดังนี ้
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1) กลุ่มผู้น าชุมชน  

การส ารวจความคิดเห็นผู้น าชุมชนใช้การเลือกตัวอย่างแบบเจาะจง (Purposive Sampling) ซึ่งก าหนด
เป็นผู้น าชุมชนที่มีบทบาทหน้าที่ทางสังคม และได้รับการยอมรับจากชุมชน ประกอบด้วย ผู้ใหญ่บ้าน ผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน สมาชิก
สภาเทศบาล กลุ่มอาสาสมัครสาธารณสุขประจ าหมู่บ้าน(อสม.) และคณะกรรมการชุมชน ที่อยู่ในพ้ืนท่ีศึกษา จ านวน 23 ชุมชน 

2) กลุ่มครัวเรือน  

การส ารวจความคิดเห็นของกลุ่มครัวเรือนจะท าการเก็บตัวอย่างประชาชนที่อยู่ ในระยะ 140 เมตร 
จากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ ตามมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดล้อม ซึ่งได้ก าหนดจ านวนตัวอย่างดังตารางที่ 2-1 

ตารางที่ 2-1 จ านวนกลุ่มตัวอย่างส ารวจแบบสอบถามที่ท าการศึกษารอบพ้ืนทีโ่ครงการฯ 

จังหวัด อ าเภอ ต าบล หมู่บ้าน 
จ านวนครัวเรือน  
ระยะ 50 เมตร  

จ านวนครัวเรือน  
ระยะ 140 เมตร  

จ านวนที่
ค านวณได ้

จ านวน
ตัวอย่าง 

แพร ่
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

เด่นชัย 
 
 

เด่นชัย 
 
 

บ้านห้วยกูด 0 104 10.4 10 

บ้านแพะโรงสูบ 8 336 33.7 34 

บ้านปากพวก 26 95 9.5 10 

สูงเม่น 
 
 
 
 
 
 

น้ าข า 
 

บ้านบวกโป่ง 5 280 28.1 28 

บ้านดอนแกว้ 0 50 5.0 5 

สูงเม่น บ้านโตนเหนือ 2 240 24.1 24 

พระหลวง บ้านพระหลวง 2 317 31.8 32 

สบสาย บ้านสบสาย 4 124 12.4 12 

ร่องกาศ 
 

บ้านตอนิมิตร 2 272 27.3 27 

บ้านม่วงเกษม 1 84 8.4 8 

เมืองแพร ่
 
 
 
 
 

นาจักร บ้านเหล่า 2 176 17.6 18 

เหมืองหม้อ 
 

บ้านสะบ ู 0 0 0.0 0 

บ้านกาชอ้ง 0 0 0.0 0 

ทุ่งกวาว บ้านนาแหลมเหนือ 14 234 23.5 24 

ทุ่งโฮ้ง บ้านเกอเปา 1 106 10.6 11 

แม่หล่าย บ้านบุญเจริญ 2 178 17.8 18 

หนองม่วงไข่ 
 

แม่ค ามี 
 

บ้านช้างทอง 6 111 11.1 11 

บ้านท่าล้อ 8 221 22.2 22 

สอง 
 
 
 
 

หัวเมือง บ้านแม่ทะ 1 201 20.2 20 

แดนชุมพล บ้านสันปู่ส ี 0 9 0.9 1 

ทุ่งน้าว 
 

บ้านร่องเย็น 0 315 31.6 32 

บ้านทุ่งน้าว 0 89 8.9 9 

ห้วยหม้าย บ้านลูนีเกตุ 0 47 4.7 5 

1 จังหวดั 5 อ าเภอ 16 ต าบล 23 ชมุชน/หมู่บา้น 84 3,589 359.9 361 

  
ทั้งนี้ด าเนินการสอบถามทัศนคติของตัวแทนครัวเรือนท่ีเกี่ยวข้องโดยรอบพื้นที่โครงการในระยะ 140 เมตร

จากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ ในการเก็บข้อมูลประชาชนนั้นจะเลือกตัวอย่างโดยใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างแบบง่าย (Simple 
Random Sampling) และการเลือกตัวอย่างแบบไม่แทนท่ี (Sampling without Replacement) หมายถึง ตัวอย่างท่ีถูกเลือก
ไปแล้วจะไม่มีโอกาสถูกเลือกซ้ าอีกท้ังนี้เจ้าหน้าท่ีผู้สมัภาษณ์ได้ผา่นกระบวนการฝกึอบรม เพื่อให้เกิดความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกบั
รายละเอียดโครงการ 
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(2) วิธีการเก็บตัวอย่าง 

 วิธีการในการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม 

บริษัทที่ปรึกษาด าเนินการเก็บข้อมูลภาคสนาม ในช่วงวันที่ 14 -16 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 
ด าเนินการโดยเจ้าหน้าที่สัมภาษณ์ ที่ผ่านการฝึกอบรมให้รับทราบและเข้าใจในเรื่องต่าง ๆ เหล่านี้ 

- ความเป็นมาและวตัถุประสงค์ของโครงการ 
- ความรู้ความเข้าใจในรายละเอียดโครงการ 
- วัตถุประสงค์ของการถามค าถามในแต่ละข้อ และขอบเขตของค าตอบท่ีตรงประเด็น 
- วิธีการแนะน าตัว วิธีการสร้างความเป็นกันเอง 
- วิธีการน าเข้าสูเ่รื่องที่จะสัมภาษณ ์วิธีการซักถามเพิ่มเติม 
- วิธีการจดบันทึกค าตอบ หรือค าใหส้ัมภาษณ ์
- วิธีการตรวจสอบความถูกต้องหรือสอดคล้องของค าตอบท่ีได้รับ เป็นต้น  

 เคร่ืองมือท่ีใช้ในการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม 
การศึกษาครั้งนี้เป็นการวิจัยเชิงส ารวจ (Survey Research) โดยใช้แบบสอบถาม (Questionnaires) 

ประกอบการสัมภาษณ์ ในการเก็บรวบรวมข้อมูลจากประชากรกลุ่มตัวอย่าง โดยมีโครงสร้างของแบบสอบถามครอบคลุม 
ประเด็นหลักๆ ดังนี้   

1) แบบสอบถามความคิดเห็นของผู้น าชุมชน 
-   ส่วนท่ี 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้สัมภาษณ์ 
- ส่วนท่ี 2 ข้อมูลชุมชน การตั้งถ่ินฐาน และความสัมพันธ์และการเข้าร่วมกิจกรรมในชุมชน 
- ส่วนท่ี 3 ข้อมูลสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ของครัวเรือน 
- ส่วนท่ี 4 การรับทราบข้อมูล/ข่าวสารของโครงการในระยะก่อสร้าง 
- ส่วนท่ี 5 ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึ้นต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง 
-   ส่วนท่ี 6 ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 -   ส่วนท่ี 7 ความคิดเห็น/ข้อสเนอแนะที่มีต่อการพัฒนาโครงการ 
2) แบบสอบถามความคิดเห็นของประชาชน 

-   ส่วนท่ี 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้สัมภาษณ์ 
- ส่วนท่ี 2 ข้อมูลทั่วไปของครัวเรือน 
- ส่วนท่ี 3 ข้อมูลสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ของครัวเรือน 
- ส่วนท่ี 4 การรับทราบข้อมูล/ข่าวสารของโครงการในระยะก่อสร้าง 
- ส่วนท่ี 5 ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึ้นต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง 
-   ส่วนท่ี 6 ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 -   ส่วนท่ี 7 ความคิดเห็น/ข้อเสนอแนะที่มีต่อการพัฒนาโครงการ 

(3) การวิเคราะห์ข้อมูล 
ข้อมูลที่ได้จากการสัมภาษณ์โดยใช้แบบสอบถาม (รูปแสดงการสัมภาษณ์แสดงดังรูปที่ 2-1) บริษัทที่

ปรึกษา น าข้อมูลมาจัดระเบียบหรือจัดกลุ่มข้อมูลที่ได้จากแบบสอบถาม แล้วไปวิเคราะห์ประมวลผลโดยใช้โปรแกรมส าเร็จรูป 
ในการวิเคราะห์ข้อมูลจากแบบสอบถาม ข้อมูลเกี่ยวกับลักษณะของประชากรกลุ่มตัวอย่างสถิติที่ใช้คือ สถิติเชิงพรรณนา 
(Descriptive Statistics) ได้แก่ อัตราส่วนร้อยละ (Percentage) โดยน าเสนอในรูปแบบตารางแสดงความถี่และร้อยละ 
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ผู้น าชุมชน ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

รูปที่ 2-1 ประมวลภาพกิจกรรมการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม  
และความคิดเห็นของประชาชนในพื้นที่ศึกษาระหว่างวันที่ 14-16 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 
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ครัวเรือน 

 
ครัวเรือน 

 
ครัวเรือน 

 
ครัวเรือน 

 
ครัวเรือน 

รูปที่ 2-1(ต่อ) ประมวลภาพกิจกรรมการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม  
และความคิดเห็นของประชาชนในพื้นที่ศึกษาระหว่างวันที่ วันที่ 14-16 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 

 
ครัวเรือน 
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3.  ผลการส ารวจสภาพเศรษฐกิจและสังคม 

3.1 ผลการศึกษาการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นของผู้น าชมุชน 
บริษัทที่ปรึกษาด าเนินการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ -สังคม และความคิดเห็นของผู้น าชุมชนในระยะ 140 เมตร 

จากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ จ านวน 23 ตัวอย่าง ซึ่งผลการส ารวจสรุปได้ดังนี้  

(1)  ข้อมลูทั่วไปของผู้ให้สัมภาษณ์ 

การส ารวจความคิดเห็นของของผู้น าชุมชน พบว่า ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง ร้อยละ 52.2 และเพศชาย ร้อยละ 47.8 
ส่วนใหญ่มีช่วงอายุ 51 - 60 ปี ร้อยละ 47.8 รองลงมาช่วงอายุ 41-50 ปี ร้อยละ 43.5 และช่วงอายุ 31-40 ปี ร้อยละ 8.7 
ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์ด ารงต าแหน่งในชุมชน เป็นผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน ร้อยละ 56.5 รองลงมาด ารงต าแหน่งเป็นผู้ใหญ่บ้าน 
ร้อยละ 30.4 และด ารงต าแหน่งในชุมชนเป็นสมาชิกอบต. ร้อยละ 8.7 ตามล าดับ ซึ่งผู้ในสัมภาษณ์ส่วนใหญ่มีสถานภาพสมรส 
ร้อยละ 78.3 รองลงมามีสถานภาพโสด ร้อยละ 13.0 และมีสถานภาพหย่าร้าง ร้อยละ 8.7 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์จบ
การศึกษาสูงสุดในระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย / ปวช. ร้อยละ 39.1 รองลงมามีการศึกษาประกาศนียบัตรวิชาชีพขั้นสูง/
อนุปริญญา ร้อยละ 30.4 และมีการศึกษาในระดับประถมศึกษา ร้อยละ 17.4 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดนับถือ 
ศาสนาพุทธ ร้อยละ 100.0 

ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดมีภูมิล าเนาเป็นคนอยู่ที่นี้ตั้งแต่ก าเนิดร้อยละ 91.3 รองลงมาย้ายมาจากที่อื่น ร้อยละ 8.7 
ซึ่งระยะเวลาที่ย้ายมา 16-20ปี และย้ายมามากกว่า 20 ปี ร้อยละ 50.0 ในสัดส่วนที่เท่ากัน เป็นการย้ายมาจากภาคเหนือ 
และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ร้อยละ 50.0 เป็นการย้ายมาท างาน 100.0   

(2)  ข้อมลูด้านสภาพเศรษฐกิจ และสังคมของชมุชน 

ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ระบุว่าลักษณะชุมชนมีลกัษณะเป็นกึ่งเมืองกึ่งชนบท ร้อยละ 78.3 รองลงมามีลักษณะเปน็
ชุมชนชนบท ร้อยละ 21.7 ซึ่งมีลักษณะการตั้งบ้านเรือนเป็นแบบอยู่กันเป็นกลุ่ม ร้อยละ 52.1รองลงมาเป็นแบบอยู่กระจาย
ตามที่ดินท ากิน ร้อยละ 47.8 ซึ่งมีการประกอบอาชีพหลักของคนในชุมคือ เกษตรกรรม และรับจ้างทั่วไป ร้อยละ 43.5 
ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน รองลงมาประกอบอาชีพค้าขายร้อยละ 13.0 ตามล าดับ ทั้งนี้ครัวเรือนของผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ประกอบ
อาชีพเสริมเป็นการรับจ้างทั่วไป ร้อยละ 66.7 รองลงมาประกอบอาชีพเสริมเป็นการท าเกษตรกรรม ร้อยละ 33.3 การเปลี่ยนแปลง
ด้านการประกอบอาชีพในรอบ1-2ปีที่ผ่านมาผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าอาชีพเกษตรกรรมมีการเปลี่ยนไป ร้อยละ 82.6 รองลงมาคือ
อาชีพรับจ้างทั่วไป ร้อยละ 17.4 ปัจจัยที่ท าให้เกิดการเปลี่ยนแปลงอาชีพมากที่สุดคือ ต้องการเปลี่ยนอาชีพ ร้อยละ 52.2 รองลงมา
คือรายได้ไม่พอ ร้อยละ 30.4 และสังคมวิถีชีวิตที่เปลี่ยนแปลงไป ร้อยละ17.4  ส่วนภาวะการเงินปัจจุบันของคนในชุมชน เพียงพอ
มีเหลือเก็บออม ร้อยละ 60.9 รองลงมาคือเพียงพอแต่ไม่เหลือเงินเก็บ ร้อยละ 30.4 และไม่เพียงพอแต่ไม่มีหนี้สิน ร้อยละ 8.7 
ส่วนนของสภาวะหนี้สินระบุว่า ไม่มีหนี้สิน ร้อยละ 52.2 และมีหนี้สิน ร้อยละ 47.8 ตามล าดับ ด้านความสัมพันธ์ในชุมชนผู้ให้
สัมภาษณ์ระบุว่ามีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอย่างเหนียวแน่น ร้อยละ 78.3 และมีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอย่างปานกลาง 
ร้อยละ 21.7 ด้านการช่วยเหลือเกื้อกูลกันในชุมชน ระบุว่า พอสมควร ร้อยละ 43.5 รองลงมามีความเอื้อเฟื้อมาก ร้อยละ 30.4 
และมีความเอื้อเฟื้อกันในชุมชนค่อนข้างมาก ร้อยละ 26.1 ซึ่งงานบุญประเพณีที่ส าคัญและจัดกันทุกปีคือ ทอดกฐินและงาน
ลอยกระทงซึ่งจัดขึ้นทุกป ี

(3)  ข้อมลูด้านสภาพแวดล้อมและสาธารณูปโภค 

ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าสาธารณูปโภคในชุมชนปัจจุบันพึงพอใจในระดับดีมาก อันดับแรก คือ ระบบโทรศัพท ์
ร้อยละ 21.7 รองลงมาพึงพอใจในสวนสาธารณะ/พักผ่อนหย่อนใจ ร้อยละ17.4 และพึงพอใจในด้านการบริการของสถานพยาบาล 
ในชุมชน ร้อยละ13.0 ซึ่งระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-1 
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ตารางที่ 3-1 ข้อมูลด้านสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ท่ีครัวเรือนได้รับในปัจจุบัน(ร้อยละ) N = 23 

ล าดับ ผลดี 
ความพึงพอใจต่อระบบโครงสรา้งพื้นฐานในปัจจุบัน 

ไม่ดีอยา่งยิ่ง ไม่ด ี ปานกลาง ดี ดีมาก 

1 การคมนาคม 0.0 7.7 69.2 92.3 7.7 

2 ระบบไฟฟ้า 0.0 4.3 34.8 60.9 0.0 

3 ระบบประปา 0.0 4.3 43.5 52.2 0.0 

4 ระบบโทรศัพท ์ 0.0 0.0 39.1 39.1 21.7 

5 การบรกิารเก็บ/จัดการขยะในชมุ 0.0 8.7 34.8 52.2 4.3 

6 การบรกิารของสถานพยาบาลในชุมชน 0.0 34.8 21.7 30.4 13.0 

7 ระบบการศึกษาในชุมชน 0.0 0.0 56.5 39.1 4.3 

8 สวนสาธารณะ/พกัผอ่นหยอ่นใจ 0.0 13.0 17.4 52.2 17.4 

9 อื่น  ๆ(โปรดระบุ) 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
จากการสอบถามเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงของสภาพแวดล้อมในปัจจุบันผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ า ไม่มีการ

เปลี่ยนแปลง ร้อยละ 91.3 และมีการเปลี่ยนแปลง ร้อยละ 8.7 ซึ่งมีระดับในการเปลี่ยนแปลงอยู่ที่ระดับ มากและระดับ  
ปานกลาง ร้อยละ 50.0 ฝนสัดส่วนท่ีเท่ากัน ซึ่งสาเหตุการเปลี่ยนแปลงมาจาก มีสิ่งปลูกสร้างเพิ่มขึ้นและชุมชนมีความเจริญขึ้น 
ร้อยละ 50.0 ในสัดส่วนที่เท่ากัน 

จากการสอบถามเกี่ยวกับปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีปัญหาในระดับน้อย ร้อยละ 100.0 
ซึ่งระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-2 

 

ตารางที่ 3-2 ปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชน (ร้อยละ) N = 23  

ล าดับ ประเด็นปญัหา 
ร้อยละของระดบัผลกระทบ 

ที่ได้รับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ปัญหาฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 

2 ปัญหาเขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 

3 ปัญหากลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 

5 ปัญหาน้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 

6 ปัญหาความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 

7 ปัญหาการจราจรคับค่ัง/การจราจรติดขดั 100.0 0.0 0.0 

8 ปัญหาการระบายน้ า/ปัญหาน้ าท่วมขัง 100.0 0.0 0.0 

9 ปัญหาความไม่สะดวก ไม่ปลอดภัย อุบตัิเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 

10 ปัญหาความปลอดภยัในชีวิตและทรัพยส์ินจากการที่มีแรงงาน 
ต่างถิ่นเข้ามาอยู่ในพื้นที่โครงการ 

100.0 0.0 0.0 
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ข้อมูลเกี่ยวกับ แหล่งน้ าที่ใช้ในการบริโภค (น้ าดื่ม) ของครัวเรือน พบว่าบริโภคดื่มน้ าโดยซื้อน้ าดื่ม  (ขวด/ถัง) 
ร้อยละ 100.0 ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี ร้อยละ 100.0 ส่วนแหล่งน้ าที่ใช้
ส าหรับอุปโภค (น้ าใช้) พบว่าครัวเรือนกลุ่มตัวอย่างใช้น้ าประปา ร้อยละ 78.3 รองลงมาใช้น้ าบ่อตื้น ร้อยละ 17.4 และใช้น้ า
คลองชลประทาน ร้อยละ 4.3 ตามล าดับ ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี ร้อยละ 
100.0 แหล่งน้ าเพื่อการเกษตร ของครัวเรือน พบว่าส่วนใหญ่ใช้น้ าบ่อตื้น ร้อยละ 57.1 รองลงมาใช้น้ าคลองชลประทาน 
ร้อยละ 28.6 และใช้น้ าจากแหล่งน้ าธรรมชาติ ร้อยละ14.3 ตามล าดับ ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ า
ดื่มเพียงพอตลอดปี ร้อยละ 57.1 และระบุว่าขาดแคลนน้ าบางครั้ง ร้อยละ 42.9 

จากการสอบถามเกี่ยวกับการเจ็บป่วยของสมาชิกในครัวเรือนในปีที่ผ่านมา พบว่าสมาชิกในครอบครัวเคยมี
อาการเจ็บป่วย ร้อยละ 91.3 และไม่เคยมีอาการเจ็บปว่ย ร้อยละ 8.7 และโรคที่เจ็บป่วยมากท่ีสุด คือ ไอมีเสมหะ ร้อยละ 21.9 
รองลงมาโรคหลอดลมอักเสบเรื้อรัง ร้อยละ 18.8 และวิงเวียนศีรษะ ,คลื่นไส้ ,อาเจียน ,มึนงง ,หอบหืด ,โรคความดันโลหิตสูง/
ต่ า ร้อยละ 9.4 ในสัดส่วนที่เท่ากัน โดยส่วนใหญ่มีการเข้ารับการรักษาพยาบาลที่โรงพยาบาลของรัฐ ร้อยละ 47.8 รองลงมา
เข้ารับการรักษาพยาบาลที่คลินิก/โรงพยาบาลเอกชน ร้อยละ 26.1 และซื้อยามาทานเอง ร้อยละ 17.4 ตามล าดับ  

 

การจัดการน้ าเสียของครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างใช้วิธีการระบายลงท่อระบายน้ าเทศบาล ร้อยละ 56.5 รองลง
คือระบายลงดินหรือที่โล่งข้างบ้าน ร้อยละ 34.8 ตามล าดับ ส่วนการก าจัดขยะในครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ทิ้งขยะลง
ถังขยะเพื่อให้รถเก็บขยะของเทศบาลหรืออบต.มาเก็บ ร้อยละ 95.7 และกองแล้วเผา ร้อยละ 4.3 

ส่วนปัญหาด้านสุขภาพอนามัยในชุมชน ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปัญหาด้านสังคมผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า  
ไม่มีปัญหา ร้อยละ 69.6 และมีปัญหายาเสพติด ร้อยละ 30.4 ด้านความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินของในชุมชนผู้ให้
สัมภาษณ์ระบุว่าปลอดภัยพอสมควร ร้อยละ 52.2 รองลงมาปลอดภัยมาก ร้อยละ 43.5 และไม่ปลอดภัย 4.3 ตามล าดับ 
ส่วนความคิดเห็นต่อสภาพโดยรวมของชุมชนในปัจจุบัน ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าพอใจมาก ร้อยละ 52.2 รองลงมาเฉยๆติ่สภาพ
โดยรวมของชุมชน ร้อยละ 26.1 และพอใจพอสมควร ร้อยละ 21.7 ด้านสภาพแวดล้อมในปัจจุบันท่ีควรได้รับการปรับปรุงทาง
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ควรปรับปรุงซ่อมแซมถนน/ลาดยาง ร้อยละ 28.6 รองลงมาคือการป้องกันมลพิษทางอากาศ ร้อยละ 
14.3 และแก้ไขปัญหาฝุ่นควัน ,ควรปรับปรุงระบบระบายน้ า ,แก้ปัญหาน้ าท่วม และขยายพื้นที่จัดเก็บขยะให้เข้าถึงชุมชน 
ร้อยละ 10.2 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน 

(4) การรับทราบข้อมูลข่าวสารของโครงการในระยะก่อสร้าง 

การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนในชุมชน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ทราบและรู้จกัโครงการก่อสร้างทาง
รถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 1 ช่วงเด่นชัย-งาว ของการรถไฟแห่งประเทศไทย ร้อยละ 95.7 
และไม่ทราบ/ไม่เคยรับรู้ ร้อยละ 4.3 ซึ่งได้ทราบข้อมูลจากเพื่อนบ้านเล่าให้ฟัง/ทราบด้วยตัวเอง ร้อยละ 27.5 รองลงมาทราบ
จากสื่อออนไลน์ อาทิ facebool line ร้อยละ 25.0 และผู้น าชุมชน ,จากเทศบาล/อบต./หน่วยงานราชการต่างๆ ร้อยละ 15.0 
ในสัดส่วนที่เท่ากัน ผู้ให้สัมภาษณ์ต้องการทราบการข้อมูลข่าวสารของโครงการจากท าจดหมาย/เอกสารแจ้งต่อประชาชน
โดยตรง ร้อยละ 40.0 รองลงมาแจ้งข้อมูลผ่านทางก านัน/ผู้ใหญ่บ้าน/ผู้น าชุมชน ร้อยละ 23.3 และจัดประชุมช้ีแจงข้อมูล
ข่าวสาร ร้อยละ 16.7 จากการสอบถามผู้ให้สัมภาษณ์เกี่ยวกับการจัดประชุมหมู่บ้าน มีการจัดประชุมหมู่บ้าน ร้อยละ 100.0 
โดยมีความถี่ในการจัดประชุม เดือนละครั้ง ร้อยละ 60.9และนานๆครั้ง ร้อยละ 39.1  

5)  ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึน้ต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง   

ผู้ให้สัมภาษณร์ะบุว่าผลกระทบจากการด าเนินการก่อสร้างโครงการที่มีผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมชุมชนของท่านผู้ให้
สัมภาษณ์ทั้งหมดระบุว่า ไม่ได้รับผลกระทบ ร้อยละ 100.0 ซึ่งระดบัผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-3 
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ตารางที่ 3-3 ปัญหาผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมจากการด าเนินโครงการ (ร้อยละ) N= 23           

ล าดับ ประเด็นปญัหา 
ไม่ได้รับ

ผลกระทบ 
ได้รับ

ผลกระทบ 

ร้อยละของระดบัผลกระทบ 
ที่ได้รับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

2 เขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

3 กลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

5 น้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

6 ความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

7 การจราจรคับค่ัง 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

8 การระบายน้ า 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

9 ความไม่สะดวก/อบุัติเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

10 ความปลอดภยัในชีวิตและทรัพย์สินจากการ
ที่มีแรงงานต่างถิ่นเข้ามาอยู่ในพื้นทีโ่ครงการ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าปัจจุบันครัวเรือนของท่านเคยร้องเรียนเกี่ยวกับปัญหาต่างๆ ของโครงการในระยะก่อสร้าง 

ระบุว่าไม่เคย ร้อยละ 100.0 

6)  ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนพบว่าผู้สัมภาษณ์ระบุว่าโครงการฯ จะมีผลเสีย/ผลกระทบต่อชุมชน 
ไม่มีผลเสีย ร้อยละ 54.2 รองลงมาคือฝุ่นละออง/เสียงดัง/แรงสั่นสะเทือนในพื้นท่ีก่อสร้าง ร้อยละ 33.3 และการสูญเสียที่ดิน
ท ากินท่ีอยู่ในเขตพื้นท่ีก่อสร้างโครงการ ร้อยละ12.5 เมือเทียบผลทางบวก/ประโยชน์ที่จะได้รับกับผลทางลบของโครงการทาง
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ผลกระทบด้านบวกมากกว่าด้านลบ ร้อยละ 47.8 รองลงมาคือไม่แน่ใจ ร้อยละ 34.8 และผลกระทบด้าน
บวกและลบพอๆกัน ร้อยละ 13.0 ซึ่งได้รับควาคิดเห็นเรื่องข้อห่วงกังวล เกี่ยวกับปัญหาจากการด าเนินงานของโครงการ  
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มี ร้อยละ 69.6 และมีข้อห่วงกังวล ร้อยละ 30.4 โดยมีข้อห่วงกังวลในเรื่อง การจราจรติดขัด ,ขยะที่
เพิ่มขึ้น ร้อยละ 20.8 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน รองลงมาคือเรื่องเสียงรบกวน ,ฝุ่นละออง/อากาศเสีย ,น้ าเสีย ร้อยละ 20.8 ในสัดส่วน
ที่เท่ากัน และเรื่องความปลอดภัย ร้อยละ 8.3 ตามล าดับ  

ความเช่ือมั่นต่อระบบการจัดการด้านสิ่งแวดล้อมและมาตรการก ากับดูแลระบบสิ่งแวดล้อมของการรถไฟแห่ง
ประเทศไทย (รฟท.) ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่แสดงความคิดเห็น ร้อยละ 56.5 รองลงมาคือมั่นใจ ร้อยละ 43.5 เหตุผลที่มั่นใจ
มั่นใจเพราะ ไม่ระบุ ร้อยละ 50.0 รองลงมามันใจเพราะมีมาตรการที่เคร่งครัดอยู่แล้ว  ,มั่นใจเพราะเป็นโครงการใหญ่น่าจะ
จัดการได้ดี ร้อยละ 20.0 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน และยังไม่ได้รับผลกระทบ ร้อยละ 10.0 เมื่อพิจารณาปัจจัยต่างผู้ให้สัมภาษณ์เห็น
ด้วยกับการก่อสร้างโครงการ ร้อยละ 65.2 รองลงมาคือไม่มีความคิดเห็น ร้อยละ 26.1 และไม่เห็นด้วย ,ไม่แน่ใจ ร้อยละ 4.3 
ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน 

7)  ข้อเสนอแนะอื่นๆเกี่ยวกบัโครงการ 

ขอเสนอแนะอื่นๆเกีย่วกับโครงการผู้ให้สมัภาษณ์ระบุว่า ไมม่ีขอเสนอแนะ ร้อยละ 100.0 
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3.2 ผลการศึกษาการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นของประชาชน 

บริษัทที่ปรึกษาด าเนินการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ -สังคม และความคิดเห็นของประชาชนในระยะ 140 เมตร 
จากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ จ านวน 361 ตัวอย่าง ซึ่งผลการส ารวจสรุปได้ดังนี้  

(1)  ข้อมลูทั่วไปของผู้ให้สัมภาษณ์ 

การส ารวจความคิดเห็นของของผู้น าชุมชน พบว่า ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง ร้อยละ 58.2 และเพศชาย ร้อยละ 41.8 
ส่วนใหญ่มีช่วงอายุ 51 - 60 ปี ร้อยละ 38.2 รองลงมาช่วงอายุ 41-50 ปี ร้อยละ 29.1 และมีอายุมากกว่า 60 ปี ร้อยละ 11.6 
ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์มีสถานภาพในครัวเรือนเป็นเจ้าบ้าน ร้อยละ 64.5 รองลงมาเป็นคู่สมรส ร้อยละ 30.5 และเป็นบิดา/
มารดา ร้อยละ 3.3 ตามล าดับ ซึ่งผู้ในสัมภาษณ์ส่วนใหญ่มีสถานภาพสมรส ร้อยละ 83.7 รองลงมามีสถานภาพโสด  
ร้อยละ 11.6 และมีสถานภาพหย่าร้าง ร้อยละ 3.9 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์จบการศึกษาสูงสุดในระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย 
/ ปวช. ร้อยละ 28.3 รองลงมาจบการศึกษาระดับมัธยมศึกษาตอนต้น ร้อยละ 22.7 และมีการศึกษาประกาศนียบัตรวิชาชีพ 
ขั้นสูง/อนุปริญญา ร้อยละ 19.4 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดนับถือศาสนาพุทธ ร้อยละ 98.1 รองลงมานับถือศาสนาครสิต์ 
ร้อยละ 1.7 และนับถือศาสนาอิสลาม ร้อยละ 0.3 

ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดมีภูมิล าเนาเป็นคนอยู่ที่นี้ตั้งแต่ก าเนิดร้อยละ 83.7 รองลงมาย้ายมาจากท่ีอื่น ร้อยละ 16.3 
ซึ่งระยะเวลาที่ย้ายมา 1-5 ปี ร้อยละ 23.7 รองลงมาระยะเวลาที่ย้ายมา 16-20 ปี ร้อยละ 22.0 และย้ายมาระยะเวลา 6-10 ปี 
,ย้ายมา มากกว่า 20 ปี ร้อยละ 20.3 ในสัดส่วนที่เท่ากัน  เป็นการย้ายมาจากภาคเหนือ ร้อยละ 37.3 รองลงมาย้ายมาจาก 
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ร้อยละ 32.3 และย้ายมาจากกลาง ร้อยละ 18.6  เป็นการย้ายมาเพื่อมาท างาน ร้อยละ 54.2 
รองลงมาย้ายมาเพื่อแต่งงานกับคนที่น้ี ร้อยละ 37.3 และย้ายมาเพื่อมาหาที่อยู่อาศัยใหม่ ร้อยละ 5.1 ตามล าดับ   

 (2)  ข้อมูลทั่วไปของครัวเรือน 

ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ระบุว่าจ านวนสมาชิกในครอบครัว มีจ านวน 4-6 คน ร้อยละ 58.4 รองลงมามีจ านวนสมาชิก 
1-3 คน ร้อยละ 33.8 และมีจ านวนสมาชิก 7-10 คน ร้อยละ 7.5 ตามล าดับซึ่งมีสมาชิกเป็นเพศชาย 1 คน ร้อยละ 44.3 รองลงมามีสมาชิก
เป็นพศชาย 2 คน ร้อยละ 25.8 และมีสมาชิกเป็นเพศชาย 3 คน ร้อยละ 19.9  ซึ่งมีสมาชิกเป็นเพศหญิง 2 คน ร้อยละ 37.4 รองลงมา 
มีสมาชิกเป็นเพศหญิง 3 คน ร้อยละ 30.7 และมีสมาชิกเป็นเพศหญิง 4 คน ร้อยละ 19.1 ตามล าดับ  

ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีสมาชิกในครัวเรือนที่มีรายได้ 2 คน ร้อยละ 58.4 รองลงมาผู้ที่มีรายได้ 3 คน ร้อยละ 21.3 
และผู้ที่มีรายได้ 4 คน ร้อยละ 13.3 เมื่อถามต่อไปว่าผู้ที่ไม่มีรายได้ในครัวเรือนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีคนที่ไม่มีรายได้ 1 คน ร้อยละ 
45.7 รองลงมาระบุว่า 3 คน ร้อยละ 34.1 และมีผู้ที่ไม่มีรายได้ 2 คน ร้อยละ 11.1 ตามล าดับ ซึ่งมีการประกอบอาชีพหลักของ
ครัวเรือนคือ ทั่วไป ร้อยละ 34.1 รองลงมาประกอบอาชีพเกษตรกรรมร้อยละ 24.1 และประกอบอาชีพค้าขาย ร้อยละ 18.8 
ตามล าดับ ทั้งนี้ครัวเรือนของผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ประกอบอาชีพเสริมเป็นการเลี้ยงสัตว์ ร้อยละ 37.5 รองลงมาประกอบอาชีพ
เสริมเป็นการค้าขาย ร้อยละ 25.0 และรับจ้างทั่วไป ร้อยละ 18.8  ครัวเรือนมีรายได้ต่อเดือนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีรายได้ 20,001 
-30,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 40.7 รองลงมามีรายได้ 30,001-40,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 24.1 และมีรายได้ 10,001-20,000 
บาทต่อเดือน ร้อยละ 17.5 ตามล าดับซึ่งถามผู้ให้สัมภาษณ์ต่อถึงรายจ่ายต่อเดือนในครัวเรือน ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า มีรายจ่าย 
20,001 - 30,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 41.0 รองลงมามีรายจ่าย 30,001 - 40,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 25.8 และมีรายจ่ายต่อ
เดือน 10,001 - 20,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 17.2 ตามล าดับ ลักษณะรายได้ของครัวเรือนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า เป็นรายได้ที่
แน่นอน ร้อยละ 81.7 และเป็นรายได้ที่ไม่แน่นอน ร้อยละ 18.3 ส่วนภาวะการเงินปัจจุบันของคนในชุมชน เพียงพอมีเหลือเก็บออม 
ร้อยละ 71.2 รองลงมาคือเพียงพอแต่ไม่เหลือเงินเก็บ ร้อยละ 19.7 และไม่เพียงพอแต่ไม่มีหนี้สิน ร้อยละ 4.7 ส่วนนของสภาวะ
หนี้สินระบุว่า ไม่มีหนี้สิน ร้อยละ 91.4 และมีหนี้สิน ร้อยละ 8.6 ตามล าดับ ซึ่งระบุว่าเป็นหนี้ ธกส. ร้อยละ 35.5 รองลงมาเป็นหนี้ 
สหกรณ์ ร้อยละ 29.0 และเป็นหนี้กองทุนหมู่บ้าน ร้อยละ 22.6 การออมเงินของครัวเรือน ระบุว่ามีการออมเงิน ร้อยละ 78.4 
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และมีการออมเงิน ร้อยละ 21.6 ซึ่งการออมเงินลักษณะการออกผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าเป็นการฝากธนาคาร ร้อยละ 62.6 รองลงมา
เป็นการออมโดยการท าประกันชีวิต ร้อยละ 16.6 และการออมแบบการฝากสหกรณ์ ร้อยละ 15.0โดยมีวัตถุประสงค์ของการออม
คือ ไว้ใช้ในอนาคต ร้อยละ 69.0 รองลงมาคือไว้ใช้ในยามเจ็บป่วย ร้อยละ 21.3 และออมไวเ้พื่อใช้จ่ายเพื่อการศึกษาของบุตรหลาน 
ร้อยละ 8.0 ตามล าดับ 

(3)  ข้อมลูด้านสภาพแวดล้อมและสาธารณูปโภค 

ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าสาธารณูปโภคในชุมชนปัจจุบันพึงพอใจในระดับดีมาก อันดับแรก คือ ในสวนสาธารณะ/
พักผ่อนหย่อนใจ ร้อยละ 10.8 รองลงมาพึงพอใจการบริการของสถานพยาบาลในชุมชน ร้อยละ 9.1 และพึงพอใจในระบบการศึกษา 
ในชุมชน ร้อยละ7.8 ซึ่งระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-4 
 
ตารางที่ 3-4 ข้อมูลด้านสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ท่ีครัวเรือนได้รับในปัจจุบัน(ร้อยละ) N = 361 

ล าดับ ผลดี 
ความพึงพอใจต่อระบบโครงสรา้งพื้นฐานในปัจจุบัน 

ไม่ดีอยา่งยิ่ง ไม่ด ี ปานกลาง ดี ดีมาก 

1 การคมนาคม 0.0 6.6 49.6 41.6 2.2 

2 ระบบไฟฟ้า 0.0 5.5 43.2 51.0 0.3 

3 ระบบประปา 0.0 6.6 51.5 41.8 0.0 

4 ระบบโทรศัพท ์ 0.0 7.5 51.0 34.1 7.5 

5 การบรกิารเก็บ/จัดการขยะในชมุ 0.0 13.6 44.3 39.3 2.8 

6 การบรกิารของสถานพยาบาลในชุมชน 0.0 46.8 21.6 22.4 9.1 

7 ระบบการศึกษาในชุมชน 0.0 0.0 65.7 26.6 7.8 

8 สวนสาธารณะ/พกัผอ่นหยอ่นใจ 0.0 4.2 27.1 57.9 10.8 

9 อื่น  ๆ(โปรดระบุ) 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
จากการสอบถามเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงของสภาพแวดล้อมในปัจจุบันผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มีก าร

เปลี่ยนแปลง ร้อยละ 96.4 และมีการเปลี่ยนแปลง ร้อยละ 3.6 ซึ่งมีระดับในการเปลี่ยนแปลงอยู่ที่ระดับ มาก ร้อยละ 61.5 
และมีการเปลี่ยนแปลงในระดับปานกลาง ร้อยละ 38.5 ซึ่งสาเหตุการเปลี่ยนแปลงมาจาก มีสิ่งปลูกสร้างเพิ่มขึ้น ร้อยละ 61.5 
และมีความเจริญขึ้น ร้อยละ 38.5 

จากการสอบถามเกี่ยวกับปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีปัญหาในระดับน้อย ร้อยละ 100.0 
ซึ่งระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-2 
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ตารางที่ 3-5 ปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชน (ร้อยละ) N = 361 

ล าดับ ประเด็นปญัหา 
ร้อยละของระดบัผลกระทบที่ไดร้ับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ปัญหาฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 

2 ปัญหาเขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 

3 ปัญหากลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 

5 ปัญหาน้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 

6 ปัญหาความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 

7 ปัญหาการจราจรคับค่ัง/การจราจรติดขดั 100.0 0.0 0.0 

8 ปัญหาการระบายน้ า/ปัญหาน้ าท่วมขัง 100.0 0.0 0.0 

9 ปัญหาความไม่สะดวก ไม่ปลอดภัย อุบตัิเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 

10 ปัญหาความปลอดภยัในชีวิตและทรัพยส์ินจากการที่มีแรงงาน 
ต่างถิ่นเข้ามาอยู่ในพื้นที่โครงการ 

100.0 0.0 0.0 

 
ข้อมูลเกี่ยวกับ แหล่งน้ าที่ใช้ในการบริโภค (น้ าดื่ม) ของครัวเรือน พบว่าบริโภคดื่มน้ าโดยซื้อน้ าดื่ม (ขวด/ถัง)  

ร้อยละ 96.1 รองลงมาบริโภคน้ าฝน ร้อยละ 3.9 ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี 
ร้อยละ 100.0 ส่วนแหล่งน้ าท่ีใช้ส าหรับอุปโภค (น้ าใช้) พบว่าครัวเรือนกลุ่มตัวอย่างใช้น้ าประปา ร้อยละ 81.4 รองลงมาใช้น้ า
บ่อตื้น ร้อยละ 15.5 ตามล าดับ ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี ร้อยละ 100.0  
แหล่งน้ าเพื่อการเกษตร ของครัวเรือน พบว่าส่วนใหญ่ใช้น้ าคลองชลประทาน ร้อยละ 42.5 รองลงมาใช้น้ าบ่อตื้น ร้อยละ 31.0 
และใช้น้ าจากแหล่งน้ าธรรมชาติ ร้อยละ26.4 ตามล าดับ ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอ
ตลอดปี ร้อยละ 80.5 และระบุว่าขาดแคลนน้ าบางครั้ง ร้อยละ 19.5 

จากการสอบถามเกี่ยวกับการเจ็บป่วยของสมาชิกในครัวเรือนในปีที่ผ่านมา พบว่าสมาชิกในครอบครัวเคยมี
อาการเจ็บป่วย ร้อยละ 90.0 และไม่เคยมีอาการเจ็บป่วย ร้อยละ 10.0 และโรคที่เจ็บป่วยมากที่สุด คือ ไอมีเสมหะ ร้อยละ 
16.1 รองลงมาวิงเวียนศีรษะ ร้อยละ 15.7 และภูมิแพ้ ร้อยละ 11.5 โดยส่วนใหญ่มีการเข้ารับการรักษาพยาบาลที่โรงพยาบาล
ของรัฐ ร้อยละ 53.0 รองลงมาซื้อยามาทานเอง ร้อยละ 20.0 และเข้ารับการรักษาพยาบาลที่คลินิก/โรงพยาบาลเอกชน 
ร้อยละ 16.4 ตามล าดับ  

การจัดการน้ าเสียของครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างใช้วิธีการระบายลงท่อระบายน้ าเทศบาล ร้อยละ 54.0 รองลง
คือระบายลงดินหรือที่โล่งข้างบ้าน ร้อยละ 36.3 และทิ้งลงคลอง/แหล่งน้ าธรรมชาติโดยตรง ร้อยละ 7.2 ตามล าดับ ส่วนการก าจัด
ขยะในครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ทิ้งขยะลงถังขยะเพื่อให้รถเก็บขยะของเทศบาลหรืออบต.มาเก็บ  ร้อยละ 92.0 
และกองแล้วเผา ร้อยละ 7.8 

ส่วนปัญหาด้านสุขภาพอนามัยในชุมชน ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปัญหาด้านสังคมผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มีปัญหา 
ร้อยละ 79.8 และมีปัญหายาเสพติด ร้อยละ 17.2 ด้านความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินของในชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าปลอดภัย
มาก ร้อยละ 52.4 รองลงมาปลอดภัยพอสมควร ร้อยละ 46.8 และไม่ปลอดภัย 0.8 ตามล าดับ ส่วนความคิดเห็นต่อสภาพโดยรวมของ
ชุมชนในปัจจุบัน ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าพอใจมาก ร้อยละ 56.5 รองลงมาเฉยๆมีสภาพโดยรวมของชุมชน ร้อยละ 29.4 และพอใจพอสมควร 
ร้อยละ 14.1 ความสัมพันธ์ของคนในชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า มีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอย่างเหนียวแน่น ร้อยละ 80.3 รองลงมา 
มีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอย่างปานกลาง ร้อยละ 18.6 และต่างคนต่างอยู่ ร้อยละ 1.1 ด้านสภาพแวดล้อมในปัจจุบันที่ควรได้รับ 
การปรับปรุงทางผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ควรปรับปรุงซ่อมแซมถนน/ลาดยาง ร้อยละ 28.2 รองลงมาคือการป้องกันมลพิษทางอากาศและ 
ขยายพื้นที่จัดเก็บขยะให้เข้าถงึชุมชน ร้อยละ 17.6 ในสัดส่วนที่เท่ากัน และแก้ไขปัญหาฝุ่น ร้อยละ 10.8 ตามล าดับ 
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(4) การรับทราบข้อมูลข่าวสารของโครงการในระยะก่อสร้าง 

การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนในชุมชน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ทราบและรู้จกัโครงการก่อสร้างทาง
รถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 1 ช่วงเด่นชัย-งาว ของการรถไฟแห่งประเทศไทย ร้อยละ 94.2 
และไม่ทราบ/ไม่เคยรับรู ้ร้อยละ 94.2 ซึ่งได้ทราบข้อมูลจากเพื่อนบ้านเล่าให้ฟัง/ทราบด้วยตวัเอง ร้อยละ 28.5 รองลงมาทราบ
จากสื่อออนไลน์ อาทิ Facebook Line ร้อยละ 25.1 และผู้น าชุมชน  ร้อยละ 19.0 ผู้ให้สัมภาษณ์ต้องการทราบการข้อมูล
ข่าวสารของโครงการจากท าจดหมาย/เอกสารแจ้งต่อประชาชนโดยตรง ร้อยละ 32.9 รองลงมาจัดประชุมชี้แจงข้อมูลข่าวสาร 
ร้อยละ 26.9  และแจ้งข้อมูลผ่านทางก านัน/ผู้ใหญ่บ้าน/ผู้น าชุมชน ร้อยละ 22.0  

5)  ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึ้นต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง   

ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าผลกระทบจากการด าเนินการก่อสร้างโครงการที่มีผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมชุมชนของท่านผู้ให้
สัมภาษณท์ั้งหมดระบุว่า ไม่ได้รับผลกระทบ ร้อยละ 100.0 ซึ่งระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-3 

ตารางที่ 3-3 ปัญหาผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมจากการด าเนินโครงการ (ร้อยละ) N= 23           

ล าดับ ประเด็นปญัหา 
ไม่ได้รับ

ผลกระทบ 
ได้รับ

ผลกระทบ 

ร้อยละของระดบัผลกระทบ 
ที่ได้รับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

2 เขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

3 กลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

5 น้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

6 ความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

7 การจราจรคับค่ัง 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

8 การระบายน้ า 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

9 ความไม่สะดวก/อบุัติเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

10 ความปลอดภยัในชีวิตและทรัพย์สินจากการ
ที่มีแรงงานต่างถิ่นเข้ามาอยู่ในพื้นทีโ่ครงการ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
ผู้ให้สัมภาษณร์ะบุว่าปจัจุบันครัวเรือนของท่านเคยร้องเรียนเกี่ยวกับปัญหาต่างๆ ของโครงการในระยะก่อสร้าง ระบุ

ว่าไม่เคย ร้อยละ 100.0 
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6)  ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนพบว่าผู้สัมภาษณ์ระบุว่าโครงการฯ จะมีผลเสีย/ผลกระทบต่อชุมชน 
ไม่มีผลเสีย ร้อยละ 70.9 รองลงมาคือฝุ่นละออง/เสียงดัง/แรงสั่นสะเทือนในพื้นท่ีก่อสร้าง ร้อยละ 20.6 และการสูญเสียที่ดิน
ท ากินที่อยู่ในเขตพื้นที่ก่อสร้างโครงการ ร้อยละ7.2 เมือเทียบผลทางบวก/ประโยชน์ที่จะได้รับกับผลทางลบของโครงการทาง
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ผลกระทบด้านบวกมากกว่าด้านลบ ร้อยละ 59.8 รองลงมาคือไม่แน่ใจ ร้อยละ 25.2 และผลกระทบด้าน
บวกและลบพอๆกัน ร้อยละ 14.1 ซึ่งได้รับควาคิดเห็นเรื่องข้อห่วงกังวล เกี่ยวกับปัญหาจากการด าเนินงานของโครงการ 
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มี ร้อยละ 72.6 และมีข้อห่วงกังวล ร้อยละ 27.4 โดยมีข้อห่วงกังวลในเรื่อง ฝุ่นละออง/อากาศเสีย 
ร้อยละ 26.0 รองลงมาคือเรื่องเสียงรบกวน ร้อยละ 16.7 และการจราจรติดขัด ร้อยละ 15.0 ตามล าดับ  

ความเช่ือมั่นต่อระบบการจัดการด้านสิ่งแวดล้อมและมาตรการก ากับดูแลระบบสิ่งแวดล้อมของการรถไฟ  
แห่งประเทศไทย (รฟท.) ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามั่นใจ ร้อยละ 53.9 รองลงมาคือไม่แสดงความคิดเห็น ร้อยละ 53.9 เหตุผลที่
มั่นใจมั่นใจเพราะ ไม่ระบุ ร้อยละ 62.0 รองลงมามันใจเพราะมีมาตรการที่เคร่งครัดอยู่แล้ว ร้อยละ 17.4 และเป็นโครงการ
ใหญ่น่าจะจัดการได้ดี ร้อยละ 15.2 เมื่อพิจารณาปัจจัยต่างผู้ให้สัมภาษณ์เห็นด้วยกับการก่อสร้างโครงการ ร้อยละ 78.1 
รองลงมาคือไม่มีความคิดเห็น ร้อยละ 17.2 และไม่แน่ใจ ร้อยละ 3.9 9 ตามล าดับ 

7)  ข้อเสนอแนะอื่นๆเกี่ยวกบัโครงการ 

ขอเสนอแนะอื่นๆเกี่ยวกับโครงการผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่ระบุขอเสนอแนะ ร้อยละ 91.4 รองลงมาไม่มีข้อเสนอแนะ 
ร้อยละ 4.7 และอยากให้มีการประชาสัมพันธ์ให้มากกว่านี้ ร้อยละ 2.2 
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รายงานสรุปผลการส ารวจความคิดเห็นของประชาชนต่อ 
โครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 2 ช่วงงาว-เชียงราย 

การรถไฟแห่งประเทศไทย 

การติดตามตรวจสอบผลกระทบด้านเศรษฐกิจ-สงัคม และความคิดเห็นของประชาชน โครงการก่อสร้างทางรถไฟสาย
เด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 2 ช่วงงาว-เชียงราย ของการรถไฟแห่งประเทศไทย ตามแผนการติดตาม
ตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดล้อม ระยะก่อสร้าง มีวัตถุประสงค์เพื่อให้กลุ่มเป้าหมาย ได้แสดงความคิดเห็นที่เป็นประโยชน์ 
อันจะน าไปสู่แนวทางการแก้ไขปัญหา หรือการปรับปรุงมาตรการป้องกัน และแก้ไขผลกระทบในด้านต่าง ๆ ซึ่งจะเป็น
ประโยชน์ส าหรับการวิเคราะห์มุมมอง ทัศนคติ พร้อมท้ังแนวทางการแก้ไขส าหรับการด าเนินงานของโครงการฯ โดยมีวิธีการใน
การติดตามตรวจสอบผลกระทบด้านเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็น ด้วยการส ารวจข้อมูลและทัศนคติ โดยใช้แบบสอบถาม
กับกลุ่มเป้าหมายที่เป็นประชาชนในบริเวณพื้นที่ใกล้เคียงโครงการฯ ซึ่งได้ด าเนินการระหว่างวันที ่17-18 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 

1. วัตถุประสงค์ของการศึกษา 

ในการศึกษาสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นของประชาชนต่อการด าเนินโครงการ มีวัตถุประสงค์หลัก 
ของการศึกษา ดังนี ้

1. เพื่อศึกษาสภาพเศรษฐกิจ-สังคม การประกอบอาชีพ สุขภาพอนามัย สาธารณูปโภค/สาธารณูปการ และสภาพ
ความเป็นอยู่ของชุมชนในพื้นที่ศึกษา 

2. เพื่อศึกษาการรับรู้ข้อมูลข่าวสารของโครงการ และปัญหาเกี่ยวกับสภาพแวดล้อม และสังคมในปัจจุบันที่ส่งผลต่อ
การด าเนินชีวิตของประชาชนในชุมชน 

3. เพือ่รับฟังความคิดเห็นต่างๆต่อการด าเนินการที่ผ่านมาของโครงการร่วมกับชุมชน พร้อมท้ังรับฟังความคิดเห็น 
และความพึงพอใจต่อการด าเนินงานในด้านต่างๆของโครงการ 

4. เพื่อน าข้อมูลการส ารวจความคิดเห็นประกอบการน าเสนอไว้ในรายงานผลการปฏิบัติตามมาตรการด้าน
สิ่งแวดล้อมของโครงการ ต่อส านักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมรวมทั้งรวบรวมข้อมูลที่ได้ส าหรับ
การใช้ในการประกอบการด าเนินกิจกรรมด้านต่างๆของโครงการต่อไป 

2. ขอบเขตและวิธีการศึกษา 

2.1 ขอบเขตการศึกษา 

การติดตามตรวจสอบผลกระทบด้านเศรษฐกิจ-สังคม ได้ด าเนินการส ารวจความคิดเห็นของประชาชน ที่อยู่ในระยะ 
140 เมตรจากท่ีตั้งโครงการ  

2.2 วิธีการศึกษา 

(1) การก าหนดจ านวนตัวอย่างและการสุ่มตัวอย่าง 
กลุ่มเป้าหมายตามที่ระบุไว้ในมาตรการตดิตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดล้อมโครงการก่อสร้างทางรถไฟ

สายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 2 ช่วงงาว-เชียงราย มีดังนี ้
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1) กลุ่มผู้น าชุมชน  

การส ารวจความคิดเห็นผู้น าชุมชนใช้การเลือกตัวอย่างแบบเจาะจง (Purposive Sampling) ซึ่งก าหนด
เป็นผู้น าชุมชนที่มีบทบาทหน้าที่ทางสังคม และได้รับการยอมรับจากชุมชน ประกอบด้วย ผู้ใหญ่บ้าน ผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน สมาชิก
สภาเทศบาล กลุ่มอาสาสมัครสาธารณสุขประจ าหมู่บ้าน(อสม.) และคณะกรรมการชุมชน ที่อยู่ในพ้ืนท่ีศึกษา จ านวน 13 ชุมชน 

2) กลุ่มครัวเรือน  

การส ารวจความคิดเห็นของกลุ่มครัวเรือนจะท าการเก็บตัวอย่างประชาชนที่อยู่ในระยะ  140 เมตร 
จากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ ตามมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดล้อม ซึ่งได้ก าหนดจ านวนตัวอย่างดังตารางที่ 2-1 

ตารางที่ 2-1 จ านวนกลุ่มตัวอย่างส ารวจแบบสอบถามที่ท าการศึกษารอบพ้ืนทีโ่ครงการฯ 
จังหวัด อ าเภอ ต าบล หมู่บ้าน จ านวนครัวเรือน  จ านวนตัวอย่าง 

ล าปาง 
 

งาว 
 

แม่ตีบ บ้านดอกค าใต้ 2 1 

ปงเตา 
 

บ้านปันเหนือ 273 30 

บ้านพร้าว 163 18 

บ้านร้อง บ้านห้วยหยวก 60 7 

พะเยา 
 

สูงเม่น 
 
 
 
 

ทบ.แม่กา 

บ้านนาไร่เดี่ยว 95 11 

บ้านแม่กาห้วยเคียน 197 22 

บ้านแม่กาไร่ 89 10 

จ าป่าหวาย 

บ้านสันดอนงาม 112 13 

บ้านเชียงทอง 92 11 

บ้านดอกบวั 12 2 

ภูกามยาว 
ดงเจน บ้านกวา้นสันติสุข 63 7 

ห้วยแก้ว บ้านหนองลาว 79 9 

เชียงราย เทิง เชียงเค่ียน บ้านใหม่สันชุม 225 25 

3 จังหวดั 4 อ าเภอ 8 ต าบล 13 ชมุชน/หมู่บา้น 1,462 166 

  
ทั้งนี้ด าเนินการสอบถามทัศนคติของตัวแทนครัวเรือนท่ีเกี่ยวข้องโดยรอบพื้นที่โครงการในระยะ 140 เมตร

จากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ ในการเก็บข้อมูลประชาชนนั้นจะเลือกตัวอย่างโดยใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างแบบง่าย (Simple 
Random Sampling) และการเลือกตัวอย่างแบบไม่แทนท่ี (Sampling without Replacement) หมายถึง ตัวอย่างท่ีถูกเลือก
ไปแล้วจะไม่มีโอกาสถูกเลือกซ้ าอีกท้ังนี้เจ้าหน้าท่ีผู้สมัภาษณ์ได้ผา่นกระบวนการฝกึอบรม เพื่อให้เกิดความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกบั
รายละเอียดโครงการ 
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(2) วิธีการเก็บตัวอย่าง 

 วิธีการในการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม 

บริษัทที่ปรึกษาด าเนินการเก็บข้อมูลภาคสนาม ในช่วงวันที่ 17-18 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 
ด าเนินการโดยเจ้าหน้าท่ีสัมภาษณ์ ที่ผ่านการฝึกอบรมให้รับทราบและเข้าใจในเรื่องต่าง ๆ เหล่านี้ 

- ความเป็นมาและวตัถุประสงค์ของโครงการ 
- ความรู้ความเข้าใจในรายละเอียดโครงการ 
- วัตถุประสงค์ของการถามค าถามในแต่ละข้อ และขอบเขตของค าตอบท่ีตรงประเด็น 
- วิธีการแนะน าตัว วิธีการสร้างความเป็นกันเอง 
- วิธีการน าเข้าสูเ่รื่องที่จะสัมภาษณ ์วิธีการซักถามเพิ่มเติม 
- วิธีการจดบันทึกค าตอบ หรือค าใหส้ัมภาษณ ์
- วิธีการตรวจสอบความถูกต้องหรือสอดคล้องของค าตอบท่ีได้รับ เป็นต้น  

 เคร่ืองมือท่ีใช้ในการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม 

การศึกษาครั้งนี้เป็นการวิจัยเชิงส ารวจ (Survey Research) โดยใช้แบบสอบถาม (Questionnaires) 
ประกอบการสัมภาษณ์ ในการเก็บรวบรวมข้อมูลจากประชากรกลุ่มตัวอย่าง โดยมีโครงสร้างของแบบสอบถามครอบคลุม 
ประเด็นหลักๆ ดังนี้   

1) แบบสอบถามความคิดเห็นของผู้น าชุมชน 
-   ส่วนท่ี 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้สัมภาษณ์ 
- ส่วนท่ี 2 ข้อมูลชุมชน การตั้งถ่ินฐาน และความสัมพันธ์และการเข้าร่วมกิจกรรมในชุมชน 
- ส่วนท่ี 3 ข้อมูลสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ของครัวเรือน 
- ส่วนท่ี 4 การรับทราบข้อมูล/ข่าวสารของโครงการในระยะก่อสร้าง 
- ส่วนท่ี 5 ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึ้นต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง 
-   สว่นท่ี 6 ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 -   ส่วนท่ี 7 ความคิดเห็น/ข้อเสนอแนะที่มีต่อการพัฒนาโครงการ 
 

2) แบบสอบถามความคิดเห็นของประชาชน 
-   ส่วนท่ี 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้สัมภาษณ์ 
- ส่วนท่ี 2 ข้อมูลทั่วไปของครัวเรือน 
- ส่วนท่ี 3 ข้อมูลสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ของครัวเรือน 
- ส่วนท่ี 4 การรับทราบข้อมูล/ข่าวสารของโครงการในระยะก่อสร้าง 
- ส่วนท่ี 5 ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึ้นต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง 
-   ส่วนท่ี 6 ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 -   ส่วนท่ี 7 ความคิดเห็น/ข้อเสนอแนะที่มีต่อการพัฒนาโครงการ 
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(3) การวิเคราะห์ข้อมูล 

ข้อมูลที่ได้จากการสัมภาษณ์โดยใช้แบบสอบถาม (รูปแสดงการสัมภาษณ์แสดงดังรูปที่ 2-1) บริษัทที่
ปรึกษา น าข้อมูลมาจัดระเบียบหรือจัดกลุ่มข้อมูลที่ได้จากแบบสอบถาม แล้วไปวิเคราะห์ประมวลผลโดยใช้โปรแกรมส าเร็จรูป 
ในการวิเคราะห์ข้อมูลจากแบบสอบถาม ข้อมูลเกี่ยวกับลักษณะของประชากรกลุ่มตัวอย่างสถิติที่ใช้คือ สถิติเชิงพรรณนา 
(Descriptive Statistics) ได้แก่ อัตราส่วนร้อยละ (Percentage) โดยน าเสนอในรูปแบบตารางแสดงความถี่และร้อยละ 

 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  
 
 
 
  

 
ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

รูปที่ 2-1 ประมวลภาพกิจกรรมการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม  
และความคิดเห็นของประชาชนในพื้นที่ศึกษาระหว่างวันที่ 17-18 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 
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ครัวเรือน 

 
ครัวเรือน 

 
ครัวเรือน 

 
ครัวเรือน 

 
ครัวเรือน 

รูปที่ 2-1(ต่อ) ประมวลภาพกิจกรรมการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม  
และความคิดเห็นของประชาชนในพื้นที่ศึกษาระหว่างวันที่ วันที่ 17-18 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 
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3.  ผลการส ารวจสภาพเศรษฐกิจและสังคม 

3.1 ผลการศึกษาการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นของผู้น าชมุชน 

บริษัทที่ปรึกษาด าเนินการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ -สังคม และความคิดเห็นของผู้น าชุมชนในระยะ 140 เมตร 
จากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ จ านวน 13 ตัวอย่าง ซึ่งผลการส ารวจสรุปได้ดังนี้  

(1)  ข้อมลูทั่วไปของผู้ให้สัมภาษณ์ 

การส ารวจความคิดเห็นของของผู้น าชุมชน พบว่า ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง ร้อยละ 61.5  และเพศชาย ร้อยละ 
38.5 ส่วนใหญ่มีช่วงอายุ 51 - 60 ปี ร้อยละ 46.2 รองลงมาช่วงอายุ 41-50 ปี ร้อยละ 38.5 และช่วงอายุ 31-40 ปี ร้อยละ 
15.4 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์ด ารงต าแหน่งในชุมชน เป็นผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน ร้อยละ 38.5 รองลงมาด ารงต าแหน่งเป็น
ผู้ใหญ่บ้าน ร้อยละ 30.8 และด ารงต าแหน่งกรรมการหมู่บ้าน ร้อยละ 23.1 ตามล าดับ ซึ่งผู้ในสัมภาษณ์ส่วนใหญ่มีสถานภาพ
สมรส ร้อยละ 84.6 รองลงมามีสถานภาพโสด และหย่า ร้อยละ 7.7 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์จบการศึกษา
สูงสุดในระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย / ปวช. และประกาศนียบัตรวิชาชีพขั้นสูง/อนุปริญญา ร้อยละ 30.8 ในสัดส่วนที่เท่ากัน
รองลงมามีการศึกษาระดับประถมศึกษา ร้อยละ 23.1 และมีการศึกษาในระดับปริญญาตรี ร้อยละ 15.4 ตามล าดับ 
ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดนับถือศาสนาพุทธ ร้อยละ 100.0 ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดมีภูมิล าเนาเป็นคนอยู่ที่นี่ตั้งแต่ก าเนิด 
ร้อยละ 100.0  

(2)  ข้อมลูด้านสภาพเศรษฐกิจ และสังคมของชมุชน 

ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ระบุว่าลักษณะชุมชนมีลกัษณะเป็นกึ่งเมืองกึ่งชนบท ร้อยละ 61.5 รองลงมามีลักษณะเปน็
ชุมชนเมือง ร้อยละ 23.1 และชุมชนชนบท ร้อยละ 15.4 ซึ่งมีลักษณะการตั้งบ้านเรือนเป็นแบบอยู่กันเป็นกลุ่ม และอยู่กระจาย
ตามที่ดินท ากิน ร้อยละ 45.5 รองลงมาตั้งบ้านเรือนแบบอื่นๆ ร้อยละ 9.1 ซึ่งมีการประกอบอาชีพหลักของคนในชุมคือรับจ้าง
ทั่วไป ร้อยละ 53.8 รองลงมาเกษตรกรรม และค้าขาย ร้อยละ 23.1 ในสัดส่วนที่เท่ากัน ตามล าดับ ทั้งนี้ครัวเรือนของผู้ให้
สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ประกอบอาชีพเสริมเป็นการเกษตรกรรม ร้อยละ 100.0 การเปลี่ยนแปลงด้านการประกอบอาชีพในรอบ1-2 ปี
ที่ผ่านมาผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าอาชีพเกษตรกรรมมีการเปลี่ยนไป ร้อยละ 84.6 รองลงมาคืออาชีพรับจ้างทั่วไป ร้อยละ 15.4 
ปัจจัยที่ท าให้เกิดการเปลี่ยนแปลงอาชีพมากที่สุดคือมีโรงงานอุตสาหกรรมเพิ่มขึ้น ร้อยละ 61.5 รองลงมารายได้ไม่พอกิน 
ร้อยละ 23.1 และสังคมวิถีชีวิตที่เปลี่ยนแปลงไป ร้อยละ 15.4  ส่วนภาวะการเงินปัจจุบันของคนในชุมชน เพียงพอมีเหลือเก็บออม 
ร้อยละ 53.8 รองลงมาคือเพียงพอแต่ไม่เหลือเงินเก็บ ร้อยละ 38.5 และไม่เพียงพอแต่ไม่มีหนี้สิน ร้อยละ 7.7 ส่วนของสภาวะ
หนี้สินระบุว่า ไม่มีหนี้สิน ร้อยละ 53.8 และมีหนี้สิน ร้อยละ 46.2 ตามล าดับ ด้านความสัมพันธ์ในชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า 
มีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอย่างพอสมควร ร้อยละ 46.2 รองลงมามีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอย่างค่อนข้างมาก ร้อยละ 30.8 
เเละมีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอย่างมาก ร้อยละ 23.1 ความสัมพันธ์ของท่านกับคนในชุมชนส่วนใหญ่ระบุว่ามีความสัมพันธ์/
ผูกพันกันอย่างเหนียวแน่น ร้อยละ 84.6 และมีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอย่างปานกลาง ร้อยละ 15.4 ด้านการช่วยเหลือเกื้อกูล
กันในชุมชน ระบุว่า พอสมควร ร้อยละ 46.2 รองลงมามีความเอื้อเฟื้อค่อนข้างมาก ร้อยละ 38.5 และมีความเอื้อเฟื้อกัน 
ในชุมชนมาก ร้อยละ 15.4  

(3)  ข้อมลูด้านสภาพแวดล้อมและสาธารณูปโภค 

ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าสาธารณูปโภคในชุมชนปัจจุบันพึงพอใจในระดับดีมาก อันดับแรก คือระบบโทรศัพท์ และ
สวนสาธารณะ/พักผ่อนหย่อนใจ ร้อยละ 15.4 ในสัดส่วนที่เท่ากันรองลงมาพึงพอใจการคมนาคม ร้อยละ 11.1 และพึงพอใจในด้าน 
การบริการของสถานพยาบาลในชุมชน และระบบการศึกษาในชุมชน ร้อยละ 7.7 ในสัดส่วนที่เท่ากัน ซึ่งระดับผลกระทบ 
แสดงดังตารางที่ 3-1 
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ตารางที่ 3-1 ข้อมูลด้านสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ท่ีครัวเรือนได้รับในปัจจุบัน(ร้อยละ) N = 13 

ล าดับ ผลดี 
ความพึงพอใจต่อระบบโครงสรา้งพื้นฐานในปัจจุบัน 

ไม่ดีอยา่งยิ่ง ไม่ด ี ปานกลาง ดี ดีมาก 

1 การคมนาคม 0.0 11.1 44.4 77.8 11.1 

2 ระบบไฟฟ้า 0.0 7.7 30.8 61.5 0.0 

3 ระบบประปา 0.0 0.0 53.8 46.2 0.0 

4 ระบบโทรศัพท ์ 0.0 0.0 38.5 46.2 15.4 

5 การบรกิารเก็บ/จัดการขยะในชมุ 0.0 0.0 46.2 53.8 0.0 

6 การบรกิารของสถานพยาบาลในชุมชน 0.0 38.58 23.1 30.8 7.7 

7 ระบบการศึกษาในชุมชน 0.0 0.0 69.2 23.1 7.7 

8 สวนสาธารณะ/พกัผอ่นหยอ่นใจ 0.0 23.1 15.4 46.2 15.4 

9 อื่น (ๆโปรดระบุ) 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
 

จากการสอบถามเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงของสภาพแวดล้อมในปัจจุบั นผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มีการ
เปลี่ยนแปลง ร้อยละ 92.3 และมีการเปลี่ยนแปลง ร้อยละ 7.7 ซึ่งมีระดับในการเปลี่ยนแปลงอยู่ที่ระดับ มาก ร้อยละ 100.0  
ซึ่งสาเหตุการเปลี่ยนแปลงมาจาก มีสิ่งปลูกสร้างเพิ่มขึ้น ร้อยละ 100.0  

จากการสอบถามเกี่ยวกับปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีปัญหาในระดับน้อย ร้อยละ 100.0 
ซึ่งระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-2 

 

ตารางที่ 3-2 ปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชน (ร้อยละ) N = 13 

 ล าดบั ประเด็นปญัหา 
ร้อยละของระดบัผลกระทบ 

ที่ได้รับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ปัญหาฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 

2 ปัญหาเขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 

3 ปัญหากลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 

5 ปัญหาน้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 

6 ปัญหาความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 

7 ปัญหาการจราจรคับค่ัง/การจราจรติดขดั 100.0 0.0 0.0 

8 ปัญหาการระบายน้ า/ปัญหาน้ าท่วมขัง 100.0 0.0 0.0 

9 ปัญหาความไม่สะดวก ไม่ปลอดภัย อุบตัิเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 

10 ปัญหาความปลอดภยัในชีวิตและทรัพยส์ินจากการที่มีแรงงานต่างถิ่นเข้ามา
อยู่ในพื้นที่โครงการ 

100.0 0.0 0.0 
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ข้อมูลเกี่ยวกับ แหล่งน้ าที่ใช้ในการบริโภค (น้ าดื่ม) ของครัวเรือน พบว่าบริโภคดื่มน้ าโดยซื้อน้ าดื่ม (ขวด/ถัง) 
ร้อยละ 100.0 ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี ร้อยละ 100.0 ส่วนแหล่งน้ าที่ใช้
ส าหรับอุปโภค (น้ าใช้) พบว่าครัวเรือนกลุ่มตัวอย่างใช้น้ าบาดาล ร้อยละ 69.2 รองลงมาใช้น้ าบ่อตื้น ร้อยละ23.1 และใช้น้ า
คลองชลประทาน ร้อยละ 7.7 ตามล าดับ ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี  
ร้อยละ 100.0 แหล่งน้ าเพื่อการเกษตร ของครัวเรือน พบว่าส่วนใหญ่ใช้น้ าบ่อตื้น และแหล่งน้ าธรรมชาติ ร้อยละ 50.0 
ในสัดส่วนที่เท่ากัน ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี ร้อยละ 50.0 และระบุว่า 
ขาดแคลนน้ าบางครั้ง ร้อยละ 50.0 

จากการสอบถามเกี่ยวกับการเจ็บป่วยของสมาชิกในครัวเรือนในปีที่ผ่านมา พบว่าสมาชิกในครอบครัว  
เคยมีอาการเจ็บป่วย ร้อยละ 92.3 และไม่เคยมีอาการเจ็บป่วย ร้อยละ 7.7 และโรคที่เจ็บป่วยมากที่สุด คือ ไอมีเสมหะ 
และเบาหวาน  ร้อยละ 26.7 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน รองลงมาโรคหลอดลมอักเสบเรือ้รัง ,วิงเวียนศีรษะ ,คลื่นไส้ ,อาเจียน ,ไม่มีแรง 
เหนื่อยง่าย,มึนงง ,หอบหืด ,โรคความดันโลหิตสูง/ต่ า ร้อยละ 6.7 ในสัดส่วนที่เท่ากัน โดยส่วนใหญ่มีการเข้ารับการ
รักษาพยาบาลที่โรงพยาบาลของรัฐ ร้อยละ 53.8 รองลงมาเข้ารับการรักษาพยาบาลที่คลินิก/โรงพยาบาลเอกชน ร้อยละ 23.1 
และซื้อยามาทานเอง ร้อยละ 15.4 ตามล าดับ  

การจัดการน้ าเสียของครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างใช้วิธีการระบายลงท่อระบายน้ าเทศบาล ร้อยละ 5 3.8 
รองลงคือระบายลงดินหรือท่ีโล่งข้างบ้าน ร้อยละ 38.5 ตามล าดับ ส่วนการก าจัดขยะในครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ 
ทิ้งขยะลงถังขยะเพื่อให้รถเก็บขยะของเทศบาลหรืออบต.มาเก็บ ร้อยละ 92.3 และกองแล้วเผา ร้อยละ 7.7 

ส่วนปัญหาด้านสุขภาพอนามัยในชุมชน ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปัญหาด้านสังคมผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า 
ไม่มีปัญหา ร้อยละ 61.5 และมีปัญหายาเสพติด ร้อยละ 38.5 ด้านความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินของในชุมชนผู้ให้
สัมภาษณ์ระบุว่าปลอดภัยมาก และปลอดภัยพอสมควร ร้อยละ 46.2 ในสัดส่วนที่เท่ากันไม่ปลอดภัย 7.7 ตามล าดับ 
ส่วนความคิดเห็นต่อสภาพโดยรวมของชุมชนในปัจจุบัน ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าพอใจมาก ร้อยละ 46.2 รองลงมาพอใจพอสมควร
ต่อสภาพโดยรวมของชุมชน ร้อยละ 30.8 และเฉยๆ ร้อยละ 23.1 ด้านสภาพแวดล้อมในปัจจุบันที่ควรได้รับการปรับปรุงทาง
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ควรปรับปรุงซ่อมแซมถนน/ลาดยาง ร้อยละ 27.3 รองลงมาคือปรับปรุงระบบระบายน้ า,แก้ปัญหาน้ าท่วม
,ขยายพื้นที่จัดเก็บขยะให้เข้าถึงชุมชน ร้อยละ 12.1 ในสัดส่วนที่เท่ากัน และปรับปรุงสวนสาธารณะ ,แก้ปัญหาเสียงดัง 
จากยานพาหนะ,แก้ปัญหาฝุ่นควัน,ป้องกันมลพิษทางอากาศ ร้อยละ 9.1 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน 

(4) การรับทราบข้อมูลข่าวสารของโครงการในระยะก่อสร้าง 

การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนในชุมชน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ทราบและรู้จกัโครงการก่อสร้างทาง
รถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 2 ช่วงงาว-เชียงราย ของการรถไฟแห่งประเทศไทย ร้อยละ 92.3 
และไม่ทราบ/ไม่เคยรับรู้ ร้อยละ 7.7 ซึ่งได้ทราบข้อมูลจากเพื่อนบ้านเล่าให้ฟัง/ทราบด้วยตัวเอง ร้อยละ 27.8 รองลงมาทราบ
จากสื่อออนไลน์ อาทิ Facebook Line ร้อยละ 22.2 และผู้น าชุมชน ,จากเทศบาล/อบต./หน่วยงานราชการต่างๆ 
ร้อยละ 16.7 ในสัดส่วนที่เท่ากัน ผู้ให้สัมภาษณ์ต้องการทราบการข้อมูลข่าวสารของโครงการจากท าจดหมาย/เอกสาร 
แจ้งต่อประชาชนโดยตรง ร้อยละ 31.3 รองลงมาแจ้งข้อมูลผ่านทางก านัน/ผู้ใหญ่บ้าน/ผู้น าชุมชน ร้อยละ 25.0 และจัดประชุม
ช้ีแจงข้อมูลข่าวสาร ร้อยละ 18.8  
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5)  ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึน้ต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง   

ผู้ให้สัมภาษณร์ะบุว่าผลกระทบจากการด าเนินการก่อสร้างโครงการที่มีผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมชุมชนของท่านผู้ให้
สัมภาษณ์ทั้งหมดระบุว่า ไม่ได้รับผลกระทบ ร้อยละ 100.0 ซึ่งระดบัผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-3 

ตารางที่ 3-3 ปัญหาผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมจากการด าเนินโครงการ (ร้อยละ) N= 13           

ล าดับ ประเด็นปญัหา 
ไม่ได้รับ

ผลกระทบ 
ได้รับ

ผลกระทบ 

ร้อยละของระดบัผลกระทบ 
ที่ได้รับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

2 เขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

3 กลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

5 น้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

6 ความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

7 การจราจรคับค่ัง 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

8 การระบายน้ า 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

9 ความไม่สะดวก/อบุัติเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

10 ความปลอดภยัในชีวิตและทรัพย์สินจากการที่มี
แรงงานต่างถิ่นเข้ามาอยู่ในพื้นทีโ่ครงการ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 

ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าปัจจุบันครัวเรือนของท่านเคยร้องเรียนเกี่ยวกับปัญหาต่างๆ ของโครงการในระยะก่อสร้าง 
ระบุว่าไม่เคย ร้อยละ 100.0 

6)  ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนพบว่าผู้สัมภาษณ์ระบุว่าโครงการฯ จะมีผลเสีย/ผลกระทบต่อชุมชน 
ไม่มีผลเสีย และคือฝุ่นละออง/เสียงดัง/แรงสั่นสะเทือนในพื้นที่ก่อสร้าง ร้อยละ 42.9 ในสัดส่วนที่เท่ากัน และการสูญเสียที่ดิน
ท ากินท่ีอยู่ในเขตพื้นท่ีก่อสร้างโครงการ ร้อยละ14.3 เมือเทียบผลทางบวก/ประโยชน์ที่จะได้รับกับผลทางลบของโครงการทาง
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ผลกระทบด้านบวกมากกว่าด้านลบ และไม่แน่ใจ ร้อยละ 38.5 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน รองลงมาคือผลกระทบ
ด้านบวกและลบพอๆกัน ร้อยละ 15.4 และผลกระทบด้านลบมากกว่าด้านบวก ร้อยละ 7.7 ซึ่งได้รับควาคิดเห็นเรื่องข้อห่วง
กังวล เกี่ยวกับปัญหาจากการด าเนินงานของโครงการ ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มี ร้อยละ 53.8 และมีข้อห่วงกังวล 
ร้อยละ 46.2 โดยมีข้อห่วงกังวลในเรื่อง การจราจรติดขัด ,ขยะที่เพิ่มขึ้น ร้อยละ 21.7 ในสัดส่วนที่เท่ากัน รองลงมาคือเรื่อง
เสียงรบกวน , น้ าเสีย ร้อยละ  17.4  ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน และเรื่องฝุ่นละออง/อากาศเสีย ร้อยละ 8.7 ตามล าดับ  

ความเช่ือมั่นต่อระบบการจัดการด้านสิ่งแวดล้อมและมาตรการก ากับดูแลระบบสิ่งแวดล้อมของการรถไฟ  
แห่งประเทศไทย (รฟท.) ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่แสดงความคิดเห็น ร้อยละ 53.8 รองลงมาคือมั่นใจ ร้อยละ 46.2 เหตุผลที่
มั่นใจมั่นใจเพราะ ไม่ระบุ ร้อยละ 66.7 รองลงมามันใจเพราะมีมาตรการที่เคร่งครัดอยู่แล้ว ,มั่นใจเพราะเป็นโครงการใหญ่
น่าจะจัดการได้ดี ร้อยละ 16.7 ในสัดส่วนที่เท่ากัน เมื่อพิจารณาปัจจัยต่างผู้ให้สัมภาษณ์เห็นด้วยกับการก่อสร้างโครงการ 
ร้อยละ 69.2รองลงมาคือไม่มีความคิดเห็น ร้อยละ 15.4 และไม่เห็นด้วย ,ไม่แน่ใจ ร้อยละ 7.7 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน 

ขอเสนอแนะอื่นๆเกีย่วกับโครงการผู้ให้สมัภาษณ์ระบุว่า ไมม่ีขอเสนอแนะ ร้อยละ 100.0 
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3.2 ผลการศึกษาการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นของประชาชน 

บริษัทที่ปรึกษาด าเนินการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ -สังคม และความคิดเห็นของประชาชนในระยะ 140 เมตร 
จากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ จ านวน 166 ตัวอย่าง ซึ่งผลการส ารวจสรุปได้ดังนี้  

(1)  ข้อมลูทั่วไปของผู้ให้สัมภาษณ์ 

การส ารวจความคิดเห็นของของผู้น าชุมชน พบว่า ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง ร้อยละ 57.2  และเพศชาย ร้อยละ 
42.8 ส่วนใหญ่มีช่วงอายุ 51 - 60 ปี ร้อยละ 38.6 รองลงมาช่วงอายุ 41-50 ปี ร้อยละ 30.1 และมีอายุระหว่าง 20-30 ปี 
ร้อยละ 11.4 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์มีสถานภาพในครัวเรือนเป็นเจ้าบ้าน ร้อยละ 63.3 รองลงมาเป็นคู่สมรส ร้อยละ 31.9 
และเป็นบิดา/มารดา ร้อยละ 3.6 ตามล าดับ ซึ่งผู้ในสัมภาษณ์ส่วนใหญ่มีสถานภาพสมรส ร้อยละ 86.1 รองลงมามีสถานภาพ
โสด ร้อยละ 9.0 และมีสถานภาพหย่าร้าง ร้อยละ 3.6 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์จบการศึกษาสูงสุดในระดับมัธยมศึกษาตอน
ปลาย / ปวช. ร้อยละ 27.1 รองลงมาจบการศึกษาระดับมัธยมศึกษาตอนต้น ร้อยละ 24.7 และมีการศึกษาประกาศนียบัตร
วิชาชีพขั้นสูง/อนุปริญญา ร้อยละ 21.1 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดนับถือศาสนาพุทธ ร้อยละ 98.2 รองลงมานับถือ
ศาสนาคริสต์ ร้อยละ 1.2 และนับถือศาสนาอิสลาม ร้อยละ 0.6 

ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดมีภูมิล าเนาเป็นคนอยู่ที่นี้ตั้งแต่ก าเนิดร้อยละ 88.0 รองลงมาย้ายมาจากท่ีอื่น ร้อยละ 12.0 
ระยะเวลาที่บ้ายมา มากกว่า20ปี ร้อยละ 30.0 รองลงมาระยะเวลาที่ย้ายมาระยะเวลา16-20 ปี ร้อยละ 25.0 และย้ายมา 
1-5 ปี ร้อยละ 20.0 ตามล าดับ เป็นการย้ายมาจากภาคเหนือ ร้อยละ 40.0 รองลงมาย้ายมาจากภาคกลาง ร้อยละ 30.0 
และย้ายมาจากภาคตะวันออกเฉียงเหนือร้อยละ 25.0  เป็นการย้ายมาเพื่อแต่งานกับคนในพ้ืนท่ี ร้อยละ 50.0 รองลงมาย้ายมา
เพื่อมาท างาน ร้อยละ 45.0 และย้ายมาเพื่อมาหาที่อยู่อาศัยใหม่ ร้อยละ 5.0 ตามล าดับ   

 

(2)  ข้อมลูทั่วไปของครัวเรือน 

ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ระบุว่าจ านวนสมาชิกในครอบครัว มีจ านวน 4-6 คน ร้อยละ 57.2 รองลงมามีจ านวน
สมาชิก 1-3 คน ร้อยละ 33.7 และมีจ านวนสมาชิก 7-10 คน ร้อยละ 8.4 ตามล าดับซึ่งมีสมาชิกเป็นเพศชาย 1 คน ร้อยละ 
44.6 รองลงมามีสมาชิกเป็นพศชาย 2 คน ร้อยละ 22.3 และมีสมาชิกเป็นเพศชาย 3 คน ร้อยละ 21.7 ซึ่งมีสมาชิกเป็นเพศ
หญิง 2 คน ร้อยละ 39.2 รองลงมามีสมาชิกเป็นเพศหญิง 3 คน ร้อยละ 29.5 และมีสมาชิกเป็นเพศหญิง 4 คน ร้อยละ 19.9 
ตามล าดับ  

ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีสมาชิกในครัวเรือนท่ีมีรายได้ 2 คน ร้อยละ 56.6 รองลงมาผู้ที่มีรายได้ 3 คน ร้อยละ 24.1 
และผู้ที่มีรายได้ 4 คน ร้อยละ 12.7 เมื่อถามต่อไปว่าผู้ที่ไม่มีรายได้ในครัวเรือนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีคนที่ไม่มีรายได้ 1 คน 
ร้อยละ 46.4 รองลงมาระบุว่า 3 คน ร้อยละ 32.5 และมีผู้ที่ไม่มีรายได้ 2 คน ร้อยละ 12.7 ตามล าดับ ซึ่งมีการประกอบอาชีพ
หลักของครัวเรือนคือ รับจ้างทั่วไป ร้อยละ 31.3 รองลงมาประกอบอาชีพเกษตรกรรมร้อยละ 28.3 และประกอบอาชีพค้าขาย 
ร้อยละ 15.1ตามล าดับ ท้ังนี้ครัวเรือนของผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ประกอบอาชีพเสริมเป็นการเลี้ยงสัตว์  และรับจ้างทั่วไป 
ร้อยละ 33.3 ในสัดส่วนที่เท่ากันรองลงมาประกอบอาชีพเสริมเป็นการค้าขาย ประกอบธุรกิจส่วนตัว และเกษตรกรรม ร้อยละ 11.1 
ในสัดส่วนที่เท่ากัน  ครัวเรือนมีรายได้ต่อเดือนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีรายได้ 20,001 -30,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 42.2 รองลงมา
มีรายได้ 30,001-40,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 25.9 และมีรายได้ 10,001-20,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 16.3 ตามล าดับซึ่งถาม
ผู้ให้สัมภาษณ์ต่อถึงรายจ่ายต่อเดือนในครัวเรือน ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า มีรายจ่าย 20,001 - 30,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 42.2 
รองลงมามีรายจ่าย 30,001 - 40,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 27.7 และมีรายจ่ายต่อเดือน 10,001 - 20,000 บาทต่อเดือน 
ร้อยละ 15.7 ตามล าดับ ลักษณะรายได้ของครัวเรือนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า เป็นรายได้ที่แน่นอน ร้อยละ 83.7 และเป็นรายได้ 
ที่ไม่แน่นอน ร้อยละ 16.3 ส่วนภาวะการเงินปัจจุบันของคนในชุมชน เพียงพอมีเหลือเก็บออม ร้อยละ 72.9 รองลงมาคือเพียงพอ
แต่ไม่เหลือเงินเก็บ ร้อยละ 17.5 และไม่เพียงพอแต่ไม่มีหนี้สิน ร้อยละ 6.0 ส่วนนของสภาวะหนี้สินระบุว่า ไม่มีหนี้สิน ร้อยละ 91.0                  
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และมีหนี้สิน ร้อยละ 9.0 ตามล าดับ ซึ่งระบุว่าเป็นหนี้ ธกส. ร้อยละ 46.7 รองลงมาเป็นหนี้ กองทุนหมู่บ้าน ร้อยละ 20.0 
และเป็นหนี้สหกรณ์ ร้อยละ 20.0 การออมเงินของครัวเรือน ระบุว่ามีการออมเงิน ร้อยละ 77.7 และไม่มีการออมเงิน 
ร้อยละ 22.3 ซึ่งการออมเงินลักษณะการออกผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าเป็นการฝากธนาคาร ร้อยละ 66.3 รองลงมาเป็นการออม
โดยการท าประกันชีวิต ร้อยละ 14.5 และการออมแบบการฝากสหกรณ์ ร้อยละ 13.3 โดยมีวัตถุประสงค์ของการออมคือ 
ไว้ใช้ในอนาคต ร้อยละ 75.9 รองลงมาคือไว้ใช้ในยามเจ็บป่วย ร้อยละ 17.5 และออมไว้เพื่อใช้จ่ายเพื่อการศึกษาของบุตรหลาน 
ร้อยละ 6.0 ตามล าดับ 

(3)  ข้อมลูด้านสภาพแวดล้อมและสาธารณูปโภค 

ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าสาธารณูปโภคในชุมชนปัจจุบันพึงพอใจในระดับดีมาก อันดับแรก คือ ในสวนสาธารณะ/
พักผ่อนหย่อนใจ ร้อยละ 11.4 รองลงมาพึงพอใจการบริการของสถานพยาบาลในชุมชน ร้อยละ 10.2และพึงพอใจในระบบการศึกษาใน
ชุมชน ร้อยละ7.8 ซึง่ระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-4 

 

ตารางที่ 3-4 ข้อมูลด้านสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ท่ีครัวเรือนได้รับในปัจจุบัน(ร้อยละ) N = 166 

ล าดับ ผลดี 
ความพึงพอใจต่อระบบโครงสรา้งพื้นฐานในปัจจุบัน 

ไม่ดีอยา่งยิ่ง ไม่ด ี ปานกลาง ดี ดีมาก 

1 การคมนาคม 0.0 6.0 50.6 42.2 1.2 

2 ระบบไฟฟ้า 0.0 4.8 42.8 52.4 0.0 

3 ระบบประปา 0.0 6.0 50.6 43.4 0.0 

4 ระบบโทรศัพท ์ 0.0 9.6 49.4 34.3 6.6 

5 การบรกิารเก็บ/จัดการขยะในชมุ 0.0 12.7 43.4 40.4 3.6 

6 การบรกิารของสถานพยาบาลในชุมชน 0.0 45.8 21.7 22.3 10.2 

7 ระบบการศึกษาในชุมชน 0.0 0.0 66.3 25.9 7.8 

8 สวนสาธารณะ/พกัผอ่นหยอ่นใจ 0.0 3.0 24.7 60.8 11.4 

9 อื่น (ๆโปรดระบุ) 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
จากการสอบถามเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงของสภาพแวดล้อมในปัจจุบันผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มีการ

เปลี่ยนแปลง ร้อยละ 98.2 และมีการเปลี่ยนแปลง ร้อยละ 1.8 ซึ่งมีระดับในการเปลี่ยนแปลงอยู่ที่ระดับ มาก ร้อยละ 66.7 
และมีการเปลี่ยนแปลงในระดับปานกลาง ร้อยละ 33.3 ซึ่งสาเหตุการเปลี่ยนแปลงมาจาก มีสิ่งปลูกสร้างเพิ่มขึ้น ร้อยละ 66.7 
และมีความเจริญขึ้น ร้อยละ 33.3 

จากการสอบถามเกี่ยวกับปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีปัญหาในระดับน้อย ร้อยละ 100.0 
ซึ่งระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-5 
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ตารางที่ 3-5 ปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชน (ร้อยละ) N = 166 

ล าดับ ประเด็นปญัหา 
ร้อยละของระดบัผลกระทบที่ไดร้ับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ปัญหาฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 

2 ปัญหาเขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 

3 ปัญหากลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 

5 ปัญหาน้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 

6 ปัญหาความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 

7 ปัญหาการจราจรคับค่ัง/การจราจรติดขดั 100.0 0.0 0.0 

8 ปัญหาการระบายน้ า/ปัญหาน้ าท่วมขัง 100.0 0.0 0.0 

9 ปัญหาความไม่สะดวก ไม่ปลอดภัย อุบตัิเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 

10 ปัญหาความปลอดภยัในชีวิตและทรัพยส์ินจากการที่มีแรงงานต่างถิ่นเข้ามา
อยู่ในพื้นที่โครงการ 

100.0 0.0 0.0 

 

ข้อมูลเกี่ยวกับ แหล่งน้ าที่ใช้ในการบริโภค (น้ าดื่ม) ของครัวเรือน พบว่าบริโภคดื่มน้ าโดยซื้ อน้ าดื่ม (ขวด/ถัง) 
ร้อยละ 94.0 รองลงมาบริโภคน้ าฝน ร้อยละ 6.0 ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี 
ร้อยละ 100.0 ส่วนแหล่งน้ าท่ีใช้ส าหรับอุปโภค (น้ าใช้) พบว่าครัวเรือนกลุ่มตัวอย่างใช้น้ าประปา ร้อยละ 77.7 รองลงมาใช้น้ า
บ่อตื้น ร้อยละ 19.9 และคลองชลประทาน ร้อยละ 2.4 ตามล าดับ ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่ม
เพียงพอตลอดปี ร้อยละ 100.0 แหล่งน้ าเพื่อการเกษตร ของครัวเรือน พบว่าส่วนใหญ่ใช้น้ าคลองชลประทาน ร้อยละ 38.3 
รองลงมาใช้น้ าบ่อตื้น ร้อยละ 31.9 และใช้น้ าจากแหล่งน้ าธรรมชาติ ร้อยละ 29.8 ตามล าดับ ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา                 
ร้อยละ 100.0 ปริมาณเพียงพอตลอดปี ร้อยละ 74.5 และระบุว่าขาดแคลนน้ าบางครั้ง ร้อยละ 25.5 

จากการสอบถามเกี่ยวกับการเจ็บป่วยของสมาชิกในครัวเรือนในปีที่ผ่านมา พบว่าสมาชิกในครอบครัวเคยมี
อาการเจ็บป่วย ร้อยละ 91.0 และไม่เคยมีอาการเจ็บปว่ย ร้อยละ 9.0 และโรคที่เจ็บป่วยมากท่ีสุด คือ ไอมีเสมหะ ร้อยละ 16.2 
รองลงมาวิงเวียนศีรษะ ร้อยละ 14.9 และคลื่นไส้ อาเจียน ร้อยละ 12.0 โดยส่วนใหญ่มีการเข้ารับการรักษาพยาบาลที่
โรงพยาบาลของรัฐ ร้อยละ 54.3 รองลงมาซื้อยามาทานเอง ร้อยละ 19.7 และเข้ารับการรักษาพยาบาลที่คลินิก/โรงพยาบาล
เอกชน ร้อยละ 16.8 ตามล าดับ  

การจัดการน้ าเสียของครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างใช้วิธีการระบายลงท่อระบายน้ าเทศบาล ร้อยละ 63.9 รองลง
คือระบายลงดินหรือที่โล่งข้างบ้าน ร้อยละ 29.5 และทิ้งลงคลอง/แหล่งน้ าธรรมชาติโดยตรง ร้อยละ 5.4 ตามล าดับ ส่วนการก าจัด
ขยะในครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ทิ้งขยะลงถังขยะเพื่อให้รถเก็บขยะของเทศบาลหรืออบต.มาเก็บ  ร้อยละ 91.0 
รองลงมากองแล้วเผา ร้อยละ 8.4 และขุนหลุมฝังไว้ในบริเวณบ้าน ร้อยละ 0.6 ตามล าดับ 

ส่วนปัญหาด้านสุขภาพอนามัยในชุมชน ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปัญหาด้านสังคมผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า  
ไม่มีปัญหา ร้อยละ 81.9 รองลงมามีปัญหายาเสพติด ร้อยละ 16.3 และ ปัญหาลักขโมย ร้อยละ 1.8ด้านความปลอดภัยในชีวิต
และทรัพย์สินของในชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าปลอดภัยมาก ร้อยละ 55.4 รองลงมาปลอดภัยพอสมควร ร้อยละ 44.6 
ตามล าดับ ส่วนความคิดเห็นต่อสภาพโดยรวมของชุมชนในปัจจุบัน ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าพอใจมาก ร้อยละ 56.0 รองลงมา
เฉยๆมีสภาพโดยรวมของชุมชน ร้อยละ 28.9 และพอใจพอสมควร ร้อยละ 15.1 ความสัมพันธ์ของคนในชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์
ระบุว่า มีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอย่างเหนียวแน่น ร้อยละ 81.3 รองลงมามีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอย่างปานกลาง 
ร้อยละ 17.5 และต่างคนต่างอยู่ ร้อยละ 1.2 ด้านสภาพแวดล้อมในปัจจุบันที่ควรได้รับการปรับปรุงทางผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า 
ควรปรับปรุงซ่อมแซมถนน/ลาดยาง ร้อยละ 29.8 รองลงมาคือการป้องกันมลพิษทางอากาศ ร้อยละ 22.0 และขยายพื้นที่
จัดเก็บขยะให้เข้าถึงชุมชน ร้อยละ 17.3 ตามล าดับ 
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(4) การรับทราบข้อมูลข่าวสารของโครงการในระยะก่อสร้าง 

การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนในชุมชน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ทราบและรู้จกัโครงการก่อสร้างทาง
รถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 2 ช่วงงาว-เชียงราย ของการรถไฟแห่งประเทศไทย ร้อยละ 95.2 
และไม่ทราบ/ไม่เคยรับรู้ ร้อยละ 4.8 ซึ่งได้ทราบข้อมูลจากเพื่อนบ้านเล่าให้ฟัง/ทราบด้วยตัวเอง ร้อยละ 29.1 รองลงมาทราบ
จากสื่อออนไลน์ อาทิ Facebook Line ร้อยละ 26.5 และผู้น าชุมชน  ร้อยละ 16.2 ผู้ให้สัมภาษณ์ต้องการทราบการข้อมูล
ข่าวสารของโครงการจากท าจดหมาย/เอกสารแจ้งต่อประชาชนโดยตรง ร้อยละ 32.6 รองลงมาจัดประชุมชี้แจงข้อมูลข่าวสาร 
ร้อยละ 27.7  และแจ้งข้อมูลผ่านทางก านัน/ผู้ใหญ่บ้าน/ผู้น าชุมชน ร้อยละ 21.5 

5)  ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึน้ต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง   

ผู้ให้สัมภาษณร์ะบุว่าผลกระทบจากการด าเนินการก่อสร้างโครงการที่มีผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมชุมชนของท่านผู้ให้
สัมภาษณ์ทั้งหมดระบุว่า ไม่ได้รับผลกระทบ ร้อยละ 100.0 ซึ่งระดบัผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-6 

ตารางท่ี 3-6 ปัญหาผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมจากการด าเนินโครงการ (ร้อยละ) N= 166           

ล าดับ ประเด็นปญัหา 
ไม่ได้รับ

ผลกระทบ 
ได้รับ

ผลกระทบ 

ร้อยละของระดบัผลกระทบ 
ที่ได้รับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

2 เขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

3 กลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

5 น้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

6 ความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

7 การจราจรคับค่ัง 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

8 การระบายน้ า 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

9 ความไม่สะดวก/อบุัติเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

10 ความปลอดภยัในชีวิตและทรัพย์สินจากการที่มี
แรงงานต่างถิ่นเข้ามาอยู่ในพื้นทีโ่ครงการ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าปัจจุบันครัวเรือนของท่านเคยร้องเรียนเกี่ยวกับปัญหาต่างๆ ของโครงการในระยะก่อสร้าง  

ระบุว่าไม่เคย ร้อยละ 100.0 
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6)  ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนพบว่าผู้สัมภาษณ์ระบุว่าโครงการฯ จะมีผลเสีย/ผลกระทบต่อชุมชน 
ไม่มีผลเสีย ร้อยละ 72.5 รองลงมาคือฝุ่นละออง/เสียงดัง/แรงสั่นสะเทือนในพื้นท่ีก่อสร้าง ร้อยละ 20.5 และการสูญเสียที่ดิน
ท ากินที่อยู่ในเขตพื้นท่ีก่อสร้างโครงการ ร้อยละ 5.3 เมือเทียบผลทางบวก/ประโยชน์ที่จะได้รับกับผลทางลบของโครงการทาง
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ผลกระทบด้านบวกมากกว่าด้านลบ ร้อยละ 61.4รองลงมาคือไม่แน่ใจ ร้อยละ 24.7 และผลกระทบด้าน
บวกและลบพอๆกัน ร้อยละ 12.7 ซึ่งได้รับควาคิดเห็นเรื่องข้อห่วงกังวล เกี่ยวกับปัญหาจากการด าเนินงานของโครงการ 
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มี ร้อยละ 68.7 และมีข้อห่วงกังวล ร้อยละ 31.3 โดยมีข้อห่วงกังวลในเรื่อง ฝุ่นละออง/อากาศเสีย 
ร้อยละ 27.8 รองลงมาคือเรื่องการจราจรติดขัด เสียงรบกวน ขยะที่เพิ่มขึ้น ร้อยละ 15.9 ในสัดส่วนที่เท่ากัน และน้ าเสีย 
ร้อยละ 14.3 ตามล าดับ  

ความเช่ือมั่นต่อระบบการจัดการด้านสิ่งแวดล้อมและมาตรการก ากับดูแลระบบสิ่งแวดล้อมของการรถไฟแห่ง
ประเทศไทย (รฟท.) ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าไม่แสดงความคิดเห็น ร้อยละ 54.8 รองลงมาคือเชื่อมั่น  ร้อยละ 45.2 เหตุผลที่มั่นใจ
มั่นใจเพราะ ไม่ระบุ ร้อยละ 63.4 รองลงมามันใจเพราะมีมาตรการที่เคร่งครัดอยู่แล้ว ร้อยละ 18.3 และเป็นโครงการใหญ่
น่าจะจัดการได้ดี ร้อยละ 15.5 เมื่อพิจารณาปัจจัยต่างๆผู้ให้สัมภาษณ์เห็นด้วยกับการก่อสร้างโครงการ ร้อยละ 71.1 รองลงมา
คือไม่มีความคิดเห็น ร้อยละ 23.5 และไม่แน่ใจ ร้อยละ 4.2 ตามล าดับ 

7)  ข้อเสนอแนะอื่นๆเกี่ยวกับโครงการ 

ขอเสนอแนะอื่นๆเกี่ยวกับโครงการผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่ ระบุขอเสนอแนะ ร้อยละ 90.9 รองลงมาไม่มี
ข้อเสนอแนะ ร้อยละ 5.5 และอยากให้มีการประชาสัมพันธ์ให้มากกว่านี้ ร้อยละ 3.0 ตามล าดับ 
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รายงานสรุปผลการส ารวจความคิดเห็นของประชาชนต่อ 

โครงการก่อสร้างทางรถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 3 ช่วงเด่นชัย-งาว 
การรถไฟแห่งประเทศไทย 

การติดตามตรวจสอบผลกระทบด้านเศรษฐกิจ-สงัคม และความคิดเห็นของประชาชน โครงการก่อสร้างทางรถไฟสาย
เด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 3 ช่วงเด่นชัย-งาว ของการรถไฟแห่งประเทศไทย ตามแผนการติดตาม
ตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดล้อม ระยะก่อสร้าง มีวัตถุประสงค์เพื่อให้กลุ่มเป้าหมาย ได้แสดงความคิดเห็นที่เป็นประโยชน์ 
อันจะน าไปสู่แนวทางการแก้ไขปัญหา หรือการปรับปรุงมาตรการป้องกัน และแก้ไขผลกระทบในด้านต่าง ๆ ซึ่งจะเป็น
ประโยชน์ส าหรับการวิเคราะห์มุมมอง ทัศนคติ พร้อมท้ังแนวทางการแก้ไขส าหรับการด าเนินงานของโครงการฯ โดยมีวิธีการใน
การติดตามตรวจสอบผลกระทบด้านเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็น ด้วยการส ารวจข้อมูลและทัศนคติ โดยใช้แบบสอบถาม
กับกลุ่มเป้าหมายที่เป็นประชาชนในบริเวณพื้นที่ใกล้เคียงโครงการฯ ซึ่งได้ด าเนินการระหว่างวันที ่21-23 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 

1. วัตถุประสงค์ของการศึกษา 

ในการศึกษาสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นของประชาชนต่อการด าเนินโครงการ มีวัตถุประสงค์หลัก 
ของการศึกษา ดังนี ้

1. เพื่อศึกษาสภาพเศรษฐกิจ-สังคม การประกอบอาชีพ สุขภาพอนามัย สาธารณูปโภค/สาธารณูปการ 
และสภาพความเป็นอยู่ของชุมชนในพื้นที่ศึกษา 

2. เพื่อศึกษาการรับรู้ข้อมูลข่าวสารของโครงการ และปัญหาเกี่ยวกับสภาพแวดล้อม และสังคมในปัจจุบันท่ีส่งผล 
ต่อการด าเนินชีวิตของประชาชนในชุมชน 

3. เพือ่รับฟังความคิดเห็นต่างๆต่อการด าเนินการที่ผ่านมาของโครงการร่วมกับชุมชน พร้อมท้ังรับฟังความคิดเห็น 
และความพึงพอใจต่อการด าเนินงานในด้านต่างๆของโครงการ 

4. เพื่อน าข้อมูลการส ารวจความคิดเห็นประกอบการน าเสนอไว้ในรายงานผลการปฏิบัติตามม าตรการ 
ด้านสิ่งแวดล้อมของโครงการ ต่อส านักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมรวมทั้งรวบรวมข้อมูลที่ได้
ส าหรับการใช้ในการประกอบการด าเนินกิจกรรมด้านต่างๆของโครงการต่อไป 
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2. ขอบเขตและวิธีการศึกษา 

2.1 ขอบเขตการศึกษา 

การติดตามตรวจสอบผลกระทบด้านเศรษฐกิจ-สังคม ได้ด าเนินการส ารวจความคิดเห็นของประชาชน ที่อยู่ในระยะ 
140 เมตรจากท่ีตั้งโครงการ  

2.2 วิธีการศึกษา 
(1) การก าหนดจ านวนตัวอย่างและการสุ่มตัวอย่าง 

กลุ่มเป้าหมายตามที่ระบุไว้ในมาตรการตดิตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดล้อมโครงการก่อสร้างทางรถไฟ
สายเด่นชัย-เชียงราย-เชยีงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 3 เชียงราย-เชียงของ มีดังน้ี 

1) กลุ่มผู้น าชุมชน  
การส ารวจความคิดเห็นผู้น าชุมชนใช้การเลือกตัวอย่างแบบเจาะจง (Purposive Sampling) ซึ่งก าหนด

เป็นผู้น าชุมชนที่มีบทบาทหน้าที่ทางสังคม และได้รับการยอมรับจากชุมชน ประกอบด้วย ผู้ใหญ่บ้าน ผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน สมาชิก
สภาเทศบาล กลุ่มอาสาสมัครสาธารณสุขประจ าหมู่บ้าน(อสม.) และคณะกรรมการชุมชน ที่อยู่ในพ้ืนท่ีศึกษา จ านวน 13 ชุมชน 

2) กลุ่มครัวเรือน  
การส ารวจความคิดเห็นของกลุ่มครัวเรือนจะท าการเก็บตัวอย่างประชาชนที่อยู่ ในระยะ  140 เมตร 

จากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ ตามมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดล้อม ซึ่งได้ก าหนดจ านวนตัวอย่างดังตารางที่ 2-1 
 

ตารางที่ 2-1 จ านวนกลุ่มตัวอย่างส ารวจแบบสอบถามที่ท าการศึกษารอบพ้ืนทีโ่ครงการฯ 
จังหวัด อ าเภอ ต าบล หมู่บ้าน จ านวนตัวอย่าง 

เชียงราย 

เมืองเชียงราย 
 

ดอยลาน 
บ้านจ าบอน 25 

บ้านใหม่สันทุ่งพัฒนา 9 

ห้วยสกั 
 

บ้านร่องเบ้อนอก 16 

บ้านสันป่าเหยีง 9 

บ้านโป่งฮึ้ง 
(ห้วยพญาแก้วและสันยาว) 

8 

ท่าสาย บ้านหัวดอยสันต ิ 28 

เวียงชัย เมืองชุม บ้านค่ายเจริญ 13 

เวียงเชียงรุ้ง 
ทุ่งก่อ 

บ้านป่าหา้ 15 

บ้านเด่นสันทราย 2 

บ้านทุ่งก่อ 7 

บ้านเหล่าเจริญราษฎร์ 37 

ป่าซาง บ้านป่าซางเหนือ 12 

เชียงของ ทบ.ห้วยซ้อ บ้านเนินสมบูรณ์ 20 

1 จังหวดั 4 อ าเภอ 7 ต าบล 13 ชมุชน/หมู่บา้น 201 
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ทั้งนี้ด าเนินการสอบถามทัศนคติของตัวแทนครัวเรือนที่ เกี่ยวข้องโดยรอบพื้นที่โครงการในระยะ 
140 เมตรจากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ ในการเก็บข้อมูลประชาชนนั้นจะเลือกตัวอย่างโดยใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างแบบง่าย  
(Simple Random Sampling)  และการเลือกตัวอย่างแบบไม่แทนที่  (Sampling without Replacement)  หมายถึง 
ตัวอย่างที่ถูกเลือกไปแล้วจะไม่มีโอกาสถูกเลือกซ้ าอีกทั้งนี้เจ้าหน้าที่ผู้สัมภาษณ์ได้ผ่านกระบวนการฝึกอบรม เพื่อให้เกิดความรู้
ความเข้าใจเกี่ยวกับรายละเอียดโครงการ 

(2) วิธีการเก็บตัวอย่าง 

 วิธีการในการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม 

บริษัทที่ปรึกษาด าเนินการเก็บข้อมูลภาคสนาม ในช่วงวันที่ 21-23 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565
ด าเนินการโดยเจ้าหน้าที่สัมภาษณ์ ที่ผ่านการฝึกอบรมให้รับทราบและเข้าใจในเรื่องต่าง ๆ เหล่านี้ 

- ความเป็นมาและวตัถุประสงค์ของโครงการ 
- ความรู้ความเข้าใจในรายละเอียดโครงการ 
- วัตถุประสงค์ของการถามค าถามในแต่ละข้อ และขอบเขตของค าตอบท่ีตรงประเด็น 
- วิธีการแนะน าตัว วิธีการสร้างความเป็นกันเอง 
- วิธีการน าเข้าสูเ่รื่องที่จะสัมภาษณ ์วิธีการซักถามเพิ่มเติม 
- วิธีการจดบันทึกค าตอบ หรือค าใหส้ัมภาษณ ์
- วิธีการตรวจสอบความถูกต้องหรือสอดคล้องของค าตอบท่ีได้รับ เป็นต้น  

 เคร่ืองมือท่ีใช้ในการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม 
การศึกษาครั้งนี้เป็นการวิจัยเชิงส ารวจ (Survey Research) โดยใช้แบบสอบถาม (Questionnaires) 

ประกอบการสัมภาษณ์ ในการเก็บรวบรวมข้อมูลจากประชากรกลุ่มตัวอย่าง โดยมีโครงสร้างของแบบสอบถามครอบคลุม 
ประเด็นหลักๆ ดังนี้   

1) แบบสอบถามความคิดเห็นของผู้น าชุมชน 
-   ส่วนท่ี 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้สัมภาษณ์ 
- ส่วนท่ี 2 ข้อมูลชุมชน การตั้งถ่ินฐาน และความสัมพันธ์และการเข้าร่วมกิจกรรมในชุมชน 
- ส่วนท่ี 3 ข้อมูลสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ของครัวเรือน 
- ส่วนท่ี 4 การรับทราบข้อมูล/ข่าวสารของโครงการในระยะก่อสร้าง 
- ส่วนท่ี 5 ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึ้นต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง 
-   ส่วนท่ี 6 ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 -   ส่วนท่ี 7 ความคิดเห็น/ข้อเสนอแนะที่มีต่อการพัฒนาโครงการ 
 

2) แบบสอบถามความคิดเห็นของประชาชน 
-   ส่วนท่ี 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้สัมภาษณ์ 
- ส่วนท่ี 2 ข้อมูลทั่วไปของครัวเรือน 
- ส่วนท่ี 3 ข้อมูลสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ของครัวเรือน 
- ส่วนท่ี 4 การรับทราบข้อมูล/ข่าวสารของโครงการในระยะก่อสร้าง 
- ส่วนท่ี 5 ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึ้นต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง 
-   ส่วนท่ี 6 ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 -   ส่วนท่ี 7 ความคิดเห็น/ข้อเสนอแนะที่มีต่อการพัฒนาโครงการ 
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(3) การวิเคราะห์ข้อมูล 

ข้อมูลที่ได้จากการสัมภาษณ์โดยใช้แบบสอบถาม (รูปแสดงการสัมภาษณ์แสดงดังรูปที่ 2-1) บริษัทที่
ปรึกษา น าข้อมูลมาจัดระเบียบหรือจัดกลุ่มข้อมูลที่ได้จากแบบสอบถาม แล้วไปวิเคราะห์ประมวลผลโดยใช้โปรแกรมส าเร็จรูป 
ในการวิเคราะห์ข้อมูลจากแบบสอบถาม ข้อมูลเกี่ยวกับลักษณะของประชากรกลุ่มตัวอย่างสถิติที่ใช้คือ สถิติเชิงพรรณนา 
(Descriptive Statistics) ได้แก่ อัตราส่วนร้อยละ (Percentage) โดยน าเสนอในรูปแบบตารางแสดงความถี่และร้อยละ 

 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  
 
 
 

  

 
ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

 
ผู้น าชุมชน 

รูปที่ 2-1 ประมวลภาพกิจกรรมการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม  
และความคิดเห็นของประชาชนในพื้นที่ศึกษาระหว่างวันที่ 21-23 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 
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ครัวเรือน 

 
ครัวเรือน 

 
ครัวเรือน 

 
ครัวเรือน 

 
ครัวเรือน 

รูปที่ 2-1(ต่อ) ประมวลภาพกิจกรรมการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม  
และความคิดเห็นของประชาชนในพื้นที่ศึกษาระหว่างวันที่ วันที่ 19-20 พฤศจิกายน พ.ศ. 2565 

 
ครัวเรือน 
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3.  ผลการส ารวจสภาพเศรษฐกิจและสังคม 

3.1 ผลการศึกษาการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นของผู้น าชมุชน 

บริษัทที่ปรึกษาด าเนินการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ -สังคม และความคิดเห็นของผู้น าชุมชนในระยะ 140 เมตร 
จากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ จ านวน 13 ตัวอย่าง ซึ่งผลการส ารวจสรุปได้ดังนี้  

(1)  ข้อมลูทั่วไปของผู้ให้สัมภาษณ์ 

การส ารวจความคิดเห็นของของผู้น าชุมชน พบว่า ส่วนใหญ่เป็นเพศชาย ร้อยละ 53.8 และเพศหญิง ร้อยละ 46.2 
ส่วนใหญ่มีช่วงอายุ 41 - 50 ปี ร้อยละ 53.8 และช่วงอายุ 51-60 ปี ร้อยละ 46.2 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์ด ารงต าแหน่ง 
ในชุมชน เป็นผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน ร้อยละ 53.8 รองลงมาด ารงต าแหน่งเป็นผู้ใหญ่บ้าน ร้อยละ 38.5 และด ารงต าแหน่งในชุมชน
เป็นกรรมการหมู่บ้าน ร้อยละ 7.7 ตามล าดับ ซึ่งผู้ในสัมภาษณ์ส่วนใหญ่มีสถานภาพสมรส ร้อยละ 84.6 และมีสถานภาพโสด 
ร้อยละ 15.4 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์จบการศึกษาสูงสุดในระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย / ปวช. ร้อยละ 30.8 รองลงมา 
มีการศึกษาระดับมัธยมศึกษาตอนต้น และประกาศนียบัตรวิชาชีพขั้นสูง/อนุปริญญา ร้อยละ 23.1 ในสัดส่วนที่เท่ากัน 
และมีการศึกษาในระดับประถมศึกษา ร้อยละ 15.4 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดนับถือศาสนาพุทธ ร้อยละ 100.0 

ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดมีภูมิล าเนาเป็นคนอยู่ที่นี้ตั้งแต่ก าเนิดร้อยละ 92.3 รองลงมาย้ายมาจากที่อื่น ร้อยละ 7.7 
ซึ่งระยะเวลาที่ย้ายมา 16-20ปี ร้อยละ 100.0 ทั้งหมดเป็นการย้ายมาจากภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ร้อยละ 100.0 
เป็นการย้ายมาท างาน ร้อยละ 100.0   

 

(2)  ข้อมลูด้านสภาพเศรษฐกิจ และสังคมของชมุชน 

ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ระบุว่าลักษณะชุมชนมีลักษณะเป็นชุมชนเมือง และกึ่งเมืองกึ่งชนบท ร้อยละ 38.5 และ
เป็นชุมชนชนบท ร้อยละ 23.1 ซึ่งมีลักษณะการตั้งบ้านเรือนเป็นแบบอยู่กระจายตามที่ท ากิน ร้อยละ 45.5 รองลงมาเป็นแบบ
อยู่เป็นกลุ่มบ้าน และอื่นๆร้อยละ 27.3 ซึ่งมีการประกอบอาชีพหลักของคนในชุมคือ เกษตรกรรม ร้อยละ 53.8 รองลงมา
รับจ้างทั่วไป ร้อยละ 38.5 และประกอบอาชีพค้าขาย ร้อยละ 7.7 ตามล าดับ ท้ังนี้ครัวเรือนของผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่
ประกอบอาชีพเสริมเป็นการรับจ้างทั่วไป ร้อยละ 66.7 รองลงมาประกอบอาชีพเสริมเป็นการท าเกษตรกรรม ร้อยละ 33.3 การ
เปลี่ยนแปลงด้านการประกอบอาชีพในรอบ1-2ปีที่ผ่านมาผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าอาชีพเกษตรกรรมมีการเปลี่ยนไป ร้อยละ 84.6 
รองลงมาคืออาชีพรับจ้างทั่วไป ร้อยละ 15.4 ปัจจัยที่ท าให้เกิดการเปลี่ยนแปลงอาชีพมากท่ีสุดคือมีโรงงานอุตสาหกรรมเพิ่มขึ้น 
ร้อยละ61.5 รองลงมาคือรายได้ไม่พอ ร้อยละ 30.8 และสังคมวิถีชีวิตที่เปลี่ยนแปลงไป ร้อยละ 7.7  ส่วนภาวะการเงินปัจจุบันของ
คนในชุมชน เพียงพอมีเหลือเก็บออม ร้อยละ 53.8 รองลงมาคือเพียงพอแต่ไม่เหลือเงินเก็บ ร้อยละ 38.5 และไม่เพียงพอแต่ไม่มี
หนี้สิน ร้อยละ 7.7 ส่วนนของสภาวะหนี้สินระบุว่า ไม่มีหนี้สิน ร้อยละ 61.5 และมีหนี้สิน ร้อยละ 38.5 ตามล าดับ ผู้สัมภาษณ ์
คิดว่าคนในหมู่บ้านของท่านมีความผูกพันกันพอสมควร ร้อยละ 46.2 รองลงมามีความสัมพันธ์กันมาก ร้อยละ 30.8  
และมีความสัมพันธ์กันค่อนข้างมาก ร้อยละ 23.1 ด้านความสัมพันธ์ในชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีความสัมพันธ์/ผูกพันกัน
อย่างเหนียวแน่น ร้อยละ 84.6 และมีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอย่างปานกลาง ร้อยละ 15.4 ด้านการช่วยเหลือเกื้อกูลกัน 
ในชุมชน ระบุว่า พอสมควร ร้อยละ 46.2 รองลงมามีความเอื้อเฟื้อมาก ร้อยละ 38.5 และมีความเอื้อเฟื้อกันในชุมชน
ค่อนข้างมาก ร้อยละ 15.4 
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(3)  ข้อมลูด้านสภาพแวดล้อมและสาธารณูปโภค 

ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าสาธารณูปโภคในชุมชนปัจจุบันพึงพอใจในระดับดีมาก อันดับแรก คือ ระบบโทรศัพท ์
ร้อยละ 38.5 รองลงมาการบริการของสถานพยาบาลในชุมชน,พึงพอใจในสวนสาธารณะ/พักผ่อนหย่อนใจ ร้อยละ 23.1 ในสัดส่วน 
ที่เท่ากัน และการบริการเก็บ/จัดการขยะในชุม ร้อยละ 15.4 ซึ่งระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-1 
 
ตารางที่ 3-1 ข้อมูลด้านสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ท่ีครัวเรือนได้รับในปัจจุบัน(ร้อยละ) N = 13 

 

ล าดับ ผลดี 
ความพึงพอใจต่อระบบโครงสรา้งพื้นฐานในปัจจุบัน 

ไม่ดีอยา่งยิ่ง ไม่ด ี ปานกลาง ดี ดีมาก 

1 การคมนาคม 0.0 0.0 53.8 38.5 7.7 

2 ระบบไฟฟ้า 0.0 7.7 15.4 76.9 0.0 

3 ระบบประปา 0.0 0.0 30.8 69.2 0.0 

4 ระบบโทรศัพท ์ 0.0 0.0 30.8 30.8 38.5 

5 การบรกิารเก็บ/จัดการขยะในชมุ 0.0 0.0 46.2 38.5 15.4 

6 การบรกิารของสถานพยาบาลในชุมชน 0.0 30.8 7.7 38.5 23.1 

7 ระบบการศึกษาในชุมชน 0.0 0.0 46.2 46.2 7.7 

8 สวนสาธารณะ/พกัผอ่นหยอ่นใจ 0.0 15.4 23.1 38.5 23.1 

9 อื่น (ๆโปรดระบุ) 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
 

จากการสอบถามเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงของสภาพแวดล้อมในปัจจุบันผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มีการ
เปลี่ยนแปลง ร้อยละ 92.3 และมีการเปลี่ยนแปลง ร้อยละ 7.7 ซึ่งมีระดับในการเปลี่ยนแปลงอยู่ที่ระดับ มาก ร้อยละ 100.0 
ซึ่งสาเหตุการเปลี่ยนแปลงมาจาก มีสิ่งปลูกสร้างเพิ่มขึ้น ร้อยละ 100.0  

จากการสอบถามเกี่ยวกับปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีปัญหาในระดับน้อย ร้อยละ 100.0 
ซึ่งระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-2 

 

ตารางที่ 3-2 ปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชน (ร้อยละ) N = 13 

ล าดับ ประเด็นปญัหา 
ร้อยละของระดบัผลกระทบ 

ที่ได้รับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ปัญหาฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 

2 ปัญหาเขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 

3 ปัญหากลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 

5 ปัญหาน้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 

6 ปัญหาความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 

7 ปัญหาการจราจรคับค่ัง/การจราจรติดขดั 100.0 0.0 0.0 

8 ปัญหาการระบายน้ า/ปัญหาน้ าท่วมขัง 100.0 0.0 0.0 

9 ปัญหาความไม่สะดวก ไม่ปลอดภัย อุบตัิเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 

10 ปัญหาความปลอดภยัในชีวิตและทรัพยส์ินจากการที่มีแรงงานต่างถิ่น
เข้ามาอยู่ในพื้นที่โครงการ 

100.0 0.0 0.0 
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ข้อมูลเกี่ยวกับ แหล่งน้ าที่ใช้ในการบริโภค (น้ าดื่ม) ของครัวเรือน พบว่าบริโภคดื่มน้ าโดยซื้อน้ าดื่ม  (ขวด/ถัง) 
ร้อยละ 100.0 ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี ร้อยละ 100.0 ส่วนแหล่งน้ าที่ใช้
ส าหรับอุปโภค (น้ าใช้) พบว่าครัวเรือนกลุ่มตัวอย่างใช้น้ าบาดาล ร้อยละ 76.9 รองลงมาใช้น้ าบ่อตื้น ร้อยละ 15.4 และใช้น้ า
คลองชลประทาน ร้อยละ 7.7 ตามล าดับ ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี  
ร้อยละ 100.0 แหล่งน้ าเพื่อการเกษตร ของครัวเรือน พบว่าส่วนใหญ่ใช้น้ าบ่อตื้น ร้อยละ 66.7 รองลงมาใช้น้ าคลอง
ชลประทาน และใช้น้ าจากแหล่งน้ าธรรมชาติ ร้อยละ16.7 ในสัดส่วนที่เท่ากัน ตามล าดับ ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา 
ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี ร้อยละ 50.0 และระบุว่าขาดแคลนน้ าบางครั้ง ร้อยละ 50.0 

จากการสอบถามเกี่ยวกับการเจ็บป่วยของสมาชิกในครัวเรือนในปีที่ผ่านมา พบว่าสมาชิกในครอบครัวเคยมี
อาการเจ็บป่วย ร้อยละ 92.3 และไม่เคยมีอาการเจ็บป่วย ร้อยละ 7.7 และโรคที่เจ็บป่วยมากท่ีสดุ คือ ไอมีเสมหะและเบาหวาน 
ร้อยละ 27.8 ในสัดส่วนที่เท่ากัน รองลงมาโรคปอดอักเสบ/ปอดบวม และหอบหืด ร้อยละ 11.1 ในสัดส่วนที่เท่ากัน 
และวิงเวียนศีรษะ ,คลื่นไส้ ,อาเจียน ,มึนงง , ร้อยละ,หลอดลมอักเสบเรื้อรัง 5.6 ในสัดส่วนที่เท่ากัน โดยส่วนใหญ่มีการเข้ารับ
การรักษาพยาบาลที่โรงพยาบาลของรัฐ ร้อยละ 76.9 รองลงมาเข้ารับการรักษาพยาบาลที่คลินิก/โรงพยาบาลเอกชน 
ร้อยละ 15.4 และซื้อยามาทานเอง ร้อยละ 7.7 ตามล าดับ  

 

การจัดการน้ าเสียของครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างใช้วิธีการระบายลงท่อระบายน้ าเทศบาล ร้อยละ 61.5 
รองลงคือระบายลงดินหรือท่ีโล่งข้างบ้าน ร้อยละ 38.5 ตามล าดับ ส่วนการก าจัดขยะในครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างทั้งหมด 
ทิ้งขยะลงถังขยะเพื่อให้รถเก็บขยะของเทศบาลหรืออบต.มาเก็บ ร้อยละ 100.0 

ส่วนปัญหาด้านสุขภาพอนามัยในชุมชน ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปัญหาด้านสังคมผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า  
ไม่มีปัญหา ร้อยละ 76.9 และมีปัญหายาเสพติด ร้อยละ 23.1 ด้านความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินของในชุมชน 
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าปลอดภัยพอสมควร ร้อยละ 53.8 รองลงมาปลอดภัยมาก ร้อยละ 38.5 และไม่ปลอดภัย 7.7 เนื่องจากมี
การลักขโมย ท าให้หวาดระแวงในการใช้ชีวิต ร้อยละ 100.0 ส่วนความคิดเห็นต่อสภาพโดยรวมของชุมชนในปัจจุบัน 
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าพอใจมาก ร้อยละ 53.8 รองลงมาพอใจพอสมควร และเฉยๆติ่สภาพโดยรวมของชุมชน ร้อยละ 23.1 
ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน ด้านสภาพแวดล้อมในปัจจุบันท่ีควรได้รับการปรับปรงุทางผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ควรปรับปรุงซ่อมแซมถนน/
ลาดยาง ร้อยละ 21.2 รองลงมาคือการป้องกันมลพิษทางอากาศ ร้อยละ 15.2 และ ควรปรับปรุงระบบระบายน้ า,แก้ปัญหาน้ าท่วม 
และขยายพื้นที่จัดเก็บขยะใหเ้ข้าถึงชุมชน ร้อยละ 12.1 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน 

(4) การรับทราบข้อมูลข่าวสารของโครงการในระยะก่อสร้าง 

การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนในชุมชน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ทราบและรู้จกัโครงการก่อสร้างทาง
รถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 3 ช่วงเด่นชัย-งาว ของการรถไฟแห่งประเทศไทย ร้อยละ 92.3 
และไม่ทราบ/ไม่เคยรับรู้ ร้อยละ 7.7 ซึ่งได้ทราบข้อมูลจากเพื่อนบ้านเล่าให้ฟัง/ทราบด้วยตัวเอง ,ผู้น าชุมชน,ทราบจากสื่อ
ออนไลน์ อาทิ facebook line ร้อยละ 23.8 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน รองลงมาจากเทศบาล/อบต./หน่วยงานราชการต่างๆ ร้อยละ 
14.3 และเสียงตามสาย หรือรถกระจายเสียง,สื่อวิทยุ/โทรทัศน์,ป้ายประชาสัมพันธ์ของโครงการ ร้อยละ 4.8 ในสัดส่วนที่
เท่ากัน ผู้ให้สัมภาษณ์ต้องการทราบการข้อมูลข่าวสารของโครงการจากจัดประชุมชี้แจงข้อมูลข่าวสาร ร้อยละ 33.3 รองลงมา
ท าจดหมาย/เอกสารแจ้งต่อประชาชนโดยตรง ร้อยละ 27.8 และแจ้งข้อมูลผ่านทางก านัน/ผู้ใหญ่บ้าน/ผู้น าชุมชน ร้อยละ 22.2  
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5)  ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึน้ต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง   

ผู้ให้สัมภาษณร์ะบุว่าผลกระทบจากการด าเนินการก่อสร้างโครงการที่มีผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมชุมชนของท่านผู้ให้
สัมภาษณ์ทัง้หมดระบุว่า ไม่ได้รับผลกระทบ ร้อยละ 100.0 ซึ่งระดบัผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-3 

ตารางที่ 3-3 ปัญหาผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมจากการด าเนินโครงการ (ร้อยละ) N= 13           

ล าดับ ประเด็นปญัหา 
ไม่ได้รับ

ผลกระทบ 
ได้รับ

ผลกระทบ 

ร้อยละของระดบัผลกระทบ 
ที่ได้รับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

2 เขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

3 กลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

5 น้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

6 ความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

7 การจราจรคับค่ัง 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

8 การระบายน้ า 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

9 ความไม่สะดวก/อบุัติเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

10 ความปลอดภยัในชีวิตและทรัพย์สินจากการที่มี
แรงงานต่างถิ่นเข้ามาอยู่ในพื้นทีโ่ครงการ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าปัจจุบันครัวเรือนของท่านเคยร้องเรียนเกี่ยวกับปัญหาต่างๆ ของโครงการในระยะก่อสร้าง 

ระบุว่าไม่เคย ร้อยละ 100.0 

6)  ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนพบว่าผู้สัมภาษณ์ระบุว่าโครงการฯ จะมีผลเสีย/ผลกระทบต่อชุมชนไม่มีผลเสยี 
ร้อยละ 50.0 รองลงมาคือฝุ่นละออง/เสียงดัง/แรงสั่นสะเทือนในพ้ืนท่ีก่อสร้าง ร้อยละ 35.7 และการสูญเสียที่ดินท ากินท่ีอยู่ใน
เขตพื้นท่ีก่อสร้างโครงการ ร้อยละ 14.3 เมือเทียบผลทางบวก/ประโยชน์ท่ีจะไดร้ับกับผลทางลบของโครงการทางผู้ให้สมัภาษณ์
ระบุว่าไม่แน่ใจ ร้อยละ 46.2 รองลงมาผลกระทบด้านบวกมากกว่าด้านลบ ร้อยละ 38.5 และผลกระทบด้านลบมากกว่า 
ด้านบวก,ผลกระทบด้านบวกและลบพอๆกัน ร้อยละ 7.7 ในสัดส่วนที่เท่ากัน ซึ่งได้รับควาคิดเห็นเรื่องข้อห่วงกังวล 
เกี่ยวกับปัญหาจากการด าเนินงานของโครงการ ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มี ร้อยละ 53.8 และมีข้อห่วงกังวล ร้อยละ 46.2 
โดยมีข้อห่วงกังวลในเรื่อง เสียงดังรบกวน,การจราจรติดขัด ,ขยะที่เพิ่มขึ้น ร้อยละ 19.2 ในสัดส่วนที่เท่ากัน รองลงมาคือเรื่อง
ฝุ่นละออง/อากาศเสีย ,น้ าเสีย ร้อยละ  15.4 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน และเรื่องความปลอดภัย ร้อยละ 11.5 ตามล าดับ  

ความเช่ือมั่นต่อระบบการจัดการด้านสิ่งแวดล้อมและมาตรการก ากับดูแลระบบสิ่งแวดล้อมของการรถไฟ  
แห่งประเทศไทย (รฟท.) ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่แสดงความคิดเห็น ร้อยละ 69.2 รองลงมาคือมั่นใจ ร้อยละ 30.8 เหตุผลที่
มั่นใจมั่นใจเพราะ ไม่ระบุ ร้อยละ 75.0 รองลงมามันใจเพราะมีมาตรการที่เคร่งครัดอยู่แล้ว  ร้อยละ 25.0 เมื่อพิจารณาปัจจัย
ต่างผู้ให้สัมภาษณ์เห็นด้วยกับการก่อสร้างโครงการ ร้อยละ 84.6 รองลงมาคือไม่เห็นด้วย และไม่มีความคิดเห็น ร้อยละ 7.7 
ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน 

ขอเสนอแนะอื่นๆเกี่ยวกับโครงการผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มีขอเสนอแนะ ร้อยละ 100.0 
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3.2 ผลการศึกษาการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นของประชาชน 

บริษัทที่ปรึกษาด าเนินการส ารวจสภาพเศรษฐกิจ -สังคม และความคิดเห็นของประชาชนในระยะ 140 เมตร 
จากแนวกึ่งกลางเส้นทางรถไฟ จ านวน 201 ตัวอย่าง ซึ่งผลการส ารวจสรุปได้ดังนี้  

(1)  ข้อมลูทั่วไปของผู้ให้สัมภาษณ์ 

การส ารวจความคิดเห็นของของผู้น าชุมชน พบว่า ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง ร้อยละ 58.2 และเพศชาย ร้อยละ 41.8 
ส่วนใหญ่มีช่วงอายุ 51 - 60 ปี ร้อยละ 41.3 รองลงมาช่วงอายุ 41-50 ปี ร้อยละ 30.8 และมีอายุ20-30 ปี ร้อยละ 10.0 
ผู้ให้สัมภาษณ์มีสถานภาพในครัวเรือนเป็นเจ้าบ้าน ร้อยละ 61.2 รองลงมาเป็นคู่สมรส ร้อยละ 34.3 และเป็นบิดา/มารดา 
ร้อยละ 2.5 ตามล าดับ ซึ่งผู้ในสัมภาษณ์ส่วนใหญ่มีสถานภาพสมรส ร้อยละ 85.1 รองลงมามีสถานภาพโสด ร้อยละ 9.5 
และมีสถานภาพหย่าร้าง ร้อยละ 4.5 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์จบการศึกษาสูงสุดในระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย / ปวช. 
ร้อยละ 27.4 รองลงมาจบการศึกษาระดับมัธยมศึกษาตอนต้น ร้อยละ 25.4 และมีการศึกษาประกาศนียบัตรวิชาชีพขั้นสูง/
อนุปริญญา ร้อยละ 18.9 ตามล าดับ ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่นับถือศาสนาพุทธ ร้อยละ 98.5 รองลงมานับถือศาสนาคริสต์ 
ร้อยละ 1.5  

ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่มีภูมิล าเนาเป็นคนอยู่ที่นี้ตั้งแต่ก าเนิดร้อยละ 86.6 และย้ายมาจากที่อื่น ร้อยละ 13.4 
ซึ่งระยะเวลาที่ย้ายมา 1-5 ปี ร้อยละ 22.2 รองลงมาระยะเวลาที่ย้ายมา 6-10 ปี ร้อยละ 18.5 และย้ายมาระยะเวลา 16-20 ปี 
,ย้ายมามากกว่า 20 ปี ร้อยละ 18.5 ในสัดส่วนที่เท่ากัน  โดยย้ายมาจากภาคเหนือ ร้อยละ 37.0 รองลงมาย้ายมาจาก 
ภาคกลาง และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ร้อยละ 25.9 ในสัดส่วนที่เท่ากัน และย้ายมาจากภาคตะวันออก ร้อยละ 7.4 
ซึ่งย้ายมาเพื่อแต่งงาน ร้อยละ 51.9 รองลงมาย้ายมาท างาน ร้อยละ 33.3 และย้ายมาเพื่อมาหาที่อยู่อาศัยใหม่ และย้ายตาม
พ่อแม่/ญาติพี่น้อง ร้อยละ 7.4 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน  

(2)  ข้อมลูทั่วไปของครัวเรือน 

ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ระบุว่าจ านวนสมาชิกในครอบครัว มีจ านวน 4-6 คน ร้อยละ 50.7 รองลงมามีจ านวน
สมาชิก 1-3 คน ร้อยละ 40.8 และมีจ านวนสมาชิก 7-10 คน ร้อยละ 8.0 ตามล าดับซึ่งมีสมาชิกเป็นเพศชาย 1 คน ร้อยละ 
44.8 รองลงมามีสมาชิกเป็นพศชาย 2 คน ร้อยละ 22.9 และมีสมาชิกเป็นเพศชาย 3 คน ร้อยละ 20.4  ซึ่งมีสมาชิกเป็นเพศ
หญิง 2 คน ร้อยละ 41.3 รองลงมามีสมาชิกเป็นเพศหญิง 3 คน ร้อยละ 25.9 และมีสมาชิกเป็นเพศหญิง 4 คน ร้อยละ 17.9 
ตามล าดับ  

ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีสมาชิกในครัวเรือนท่ีมีรายได ้2 คน ร้อยละ 62.2 รองลงมาผู้ที่มีรายได้ 3 คน ร้อยละ 18.4 
และผู้ที่มีรายได้ 4 คน ร้อยละ 11.9 เมื่อถามต่อไปว่าผู้ที่ไม่มีรายได้ในครัวเรือนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีคนที่ไม่มีรายได้ 1 คน 
ร้อยละ 49.8 รองลงมาระบุว่า 3 คน ร้อยละ 31.8 และมีผู้ที่ไม่มีรายได้ 2 คน ร้อยละ 9.0 ตามล าดับ ซึ่งมีการประกอบอาชีพ
หลักของครัวเรือนคือรับจ้างทั่วไป ร้อยละ 28.9 รองลงมาประกอบอาชีพเกษตรกรรมร้อยละ 24.9 และประกอบอาชีพค้าขาย 
ร้อยละ 23.4 ตามล าดับ ทั้งนี้ครัวเรือนของผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ประกอบอาชีพเสริมเป็นการค้าขาย ร้อยละ 33.3 รองลงมา
เลี้ยงสัตว์,เกษตรกรรม ร้อยละ 22.2 ในสัดส่วนที่เท่ากัน และประกอบธุรกิจส่วนตัว,รับจ้างทั่วไป ร้อยละ 11.1 ในสัดส่วนที่เท่ากัน  
ครัวเรือนมีรายได้ต่อเดือนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีรายได้ 20,001 -30,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 37.8 รองลงมามีรายได้ 30,001-
40,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 26.4 และมีรายได้ 10,001-20,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 15.9 ตามล าดับซึ่งถามผู้ให้สัมภาษณ์ต่อถึง
รายจ่ายต่อเดือนในครัวเรือน ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า มีรายจ่าย 20,001 - 30,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 37.8 รองลงมามีรายจ่าย 
30,001 - 40,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 28.4 และมีรายจ่ายต่อเดือน 10,001 - 20,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ 15.4 ตามล าดับ 
ลักษณะรายได้ของครัวเรือนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า เป็นรายได้ที่แน่นอน ร้อยละ 84.6 และเป็นรายได้ที่ไม่แน่นอน ร้อยละ 15.4 
ส่วนภาวะการเงินปัจจุบันของคนในชุมชน เพียงพอมีเหลือเก็บออม ร้อยละ 69.7 รองลงมาคือเพียงพอแต่ไม่เหลือเงินเก็บ 
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ร้อยละ 19.4 และไม่เพียงพอแต่ไม่มีหนี้สิน ร้อยละ 6.0 ส่วนนของสภาวะหนี้สินระบุว่า ไม่มีหนี้สิน ร้อยละ 89.6 และมีหนี้สิน 
ร้อยละ 10.4 ตามล าดับ ซึ่งระบุว่าเป็นหนี้สหกรณ์. ร้อยละ 33.3 รองลงมาเป็นหนี้ ธกส. ร้อยละ 28.6 และเป็นหนี้กองทุน
หมู่บ้าน ร้อยละ 23.8 การออมเงินของครัวเรือน ระบุว่ามีการออมเงิน ร้อยละ 73.6 และไม่มีการออมเงิน ร้อยละ 26.4 
ซึ่งการออมเงินลักษณะการออกผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าเป็นการฝากธนาคาร ร้อยละ 65.2 รองลงมาเป็นการออมโดยการท า
ประกันชีวิต ร้อยละ 18.4 และการออมแบบการฝากสหกรณ์ ร้อยละ 13.4 โดยมีวัตถุประสงค์ของการออมคือ ไว้ใช้ในอนาคต 
ร้อยละ 72.1 รองลงมาคือไว้ใช้ในยามเจ็บป่วย ร้อยละ 21.4และออมไว้เพื่อใช้จ่ายเพื่อการศึกษาของบุตรหลาน ร้อยละ 6.0 
ตามล าดับ 

(3)  ข้อมลูด้านสภาพแวดล้อมและสาธารณูปโภค 

ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าสาธารณูปโภคในชุมชนปัจจุบันพึงพอใจในระดับดีมาก อันดับแรก คือ ในสวนสาธารณะ/
พักผ่อนหย่อนใจ ร้อยละ 11.7 รองลงมาพึงพอใจการบริการของสถานพยาบาลในชุมชน ร้อยละ 9.0และพึงพอใจในระบบการศึกษา 
ในชุมชน ร้อยละ 8.5 ซึง่ระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-4 

 
ตารางที่ 3-4 ข้อมูลด้านสภาพแวดล้อม สาธารณูปโภค ท่ีครัวเรือนได้รับในปัจจุบัน(ร้อยละ) N = 201 

 

ล าดับ ผลดี 
ความพึงพอใจต่อระบบโครงสรา้งพื้นฐานในปัจจุบัน 

ไม่ดีอยา่งยิ่ง ไม่ด ี ปานกลาง ดี ดีมาก 

1 การคมนาคม 0.0 7.5 50.7 40.3 1.5 

2 ระบบไฟฟ้า 0.0 6.5 46.3 47.3 0.0 

3 ระบบประปา 0.0 6.5 46.8 46.8 0.0 

4 ระบบโทรศัพท ์ 0.0 10.0 50.7 32.3 7.0 

5 การบรกิารเก็บ/จัดการขยะในชมุ 0.0 12.4 47.3 37.8 2.5 

6 การบรกิารของสถานพยาบาลในชุมชน 0.0 47.3 16.9 26.9 9.0 

7 ระบบการศึกษาในชุมชน 0.0 0.0 63.7 27.9 8.5 

8 สวนสาธารณะ/พกัผอ่นหยอ่นใจ 0.0 4.0 24.4 59.7 11.7 

9 อื่น (ๆโปรดระบุ) 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
จากการสอบถามเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงของสภาพแวดล้อมในปัจจุบันผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มีการ

เปลี่ยนแปลง ร้อยละ 96.5 และมีการเปลี่ยนแปลง ร้อยละ 3.5 ซึ่งมีระดับในการเปลี่ยนแปลงอยู่ที่ระดับปานกลาง ร้อยละ 
57.1 และมีการเปลี่ยนแปลงในระดับมาก ร้อยละ 42.9 ซึ่งสาเหตุการเปลี่ยนแปลงมาจาก มีสิ่งปลูกสร้างเพิ่มขึ้น ร้อยละ 71.4 
และมีความเจริญขึ้น ร้อยละ 28.6 

จากการสอบถามเกี่ยวกับปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่ามีปัญหาในระดับน้อย ร้อยละ 100.0 
ซึ่งระดับผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-2 
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ตารางที่ 3-5 ปัญหาสภาพแวดล้อมชุมชน (ร้อยละ) N = 214  

ล าดับ ประเด็นปญัหา 
ร้อยละของระดบัผลกระทบ 

ที่ได้รับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ปัญหาฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 

2 ปัญหาเขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 

3 ปัญหากลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 

5 ปัญหาน้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 

6 ปัญหาความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 

7 ปัญหาการจราจรคับค่ัง/การจราจรติดขดั 100.0 0.0 0.0 

8 ปัญหาการระบายน้ า/ปัญหาน้ าท่วมขัง 100.0 0.0 0.0 

9 ปัญหาความไม่สะดวก ไม่ปลอดภัย อุบตัิเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 

10 ปัญหาความปลอดภยัในชีวิตและทรัพยส์ินจากการที่มีแรงงาน 
ต่างถิ่นเข้ามาอยู่ในพื้นที่โครงการ 

100.0 0.0 0.0 

 
ข้อมูลเกี่ยวกับ แหล่งน้ าที่ใช้ในการบริโภค (น้ าดื่ม) ของครัวเรือน พบว่าบริโภคดื่มน้ าโดยซื้อน้ าดื่ม (ขวด/ถัง) 

ร้อยละ 94.0 รองลงมาบริโภคน้ าฝน ร้อยละ 6.0 ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี 
ร้อยละ 100.0 ส่วนแหล่งน้ าท่ีใช้ส าหรับอุปโภค (น้ าใช้) พบว่าครัวเรือนกลุ่มตัวอย่างใช้น้ าประปา ร้อยละ 79.1 รองลงมาใช้น้ า
บ่อตื้น ร้อยละ 16.9 และคลองชลประทาน ร้อยละ 4.0 ตามล าดับ ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่ม
เพียงพอตลอดปี ร้อยละ 100.0 แหล่งน้ าเพื่อการเกษตร ของครัวเรือน พบว่าส่วนใหญ่ใช้น้ าคลองชลประทาน ร้อยละ 46.0 
รองลงมาใช้แหล่งน้ าธรรมชาติ ร้อยละ 32.0และใช้น้ าจากน้ าบ่อตื้น ร้อยละ 22.0 ตามล าดับ ซึ่งคุณภาพน้ าดี/ไม่มีปัญหา 
ร้อยละ 100.0 ปริมาณน้ าดื่มเพียงพอตลอดปี ร้อยละ 82.0 และระบุว่าขาดแคลนน้ าบางครั้ง ร้อยละ 18.0 

จากการสอบถามเกี่ยวกับการเจ็บป่วยของสมาชิกในครัวเรือนในปีที่ผ่านมา พบว่าสมาชิกในครอบครัวเคยมี
อาการเจ็บป่วย ร้อยละ 90.5 และไม่เคยมีอาการเจ็บป่วย ร้อยละ9.5 และโรคที่เจ็บป่วยมากที่สุดคือไอมีเสมหะ ร้อยละ 16.2 
รองลงมาวิงเวียนศีรษะ ร้อยละ 15.4 และภูมิแพ้ ร้อยละ 14.7 โดยส่วนใหญ่มีการเข้ารับการรักษาพยาบาลที่โรงพยาบาลของรัฐ 
ร้อยละ 56.2 รองลงมาซื้อยามาทานเอง ร้อยละ 19.4 และเข้ารับการรักษาพยาบาลที่คลินิก/โรงพยาบาลเอกชน ร้อยละ 19.4 ตามล าดับ  

การจัดการน้ าเสียของครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างใช้วิธีการระบายลงท่อระบายน้ าเทศบาล ร้อยละ 63.7 
รองลงคือระบายลงดินหรือที่โล่งข้างบ้าน ร้อยละ 29.9 และทิ้งลงคลอง/แหล่งน้ าธรรมชาติโดยตรง ร้อยละ 4.5 ตามล าดับ 
ส่วนการก าจัดขยะในครัวเรือน พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ทิ้งขยะลงถังขยะเพื่อให้รถเก็บขยะของเทศบาลหรืออบต.มาเก็บ 
ร้อยละ 90.0 และกองแล้วเผา ร้อยละ 9.5 

ส่วนปัญหาด้านสุขภาพอนามัยในชุมชน ไม่มีปัญหา ร้อยละ 100.0 ปัญหาด้านสังคมผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มีปัญหา 
ร้อยละ 82.6 และมีปัญหายาเสพติด ร้อยละ 16.9 ด้านความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินของในชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าปลอดภัย
มาก ร้อยละ 51.2 รองลงมาปลอดภัยพอสมควร ร้อยละ 48.8 ส่วนความคิดเห็นต่อสภาพโดยรวมของชุมชนในปัจจุบัน ผู้ให้สัมภาษณ์
ระบุว่าพอใจมาก ร้อยละ 59.2 รองลงมาเฉยๆมีสภาพโดยรวมของชุมชน ร้อยละ 30.8 และพอใจพอสมควร ร้อยละ 10.0 ความสัมพันธ์
ของคนในชุมชนผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า มีความสัมพันธ์/ผกูพันกันอย่างเหนียวแน่นรอ้ยละ 81.1 รองลงมามีความสัมพันธ์/ผูกพันกันอยา่ง
ปานกลาง ร้อยละ 17.9 และต่างคนต่างอยู่ ร้อยละ 1.0 ด้านสภาพแวดล้อมในปัจจุบันที่ควรได้รับการปรับปรงุทางผู้ให้สัมภาษณร์ะบวุา่ 
ควรปรับปรุงซ่อมแซมถนน/ลาดยาง ร้อยละ 28.0 รองลงมาคือการป้องกันมลพิษทางอากาศ ร้อยละ 21.8 และขยายพื้นที่จัดเก็บขยะ 
ให้เข้าถึงชุมชน ร้อยละ 12.5  
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การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนในชุมชน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ทราบและรู้จกัโครงการก่อสร้างทาง
รถไฟสายเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ (ระยะก่อสร้าง) สัญญา 3 ช่วงเด่นชัย-งาว ของการรถไฟแห่งประเทศไทย ร้อยละ 93.5 
และไม่ทราบ/ไม่เคยรับรู้ ร้อยละ 6.5 ซึ่งได้ทราบข้อมูลจากเพื่อนบ้านเล่าให้ฟัง/ทราบด้วยตัวเอง ร้อยละ 27.9 รองลงมาทราบ
จากสื่อออนไลน์ อาทิ Facebook Line ร้อยละ 23.8 และผู้น าชุมชน  ร้อยละ 19.3 ผู้ให้สัมภาษณ์ต้องการทราบการข้อมูล
ข่าวสารของโครงการจากท าจดหมาย/เอกสารแจ้งต่อประชาชนโดยตรง ร้อยละ 29.0 รองลงมาจัดประชุมชี้แจงข้อมูลข่าวสาร 
ร้อยละ 28.4  และแจ้งขอ้มูลผ่านทางก านัน/ผู้ใหญ่บ้าน/ผู้น าชุมชน ร้อยละ 24.1  

5)  ผลกระทบและปัญหาที่เกิดขึน้ต่อประชาชนในระยะก่อสร้าง   

ผู้ให้สัมภาษณร์ะบุว่าผลกระทบจากการด าเนินการก่อสร้างโครงการที่มีผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมชุมชนของท่านผู้ให้
สัมภาษณ์ทั้งหมดระบุว่า ไม่ได้รับผลกระทบ ร้อยละ 100.0 ซึ่งระดบัผลกระทบแสดงดังตารางที่ 3-3 

ตารางที่ 3-3 ปัญหาผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมจากการด าเนินโครงการ (ร้อยละ) N= 214          

ล าดับ ประเด็นปญัหา 
ไม่ได้รับ

ผลกระทบ 
ได้รับ

ผลกระทบ 

ร้อยละของระดบัผลกระทบ 
ที่ได้รับ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1 ฝุ่นละออง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

2 เขม่า/ควัน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

3 กลิ่นเหม็นรบกวน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

4 ปัญหาเสียงดัง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

5 น้ าเสีย 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

6 ความสั่นสะเทือน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

7 การจราจรคับค่ัง 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

8 การระบายน้ า 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

9 ความไม่สะดวก/อบุัติเหตุในการเดินทาง 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

10 
ความปลอดภยัในชีวิตและทรัพย์สินจากการที่มีแรงงาน
ต่างถิ่นเข้ามาอยู่ในพื้นที่โครงการ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
ผู้ให้สัมภาษณร์ะบุว่าปจัจุบันครัวเรือนของท่านเคยร้องเรียนเกี่ยวกับปัญหาต่างๆ ของโครงการในระยะก่อสร้าง 

ระบุว่าไม่เคย ร้อยละ 100.0 
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6)  ความคิดเห็นต่อการพัฒนาโครงการ 

 การส ารวจความคิดเห็นของประชาชนพบว่าผู้สัมภาษณ์ระบุว่าโครงการฯ จะมีผลเสีย/ผลกระทบต่อชุมชน 
ไม่มีผลเสีย ร้อยละ 73.2 รองลงมาคือฝุ่นละออง/เสียงดัง/แรงสั่นสะเทือนในพื้นท่ีก่อสร้าง ร้อยละ 19.8 และการสูญเสียที่ดิน
ท ากินที่อยู่ในเขตพื้นที่ก่อสร้างโครงการ ร้อยละ7.7 เมือเทียบผลทางบวก/ประโยชน์ที่จะได้รับกับผลทางลบของโครงการทาง
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ผลกระทบด้านบวกมากกว่าด้านลบ ร้อยละ 60.2รองลงมาคือไม่แน่ใจ ร้อยละ 27.4 และผลกระทบด้าน
บวกและลบพอๆกัน ร้อยละ 11.9 ซึ่งได้รับควาคิดเห็นเรื่องข้อห่วงกังวล เกี่ยวกับปัญหาจากการด าเนินงานของโครงการ 
ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่มี ร้อยละ 72.6 และมีข้อห่วงกังวล ร้อยละ 27.4 โดยมีข้อห่วงกังวลในเรื่อง ฝุ่นละออง/อากาศเสีย 
ร้อยละ 24.3 รองลงมาคือเรื่องกสรจราจรติดขัด ร้อยละ 17.6 และขยะที่เพิ่มขึ้น ร้อยละ 16.9 ตามล าดับ  

ความเช่ือมั่นต่อระบบการจัดการด้านสิ่งแวดล้อมและมาตรการก ากับดูแลระบบสิ่งแวดล้อมของการรถไฟแห่ง
ประเทศไทย (รฟท.) ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าไม่แสดงความคิดเหน็ ร้อยละ 51.7 รองลงมามั่นใจ ร้อยละ 48.3 เหตุผลที่มั่นใจมั่นใจ
เพราะ ไม่ระบุ ร้อยละ 60.6 รองลงมามันใจเพราะมีมาตรการที่เคร่งครัดอยู่แล้ว ร้อยละ 21.3 และเป็นโครงการใหญ่น่าจะ
จัดการได้ดี ร้อยละ 12.8 เมื่อพิจารณาปัจจัยต่างผู้ให้สัมภาษณ์เห็นด้วยกับการก่อสร้างโครงการ ร้อยละ 76.1 รองลงมาคือไม่มี
ความคิดเห็น ร้อยละ 18.9 และไม่แน่ใจ ร้อยละ 4.5ตามล าดับ 

7)  ข้อเสนอแนะอื่นๆเกี่ยวกบัโครงการ 

ขอเสนอแนะอื่นๆเกี่ยวกับโครงการผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า ไม่ระบุ ร้อยละ 91.5 รองลงมาไม่มีข้อเสนอแนะ ร้อยละ 5.5 
และอยากให้มีการประชาสัมพันธ์ให้มากกว่านี้  และสร้างให้เกิดผลกระทบน้อยที่สุดร้อยละ 1.5 ในสัดส่วนท่ีเท่ากัน 
 

 

 


